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Do!cu;;,'2ntas,'ion 11 :~vori bl.Z1. Ap.s ~:'ro;;a:c-;-311c:3-3vindel vc'i:cc:n 1940 011, at 25~ f01'­

kl"i [Simm2 lQ-f e NS-liJe cl 1. var ty ~)L 5. \-:0 10 rm e SOL IL", tt e uSl~O :: cl i,~g j ,T C S .§~ G10~>::::;:o-

I vare tJasse;,;lc'dia er det elJ11U 'J'AEU cl 1:0:;J;:Jellt,.;re A:p.s kolle"r=tive' arrcstor~~re a 
14.4.40 til KOK om s traks a a:::'rcs t ere all e E;aLJl e l~S-UJc;dl. ~-ivorfor? :Fordi cie:'LE. 
avs10res lrvordan denne falske utpekinG av "c:en inCire fiencie" fikk tragiske fe: 
gel' for Ciisse og deres fa'Jilier som ennu rammes av o.ette falsurr..~,en nu frJ}:tE 
pressen at un~do~mens krav pa objektiv historie-revisjon kan komproGitere de~ 

Det l,tegn pa en forsiktig oIDvurdering av passive NS~medl.s rolle un~er krig 
er det i 1980 SOD i 1945 l:orgenbladet som gir:dens anme1der Bj2rn Sk •• sp0r i 
sin offi~e av krigsfilmen "Be10nningen~ bl.a.om ~det nu finnes noen rad til a 
D0te pa all urett SOID ble begatt under det s.k.rettsoppgj0r?" Dette ble ensi­
Jig rettet mot NS-medl.og av de 52800 ls.d0mte var ca.46000 I;S-l1edl.derav llel 
26000 kun passive.Bj.Sk.henviser itil radiocebatten 21.11.80 om filmen hvorv.uC: 

"unge stusset over at ITS-medl. ble Is. d0T;jt mens bral~kebaroner gi1:k fri?1I Og ha~ 
reagerer mot at det er uttaltes 0nske om at fleTe turde vffirt straffet:"det er 
a snu saken helt pa hodet,tiden er forlengst inne for a Glatte over k10fter I 
oppgj0ret skapte." Han mener at det er ;:Jenings10st at lille Norge ls.d0TIJtes c 
50000 hvorav 38 dreptes,og at mange b0r betenke dette.Tragedier var ofte for~_ 
saket av at folk oppf0rte seg som P0BEL wot de sorn var NS-medl.Len h0r sa d,€tt 

"i film en brukes ofte SKJIELSDORDENE nazi,nazist ,og NAZI-D~TLvL3R mot brakkebaro~ 

'

men normalt er disse uttrykk forbeholdt de ~om var NS-medl.deres barn og slek­
ningen."!!! Len er da Bj.Sk.klar over at han med denne hets bidrar til a opp­
rettholde diskrimineringen? Og at denne strideI' mot FNts resp.charler-regler? 
_ forteller at pa hans hjj?msted "var orntrent al1e sorn del tok i hjj?i:mJefronten 
ogsa tyskerarbeidere." Dette dobbeltspill ble siden godtatt fordi disse tilhc: 
te ikke Ap.s politiske iiende,dvs.de kunne ikke belastet kollektivt med efter 
8.4.40 opprettholdt-inng~tt NS-wedlemskap.~en det er ~el en nu ikke ansett SOL_ 
god tone a erkfenne at NS-oppgj0ret var hel t polJJ;Jsl'r?, BS sier at hans brakke­
baron var ikke NS-medlem sa ingen kalte ham "nazi-dfevel ll og at denne rnotar­
beidet en liten gutts fors0k pa pengeinnsarbling til en u~st0tt lCBrinne:efter 
27 ars Iffirerinnsatsl ~ennes situasjon ble forVCBrret derved at hennes tidl.kol­
leger anga henne til dppt.som "lEBrcrvEBrelsets onde and".Tyskerarbeideren var 
nemlig forblitt en mektig mann:banksjef osv.o~ var interessert i STATUS QUO e 

Selv jurister har efter lesning av LOTOI'PGJ0RET reflektert over Bvorfor inge: 
av disse NS-veteraner jeg skrev om fikk godtkjent sine patriotis e dobbeltspL 
De innser at nar 93000 siktede erklO3rer sin uskyld i lanclsvik sa er det vans}:: 
lig uten studium av navis A se hve~ so~ talte sannt? Og de finner det typisk ~ 
disse som IKICE utsattes for boykott under okkup.siden ogS2- ble rawmet av exil­
regimets paroler,dvs fra mai 1945 S~lenge de var nyttige opprettholdtes for-

ndelsen diskret men sa fikk de spark bak ogsa av de hjulpede sorn garderte 
seg slik.Sa selv advikater inn8~nu at disse patrioter SOIT. forble p~ Uria~pos~ 
de deltar ikke,_i noen forsinket "forsoning" pa isfrontens premisser:alle har 
farst a angre~ pa at de beholdt NS-forb.uansett hvor b~grunnet det var sa ska: 
Vl (tyskerarbeidere,flyktninger,j0ssing-dobbeltspillere osv o ) overveie om vi 

,al ta dern til nade. Husk prof .L. skrev efter lesning av domsprem. over prof .:2 7 

at aldri har je g h0rt om et slikt misforhold beliLem nasjpnal holdning og lSo.01: 
Len kun lTATIOHElT vovet a patale dette ,... skal ingen andre dagsaviser st0tte oP1 

ES finner det interessant at slike manuskript skrives av nordmenn f0dt efter 
l:rigen? Jj3. det het er S;Cl- at de" star friere" foro.i de opplevet ikke s el v krig og 
okh-up"liJen er det ikke nettop slik erfaring SOL) gir innsikt? Bet utgis f.t.en 
serie HIed spekulati ve k:::-'igsb0ker av typen "Black camelot", "TiriJe of Eeckoning" : 
0.1. fra de siste ar r:jen tJange av disse sl'::ri yes 2'1 prof. jpu::::'IJalister sorn vet a"c 
slikt e~mu :,_r' godt stoff - mens norske dokUlJentffir-beretnin,:er Ira noeb av de 
kollektivt sosialt Uc:st0tte forblir TABU - fordi hundrevis-av hjjllpede ennu er 
red~ for a avsle;res sorc~ parolebrytere .. LeJj nu SOL ~911iers 1940-bok a',:. if110r 
UtglS pa norsk kan "anQre" hensyn komme tll ~ kocpllsere fors0ket pa Iortsatt 
opprettholde Ap.s propaganda-svindel OID f0rkrigsinnmeldte rrS-rnedl.soID den ind::::, 
fiende fra 9.4.40 = som bilag f01ger hermed den engelske originaltekst sorn er 
korrekt oversatt idet forutsettes at alle foretrekker selv ~ lese denne,derav 

\
freL']gar klartatillyten,legenden,pafunnet om at 2~~ gamle I~S-medl.forradte l;orge el' 
Ap. s fors01:te alibi sorn ogsa avs10res i ri tru. H. s bok om"c:e 5 f0rste c:age" hVOl 
det pavises hvorfor Ap.grep til denne 10gn SOEj e::Jnu rarcmer alle sorn fra 1933-,' 
var US-medl.unaseti om de sa br0t el1er pga,tvangsltuasjpnen fra 9,4,40 forbl~ 
i partiet. :3el vsagt forties dis se siders betydning i avisenes "anmeldelser". ac,~, 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO



=nL4.G til Dok.II : ::~ra Colliers ook tt 1940 - vcrden i iiaILllicr" 2.kapitel 17.2.-
2).~-.40 Kalt Ilri'l~:- ~osition of ~"3:JaJ.l nations is clarificd ll fra side 55-64 = 

utdYa::,;: !lstrange re~;orts on C. 4.40 0:C E;cr;:;an troops J;Jarc:ning to sianis}l fronti! 
66 year old E_ Stal~ning rej.~cted sL~ggestions to liJobilize tiJ.c arruy as a hosti: 
act •• That day danish reporter Seidenfa~en flew from Copenhagen tal Oslo:he W8 
ted to witness bri tish mininh for norwegians waters out saw great german vJar­
ships in Kattegat +';i]any other crafts.By pure chance S.S8'." a scoop -yet sueD. 
was the mental climate of 1940 that he failed to recognize it.His first inst~ 
was to rationalize the scene:the german navy reacted, swiftly to Drith defiant 
pronouncements - that he witnessed an ineation of Norway never occured to hiL 

So instead of phoning home S. hastened to the 1)ress Gallery of the Storting tc 
hear -he imagined- Koht protest against GB. But the debate dragged on so long 
that it was too late to caole for "Politikkens" morining edition 9.4.40 But 2. 

4 that morning hos colleague Gudme called from Co:penhagen: gerrilan troops had 
crossed t:t1e danish border. Soon it was known tflat king Cnristian X;<ware that 
his a:milY VlaS in no shape to fight ordered an iWJediate ceasefire ••• In Palace 
Hotel the german cO~:l1:;J8ndant general Kaupisch, \yho had chectj2d in as a tourist, 
changed into uniform. The king received the german chief of staff genEral Hi~E 
?"ld told him:"you germans have done the indrediole again" 

In Oslo the germans had achieved a surprise as total.There defense min.L.told 
the Ph that "it was too late to mine the fjjJrds,"mine can't be laid in darkne 
Soon german min.dr.E.arri~ed and delivered an ultimatum.Reports came to the 
cabinet that gerrnans had entered Bergen at 2 a.m.9~4~40 from freighters,then 

ey went ashore in Kr.sy.nd,Trodheim and Narvik."At length the caoinet deci­
ded on mooilization though incredioly no one among them thought of using the 
radio~ Towards dawn 9.4.40 moo.notices were sent out oy post! But on one poir:. 
the caoinet agreement was unanimous:neither they not the king,his court &150 
meTJbers of parliament must fall into gerwan hands. 'ltlhen the president of the 
Storting Hambro told the chief of police of their tranfer to Bawar the man rE 
plied sceptically:"Surely you have the date wron~,mr.president,this is not t~ 
l.bu± the 9th of april." At the iron-ore port Narvik 700 mile up the coast 
from Oslo the socialist mayor B.at 4.45 9.4.40 had an answer to the question: 
Could anything ever happen in such a sleepy little town?" Then he was' awakerrec 
by oombardment.He ran to the towns center,where he stopped stupefied.He saw 
huge swastikas f~lgging over the City' Hall etu. \ili thin an hour Tnembers of the 
city council gatnered: the news reach::d the;l] that '~i( svold" and 'Norge -'were sunk~ 

lJeutral norwegians were still groping in the dark.:2y down J3.&Co.were summoner: 
to Grand Hotel to meet cO:J;nanding general Dietl :ousninesslike D. cl-i-earified 
the position="We have come as friends to p2?otest you against any further ori~ 
-ish oreaches of your neutrality .l\lorvmy is nOIt] occupied peacefully, meanwhile 
civil administration must continue as usual." C;a.1500 civilians evauated N-k 
by boats to near islands.The gerlJan fixed the currencyrate to 1,60 kr.to l ~ .. 
Liquor stores were closed,ration cards had to be printed.B.arrived home late. 

ry 0n this same eventful day 9.4.40 at 7,32 p.m.a legend was oorn:a tall man i~ 
company of 3 henchmen bluffed his way into Oslo radio station and told nOI'l'le­
gians: "The Ap,.aoverneiimt has vJi thdrawl1 and a national do.has assumed pO\'Jerr 
with Q. (the speaker) as its head.In this way Q.passed into history as one o~ 
dr.Goebbels greatest propaganda triumphs.~~bodying as he did the myth of the 
column Q.unwittingly helped to spread the clever ~nnuendo that the germans h: 
previously recruited a large army of secret agents,t~2patriotic traitors in 
every coun~ry they too~ ov~r.The t~ruth was more prosaic.Q~~aE~ine~feetuaal 
dreamer pa-cterned on tne llnes of losens Peer Gynt. Once rran.o: deIencE and 
founder of the u;L tra-right Has j 0 nal SariJling party ~2 had been for years in 
the poli tieal wi1dernes :'-never at any votes pollin:; I'Jo~e than 30000 votes. 
But even so he savl himself as a political E~essiah, -believing that bolshevisffi 
would only be auelled by Germany.~ . , ~o· .. 

_ . : an encounter stagl'~-~~naJ~:r.:@~lB Q~RItft 1.Mdd@~d 2 meetlng.G. ~l~ 
1h tIer ln Berlln IS y a e 'Iyho was exp.u 
ring the chances of a coup from within.vmat are the cnances,Hitler asked the' 
but Q.had though they were f~w,de had barely 80000 supporters? Despite suo­
sequent legend there is little evidence that Q.had any coup in ~;ind:al though 
a NS congress had asse~bled in Oslo days earlier Q.had dispersed the party­
caucus on its Iinal day (i.e.without any such hints) The sudden arrival of t= 
germans had surprised Q.as 8uch as anyone -genral v.?all:enhorst had reeeiveG 
n9 ~ntstr~ction~ to $eek Q.s cooperation.It was not ±~ac~ery but the total pa 
SlVl y 0: -che ceparted government that abetted "11~ take over in tne vaCUUID g 
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26 
~, filled it.The result \'/2S as vexed a c:lap-ter of "lisunc~erstanolncs as any in 
~;r\'Jegian history: \y"nen the g:::'rll'C;lns a-!_'Ti vea ~:::. cODl_llsied, tile,;' did 0 not e-:en ~'2~.' 
their respects? The renSOD was slTqile:fc:vJ 01 theL even}:nc",! n.c. eJ\lsted.~n l~lS 
extempore broadcast Q.had had named an 8-man cabinet - but i~oSt of them were 
NOT party f.ieobers and had n ever met Q. Thy.s on It:. 4.1° a stinginf? reb~ke fo::::, c,~.:. 
came in a phonecall from V.Ribbentrop:Gerwany coula not recognlze hlS preten~ 
tions v.R.raged since amb.dr.B.was still trying to find ffund the king an reac~ 
a settltement with him.As Q.lsitea. to R.s savage lashing his secr.HR saw his 
face turn ashen.But now as so often Hitler complicated the situation:overruli~ 
Ro s objj2ctions that Q .had little value_ and t21.at the king was a copsti t. illonark 
Hitler insisted that Germany must stand by Q.So Q.as'de facto PFi. sent an err;is 
sary capt. I.to persuade the king to return to the capital.He suggested that = 
arrangement could be reached similar to that of Denmark where the kings brothc 
continued to rule· When the king refused v.R.again went to work on Hi tler:he u~ 
ged that Q.far from winning friends for Germany made matters worse for the oc­
cupation forces by his presence.Hitlsr tilen reluctantly yielded to R.s persua­
sion.So on the 15.4.40 Q.was forced to res.H:gn,noIE 1.'lho he had summc:n;d to fors 
his cabinet had answered his call. (some of these were old NS-merubefB) And on 
2~ ,4.40 a german Reichskornmissar took over.4 months later Hitlers further in­
t, _cession put Q.back into politics desp&te R.s opposition,supported by RK & 
general v.FoQ.refused to serve in the co:~]misar-rule as NS-leader,he merely 
exercised indirect influence on the 8 party~membeFB of the 13-persons-strong 
babinet.Even so his ultimate fate would be to ta~e the blame for every error •• 

r rittingly though Q.served Germany better than he knew: in the time that fol­
lowed his name symbolized treachery from within and was to cast a pall of feal 
and suspicion all over Europe. - It was on 19.4.40 that The Times -pondering 
over Q.s name had an alliterative field-day: IIVisually the name Q.has the su­
preme merit of beginning with a Q.which has long seemed to the british mind tc 
be a crooked,uncertain and disreputable letter ••• ~y 10.4.40 the greatest mi­
gration in modern norwegian history was under way.:the sout'@:rn half of Norway 
came quietly alive with moving men,young men only armed wit~ sheath-knives 
trekking across Oslo Nordmarka Park and slippong northwards into forrests.Few 
of them had ever fired a gun, but all of thEm were intent to fight a desperate 
delaying action •• £ven the 'regulars' like men of the Alta-batallion who ral­
lied to CinC general Ruge were fishermen and croftera \vho went into battle 
wearing skiing outfits made from old tablecloths •• - A lot of youngsters like 
RB living in Asker \'Jas typical :hearing that mob. daYli was only 11.4.40 and mob G 

.point H0nefoss he and a friend biked there but no soldiers were to be seen? 
lother youngsters told them they had to wait as the army was not yet ready to 
I ke on recruits ••• Soon new rumours \VWre current:the nearest military HG was 
lielegelandsmoen and recruits should report there.So EH hiked on finally to hit 
on barracks where soldiers were pulling out.A paQsing officer was too busy to 
talk but what did EH want? When he explained he was told to find a uniform iT 
the depot.So he became an infantryman.His unit,by then 2~0 strong,moved out ir 

'ucks and buses steadily northwards.H. thought be belong,·to the 6.regiment DU-. 
nobody knew for certain.They slept in ~arns and sheds and farm women cooked fc 
them.By day H.studies for the l.tmme the mysteries of a KG service rifle.2dayr 
later H.&Co.got their first taste of action:a long column of german buses was 
stalked by the tree-trunk barrier the norvJegians had. erected and as the germar: 
descened his unit opened' fire. The auri_rise-a -:t<J.c:: i':::-o:~ ~:~e mountain pass was 

I
comp~ete:within minutes 4 bus~~ ~ere ~lazing,deC;ld ~nd wo~nded lay in.heaps, 
\'THITE FLfGS o~ truc~ were vJaveQ lJ.? valn~H.&Co.flreQ on tnese too,untll 200 
germans _ay sllent In the snow. (slde 65 JJ) t 00 ~ tJ'. 1 0 t 0 ~ t e er JP Iors de 19 a lSIron ens 
presse ikke gjj2ngir slike "vikingers" form for krigsf0rsel,men det er jp be-
klagelig at Penguins Books Ltd sprer dette i hele ~en engsltalenden verden. 
Slike mord unnskyldes med at tyskerne gjpra.e det salLme wen samtidig viser dett 
eks.at 40 ars ensidig klaging over tysk brutalitet i krig i motsetning til all 
andres humanee krigsf0ring tildels er malplasert.- I et av de siste avsnitt 2~ 
papitlet heter det: lIa norwegian who had covered the withdrawal of the 146.br~ 
gade from Steinkjre~ cO:Jmented: It looks as if the Eritis~ are going to fight t 
the last nOT\'Jegian~.Colliers bok som er pa 352 sider er basert pa hans studiel' 
36 land hvor han sa:;llet materialellHe gives a brialliant reconstruction of 194C 
from the Vlar in Finland in 1939 to the invasion of IJorway.The book should be 
u;ade compulsory reading for everyone under the age of 4.0"'-\\rrot~ !!)(} .of E:iTenj.n& 
News. Slike nordmenn viI nok innse at de som var ITS-I:Jedl.1933-40 ~ ble :J • .r~C 
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side 22 

er:aed fo1r"e~~' et J.::ort utc1r2.,~' ::.v on C',r de under V 1.? p£~ s i0E:! 21 nevnte 
" t"l"r ~-''-'l< ,...,.; l oL,l, - . ·~·t 't-t·· TT •• ]' • - t t· 
< __ v U. '" C.I v • , .• L._ J t .' ].".11. ~ 1 .l,O:r1-!2.y C]. v"!. _ 2,CUTtJ.~11.S ra :Lon h~nd-
boo~:? sou fortes av e;:i1reejeringen ::-:ocl de c,llierb:!'. Denne avt2.1en som 
foruten England og USA og ble til tradt av Sovjet gi:!.ck ut pa a uskade­
liggjore politiske ~otstandere nar seiren var vunnet.Her gjengiz utdrag 
pa engelsk av denue som vis er at de~ var mildere e~ denurov.exilanord­
ningen av l5~12~44 SOD Solem i 1945 behovde 106 s1dE:!r fo~ a ko~mentere: 

IlThe authority of SCAPE (suprer:1e cO~:lmander of tho allied o;:pedionary 
forces) is base on t~'10 usage 2.nd custons of interna tions1 la,,; and on 

agreements concluded on Nay 16 .194L~ in Moscow by the allied governments 
i.e. on that same day even Sovets representativos joined in an a pledge 
to execute t~'~is substancial agreement which contains rules of general 
denazification of ex-gorman occupied countries in Europe - tHus = 
a. removal from office and IF NECESSARY the arrests of all persons who 
vlILFWLLY collaborated the the enemy or who DELIBERl .. TELY acted in a man­
ner hostile to the allied cause.-

b.the dissolution of all nazi inspired organisations and all the laws 
which discriminate on the basis of race,colour 9 crudo and political naz~­
opinions imposed upon the norvlegians by the geri.1ans. 

c.the arrests and internements of the leaders of the par~ies and of the 
organisations rE:!ferred to in the subpacts and of all persons whose 
detention is considered nE:!cessary in the interest of the allied cause 
and for the maintenacne of order. 

d.arrests of all known enemy-agents and EXTREME enemy collaborators occu­
pying official positions in german occupied countries. Further discovery 
and neutralisation of all undesirables •.. 

SOD man ser er disse regler milc1ere enu de som anvendtos i Norge fro. 8. 
mai 1945 hvor man fortolket disse slik at det villa gavne lithe allied 
cause" at tusenvis av smaborgere Sorn tilhorte arbeiderklassens klasse­
fiende ble fE:!ngslot 9 vanaret og okonomislc ruinert. Slik oppnaddes det a 
svekke borgerl:lassen pa en avgjorende mate i 1945 som bidro til at det 
1. Stortinget til ca.60% dominertes av sosialistor: Ap.fikl: for l.gang 
alene flertall med 76 av 150 manc1a;'; og dertil kom de 11 kommunistiske 
mandat dvs. tils. 87 Stortingsropr, sa dominansen var total. 

Og llvordan definertes sa don allierte SAK -et begrep som gjentas i oven­
siterte tekst? 30 det taltes jo i all krigs-propaganda dengang om at demo­
kra:fiet;matte gjenvinnes og vest-aJlierte politikere har jo hitjril in\!:lig­
nert forsikret at de da ikke ante at Sovjot hadde egno sarmal -nar de nu 
konfronteres med neutrille lands sa-lighet.Og hvorfor het det sa i denne 
ho..n<1book of norwegians affairs av &2.7.44 :lTo'i? SECRET MUST NOT BE PUB­
LISHED"? I USA sa riksadvokat Tom Clark ifolge :ITime!:l: for 15.12.47 sorn 
rea~sjon at kollektiv straff pga medlemskap i politiske pertier er helt 
ukjent for amerikansk rett. Nen do. Stortinget mottos 27.1.48 hyklet H­
ropr. \fright at denne Qvtalen ikke hacde bunnet exilregjeringen til a 
gje~nemfore NS-oppgjoret efter sovjetiske direktiv?IIDen sto fritt deri". 

Nurnberg-doms tolon fastslo at NSDAP fr..ke var bli tt en kriminell organi­
sasjon og at folgelig det blotte medlerns'::ap der ikke kunne strnffes! En 
gang i fremtiden viI nok unge norske forskere vite hvorfor exilregimets 
regler av 15Q )244 gild-c meget lenger erm selv Sovjets c1irektiv? Her er det 
narliggende a gjengi Torje vJolds konfrontasjon med Molotov i IvIoskva i1944 
M .kri tiaerte hO-ns brutale bdhanclling av Harnsun hvortil Ivold svarte: I!Don' t 
be soft mr.M.-det er forresten ildce si~-cert at vi l~ommer ~il a nedlegge 
pastand om dodstraff' for Hamsun!"vJ.ma ha robet at "vi skal knekke H. 

Det ikke sarlig kristelig "Vart Land" skrev 2010.46''det er almen indig­
nasJon over~inenelsene i Nurnberg mens solv den minste norske Qo-til-

"henger far flere ars straff ••• " Hvilken norsk avis tor i hvilket ar ta 
opp sporsQalet om arsaken til dotto misforhold? Likesa burde var presse 
snart innse at folket nu er interessert i a fa vite arsaken til at dive 
dokument ang.NS-oppgjoret fortsatt sleal hemmemigholdes.Husk at prof. ~v. 
Keillhau alt i mai 1951 i Aften:}osten skrev at det i exilregjeringen var 
enighet om "a gjore medlemskap i NS straffbartll Les mer om det i adv.,;r.s 
bok sider 78-84 hvor betydning av Hoyesteretts 7-4 dissens i provesaken korr. 
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i)Cl. ko:':li:firL'1~et i 1.for:::;endclse ?I.V ;',:otoppc:jC'rets"C·:,_: IUD 17-1C).11.~!l unn­
lot a ink.ludere don i innlcdllinE: 8.6viserte V.del onf::>.ttcnce :?H 0,0' resn. 
sporres.-.::jei11::t oC svr:.r fc~lgor (lisse sic.:er hermed -·)08'l<::u:..~ i (letto '-'bilJl.~'S­
brev gis en su~lerende omt~le ~v en uhyre interessant ~ok som ~v visse 
grunnGr forties i l!orge cross dot nu er 10 £.r s ic1en den utkol'1 i Sverige: 

11 I mitt lo.nos tjenes te tI mianer fr2.. den finske s tel tsminis ter -~cl'''''in Linlco­
mies stutsministcrcid 194J-4l~ T irm1ed!tinr: for:1arer dose,t ~-.r:l.ster ~Iahl­

b~ck LI.u. hvordan v&benstil1st::tnds-~vta1en 1:'.9.44 efter vintcr-revunsj­
kritZ' 19J9-40 og 19L!I-l.Jl~ bcstomte at Finlr:.nc1 s~:::ulle bestra:f:fe sine egne 

"krigsforbrytere" Ingen der,slcrev :I.2.nte da at bec;repet om:fattet politi­
kere SO!ll k:unne ke..lles nl:ri:-;'sanvarige" Det vo.r dog Sovjets krav 0[; det er 
l;:un kOffifilunistpropaganc:a si6eJ:'1 cl. paste.. :::.t "k:rigsansvurs-prossesene skul1e 
v~re for~rsaket av en indrepolitis~ vendattu,salvom ~et antas av blde 6-
ling-ene som brot ut av sosialis t:02.rtiet og finslce kommunister behovde et 
alibi ~or.~ riksdags"1ann. ":Iiik star pa side .56 at on den rode arme r:;.skt 
hUcLde erobret hovcds -eaden s~cuIle de 6 v'::rt vi.11ige til med apen favn a 
mottu dem Ob si at de alt hac1de crutt forbindelse med krigshisserne. 

Og pa side .56 op-,)lyses on opprettelsen av K\lJ:1sinen-regjeringen sor.! Sov-
'ets forsolc pa a fa et lcor.l:'lunistisk regil;10.Finner foretral:k cl kjempe sorn 

de gjorde.Paasikivi avslores av LQ SO,-.1 en politisk svindler:Sovjets krav 
siired ;not Grdndloven ifolge innhente-c utsagn hos tidlQpresident Stahlberg 
som fasi;sl0 at innen rettslig ansvar l,tover finsle lov 1-::an !creves .Og f'or­
tolli.:ning derav lean kun skje av de Iovlige domstoler.De av Sovjet krevde 
'nrdomstoler er forbudte. :T.understreker at ifol&;e 22..8.sikivi v::'.r en pro­

sess n Odvendi6' cv innenrikspoli tiske grunner? JJermed skulle kort prosess 
fro. Sovjet unne;aes .Sa hasten ll94.5 mc.tte regjeringen be riksc1agen opprette 
er s~rdomstol bcstaende av 3 jurister og 12901itikere.De som sa overfor­
tes avgjorende & ha medvirlcet til revansjl:rigens strart i 1941 skulle dom­
for 'imisbrulc av t~ enestestilling til rikets skade 11 Grunc'lovsovertredel­
sen ble godtntt av 5/6 HEN sJ.rloven var tilbakevirkende i strid med sivi­
liserte rettsprinsipp.nosten var tiltalon mot TI.yti,Tanner,L.TI.amsay,Rnngell 
ICukkonen,:~einil;:k2.,lCivimiil(,i nlf1fl.kl::-.r 0:-: ved arsskiftet :fant den sted. 

DO£llstolen fastsatte L.s dom til 3 ar men Sovjets l<:ontrollkot:lmission inn­
greiJ og krevde 5 aI'S rninstestraff for de fleste :sa domstolen boyet seg og 
olcet L.s dam til .5 1/2 ar SO!"!I del av fredsavtalen? Deror.:l avsV:irer L.pa s. 
336-37 at at"yaasikivi pa ett alari tidigaro sadat s::itt ingrep i domstols­
beslutet.illir r~tten redan fattnt sitt domsslut i vilket jag med 1 rHsts 
overvikt dornts til 3 ars fangelsesstr8.f'f st.cic1.cade p. bray til ratten kra­
vande att den skulle lyda ryska kontrollkotLl;:Jissionens standpunkt om att 
straff'en for de 5 huvudanklag2..dc skulle vara minst .5 ar." P.valgte ogsa 
kommunisten Lemo sorn innenriksmin."och pa sa satt uts2.tte :?sitt land 
for den allra storsta faral'.P& uvsorer L.P.s opportunisrne:hosten 1944 
f'orLlarte P.utenlandsl:: :'::Jresse at :fhlS!;: lov 0['; rettssystem ikke anerkjente 
krif'sansvtlrlige."S2.-:ma st[,ll.dpun:ct havc~2.de P.i rilcsdc"Gens ut;;Ikesutskott •. 
Ogsa varen 19 l :·5 fors ikret P. i rik,sdag-en det sai.IDle .i;en sa varte cl et ikke 
lenge f'or han :falt for tryttke-t fra finske kommunistor sorn stottot Sovjet. 
}lvorpo. hQn SO:.1l':-lCren 194-5 erkltirte 2.t de ,;\cnn som "asamkat l::lndets olyc}cor" 
ourde str~~.f'f'cs.L.c..vslorte samtidig G'TOVC of'f'.bedrC1.geri med I-~-rap'\orten = . 

Derme omh::-"Ilulet f'insk utenriksl::JolitH:k 19~;:;"l~h :i det utdra(£ pressen fild< 
var stroket alle punkt om hvilke ~!-I;:oi:1iteen c;od'_cjentc rog'jerings til talc, . 
r.lens ul1 Icr~i til;:k in:i;:ludertes. Tsar ble yens tre-repr. s c,vvikenc'le syn f'rem­
hevet .Slik fild;: leserne en feil opp:futning uv }lornborg-komiteens syn,osa 
ung.L.s vedtal:.Og p.s representul1.t i retten justieko_nsler T.nektet de an­
l:lagede innsyn i bete.,kningen men nar sitO"t uv den lel:h:et ut 015 ble lcejnt 
QV utl.j0url'1alister sa ble c~e :forbausot over at den i1,:1::e Velr gravorende 
for de 8.uklsC;ede.- Lien del1Ile forfals~cninG or stort sett ul::jent i Horge. 
JJo[:; er det de sarame metodor som ogsa o..nvendtcs uncler NS-oppc-jorct 0[; i 
den ang:helig dobatt efterpa: saledes forties systemntisk de svenskc retts­
lardes avsIorende kritikk i norsl: prcsse livor rnotforestillinc;er Clot enS-': 
rettet propuc;unda om HS-I'ledl.som hovedansvarlige ennu Ecke taleS.Det er nu 
41 ar siden Sovjet ovcrf'alt Finland i nov.l939 mon tr~ss "finlnndisering 
sa er anti-kornfl1ullisrnen dur meGet sterkcre Giln i ITorge.:U'::-irst i de senere 
ar er det visso toG'TI sorll tyc'tor pa ~Lt :nc~ervur(Jering0n (1V Sovjet i l.Jorge 
er nvtccgcndc.Det V2.r i 19ft·5 ca.180000 som stomte pai-TICP sorn fikk 11 Stor­
tingsrepr.mons det nu kun er 2 1co::-uaunistor pa tingot .Iion c~et er ennu he1t 
uvisst om det Storting som velg>es 14.9.81 blir kOl'1munist-fritt? ;~.r.a(-·v.L. 
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v Eli om prins i~)ic110 forho1cl 1905 -1900 2.~' vcrdi for "IIoto:9pgj orcts Gallup": 

En kjcnt svensk rettslard sc:. i 19115 ot "dette barbari SOm fro. mai Hir inn­
ledes i lTorgc hvor nosten 100000 la ,csrncJ1.n anl.::lages for a ha vart forre­
dere oc, Ilvor ca. 30000 nv dem stra!cs arresteres l:::~.n ikke bare sees som et 
1edd i don der pag-aende l;:lasseknmp Iilen Illa ogs8. skyldes at lTorge or en ung 
nasjo11. SO:.l pr.19L~0 l::un haclde best5.tt i 35 &.r og er £:18get umoden." -. 

Vi nordmonn er nolc altfor selvgodo til a tale u horo slike neutrale vur­
deringer - selv idag. Vi ansor oss selv omtrent for' feilfrie - nn.tur'.igvis 
unl1.tatit HS-r.10dl.som ifolge IJS-oppgjcr0t var nesten de onosto sorn begilck 

11 Kriminol10 fe il" og derfor ogs a fi~;:k clen efter toncangi venele juris tors 
pastand velfortjente straff. Di:=:S0 inns& at de sosiQlt utstotte ikk0 evig, 
formel t sett ,ktllUle holdes utenfor snr.lfunnet - av menncsl:erettsgrunner.S&· 
dorfor matto isfronte11. tolerere at ons laD's c;jenopptagelse i samfunnet ef­
ter avsoning,provetid osv.skulle fi11.no stod. ~~n den forsokte a forsinke 
denne vec1 bl.a. a krev0 at on viss lcarantenetid efter ti11idstapet opphor 
burde overholdes. I OLl isfrontparolc lwt det at denno tiel E::ke bur do under­
skride 5 ar men dot Som kompliserto gjel1nemforingen av denne var at 'I'yeUc:­
land i dette tidsrum var bIitt i:-Tf,_TO-medlom 0['; dormed ITorg'e mil.allierto. 

Nan[;e av de cn .52 coo Is .domto vorav OO~; var HS-modl. i~nbiI te seg da at 
denne rohabil i toring; av den fhv.fiendo skullo modfore on viss omvurdering 
av 2_110 clisso som var domt for ll~.1.ktiv :fiondebistand undor krig" tildols pa 
fa1sko ,)reelissor mon do unrlervurdcrte i 1955 pressons forts..utto kolloktiv­
hots.Denno sorget for ut dores sosialo !conflikts:ltunsjon forb1e uforandrct .. 
lIer bor vel tilfoycs at Pfossons :fagligo utvalg for endel ar siden ble 
tvungon til El avgi en utta101se om "t slik hots pa individuel1 basis var 
forbudt mon fortsatt forekorllmer antydninger som ma anses som on omga01se 
av detto forbud .Hvordan s'.: ... l dotto lcunno stoppes? Det c tric10r mot FITs mr 07 
Statskirkon,soEl i den forsto tiel fra E1ai lS45 deltoIc i utrolige overgrep 
mot NS-folk,har s~den intet forctatt for d godtgjoro disse,men i8tedon . 
fortsat·c a vtire overdo\lu;lOr.Vot ikko elagens prester ut se1v i biskops D.s' 
uhygg'e:'_ig'c folk.cdom ovor iTS or slutt~cu9i tIos overskrift ItForsoning"? Dor 
u Juskyldor I;.c1issc slile ~IISlcu110 dot i noon til:fe1lor skje urott av oss -
vi viI dot ildco?" B.moclc;i.r at det ogs;i. mu stilles krav til pestor!I1Vi sk.al 
vente pu. domll? Or; ti1:foyor B:il;:ke tvil1.go det:l til a angre? I et nnnot kap. 
ta1cz om ryktekontro1l Ulle:er ovorskriften "En revisjonsrott •• 1I Dot iunle:", 
des s lik :do f.li8 tot almon t i11id oe; :faron er --;:t vi l::an lec;ge for mo[,;et i .' 
det! ITS folk sl~al ikko vare rottslose,er boskyttos av loven? Dcttfor "kan, 
vi ilcke si om den hvad vi villi .Done :J.s roplild:: er jo avslor0nde".Do'ft : 
bor--;;;;rtwios om vi bor :fa on rovisjonsrett for lJS-dor;~r:1or?';Da c:ommer om­
fattet ti1lidstap "bor det :fhmos en institusjon for rotts1ig:r:.o~.I:"l:£g"! 

!.ill :som vi vet har erih.ver a11.tydning om rovisjon i clisso 35 ar blitt mott 
mod pressens rasendo protost.Som CC sl::rov l:·.lO.Hir "har vi .£:Y-~ alle 
nyo.nser og ikko godtatt noon motiv for "ccnnen ho1dning" i old-cup.sareno! 
rivorfo...!: er clet ennu T.\UU sa:~lig a diskutc;·ro HS-oppgjorots :0r i U.-s i:)io11e 
:')roblemg 12_ oss f.eks.so pa reforn-Got i adv.~!.s bole i :::2..pitlet om"til­
balcevir:;:endo kra:ft" av h.vordan prof'.=·lambro som snksordforer for flertal­
lot i Stortingots justiskomito i 1961~ forsokte a bort:forklare dette vod 
a henviso til anGivolie nodstilstand:som krig or >vorunder indivic1ers 
rett mu tilsidesottcs for a reddo l~ndct: t!.kommentar til dcnne inter­
rossoavveil1.ig 10d slilc="llon det var jo e:fter krigen at domstolene an­
vondto prov. anordnin[;,or tilbakovirkende. Var dot da nodve:.1.die; for & rcdde 
landet efter at dot var b1itt reddet? Var ~oirherren dQ frnrtsatt i nod 
her i 1a:..'1dot? lla.mbro visor til faren for lynsj-justis som om det var 
noen sacllnenhong der men unnlot a forsoke 3. paviso donne. 11 

Dot er jo on sorie mod ofJlstridto prinsipp-sporsmal som jeg kunne ha 
stilt de 100 jurister mon jog matte begrense utvalgot fordi det ennu er 
on utbredt passiv motstand mot slik vurdering o,?,' fordi mange av disse 
f.oks.om int.:fo'.l-::erott or av 0,1 slil;: ['.rt at juristenes SV2.r k2.n vare 
vans!:olige & forto1ko.- Tilslutt tilfoyes a.t forskningens oppgavG er ~ 
finne sallnhoton og c.1crfor mn. det nu vnre et berettiget ? her a sporre 
om nar staton nktor Et :frigi nllc o·.mu hCi.1Iigholc1to do1::uer:1Cnt om vart 
forho1d tiI 2.vcrdenskrig? Vf'...ro ynCTo forskore rna nu har rett ti1 a 
kunno stuuerc dctte rnatcriale med c'.on fordomsfri:let i!::.l<:e-iclpl.iserto hare 
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V 1.? Forst i 1958 i")ublisertes oversikton ovor j',Torges overenskomster med 
c.ndro stator 1940-L~5 Den iluwho1dt 01.:=:,.3 avt2.10r :.:011eo de allierte 
(USl~ England oC Sovjot) truxf'ot i Iioskv2. 16 .mai 19l1.l~')or fnntes f'orT)lik­
tonder rottsningor for hvordan fnscistor sosialt s1cullo 1il<videres men 
disse va.r iklco sa strenge som de l:.:011o~~tiv-re~lor som fulgtlBs mot NSmod1. 

"Hva synos De om oem1.o udemokratiske fremc;angsmatte at diose pabud hommo­
liglloldtes i 5 ar?" SV1R :".0i5S0 ::~vtQ10r ianeholdt jo ocsa ot syn pa var 
alliorte krigsdeltagelse som stElrkt nvvek fr,,- de dogmcr som fra mai 1945· 
b1e hevdet i Norge og ·derf'or fant r.mn det up;::.ss~nde. at det skulle bli 
kjent..Dorior b1.e joo.gs.a .kapitll~as.j.DnsavtCllen a'V .lO .. 6 .. 40. he1!ll.ighol.dt~~'_. 

:~ 27·~ Hartma:nn. .. skrev i. sin' bole "Dak ,frontBnll"at GBba Sveri.ge·om rnil., 
hjaLp hvis Tyskland ild<:e kapituIBrte mens.e~ilrBgjeringen ble OVerGBtt, 

-.£ordi GB kjente kap.avtalBn og ikk.e kunne· tillat.e av int .. avtalen b~e 
brutt mens den var gjest i England,Synes De at dette- tyder' pa de' a1.ll~ 
godkjente NorgEls 11 f..ortsattc 11 krig? SVAR: IIS ave l Sve-r:i.g:o som de. a1liert-e 
m.ente at var .k:r:i...g .. $l.uttet 10.6.40 og respekterle dette.Og da regjer:t.ngen· . 
i 1940.beordret HOK a kapitulerc sa er det f'orbausendEl at den·i.1945pa­
stod at Norges ·krig f'ortsatto i strid medkap.avtalens. punkt 1.II(ni'f'.i.ce:r} 

.'7' Dengang 'd-a:. JU:=Itisdept .• s innstil~ing' til Storti.nget 1.962-64 ·blG urar,.. 
b.eidet ble dot enstElIDmig erkjent at dot var et partsinnlegg hvOT'i' ankl.a-· 
gern:e-:forsvarte NS-oppgjore"t.Dengang blodet hevdetat det sidon burdo kl')1'Il­
lU.Oell noytral.. norsk utredning om rlette..J,synes· Do at Bjornoens hoker er 'a 
anse som et l.skritt- i den r-e-tning? SVA.R:"Jeg.syn9"~r at de o.vslorElr pa-

tandon om gamIo' NS-mod..1.s. 5.kolouno-virksomhet og viser Churchhil~s .' 
iver e:fter a. fa..·tyskernee tii a besotte Norgo - sorn aVlnstning."(h±st..} 

4.? Pressens kollol-:tivhet.s mot alle Is .dom-te· I-JS-medl.har jo 'nu f'att slike 
virkningen at det er blitt farlig a ~tydo o.t se1v dissc 2% bo~. r~habili­
teres.Synes De at denne terror med·menn-eskerettsQvtaler? SVAR:"Dette at en 
isf'rontklikk akal .bostaroma kyud :folket i demo-kratietskal. mene nm dat-t'e 'og' 
at avvik d}ra forskrif'ten f'remstilles sOr::l. .. nazi-sampat:Ler er me.ningsdiktatur!" 

5.? Sratskirk.en har i Norge mioforstatt sin relle veu a opptre som-'over­
dom.rnar overf'or NS-f'olk, den stottet f'. eks .. eJci.l.provisor:i..ets pabud om· at ekt--e­
feller sorn ··unnlot skilsmisse skulle gjores okonomisk med::.nsvnr1ige· .. Synes De 
at dot-t'El kirkens brudd med oktosknpSlCif'tot· knn forsvaros? SVAR: "Bade dette 
og det at den godtok bigamilO'ven. finner j eg lmoralsk f'orkn.stelig··ogukrlet-e1j 

·6.?· SOUl bekj ent opprettho1des eunu· i sko'1enes his torieboker og undorvi...c;.­
u.ing en :Lsf'rontpropagandn som forhindrer o.t ungdommel'l. :Car et objeL-tiv-b-- . -... 
b~ldb av det som hendte i Norge 1940-45 og arsakene til det.Det heter at 
barns oppdrage~sEl or snm:funn.oi:s viktigste O'ppgavc ,jva synes De' 00 denne 
mate a skape.,hut mot visse lnnc1smenn pa? SV.@.:IIDe tte minuer megot om den' 
jOdehets. ;wm forekom' i Tysk1und i 1930-aranc og burde ikke f'a f'orekomme :i 
demokra:tislcrottss to. t't Vi brulc.ossamme mot'odor s om vi kri tiserer ... (mor) 

7.·{'Vi tlI'...nlatera tale om hvilke trngiske .folgor ti1lidstupot hur ·t"at't :r-o~ 
·tusenv1..s .av Io.ncismenn .. Dot ~::.et i .clQm!:len at det var ·tidsbegron5-etmen det 
har f'att livsvurige folger! Hvo. synes De om sILk 1ivstidstrnf'f ~or ·gam1~ 
pnssive NS-medl .• ? SV1-lli~"Vi SynBs o.t dot ma virkehardero nill1 . .dodsstTaff!ll· 

6.? 3..om i'orsvaxsndvoko.t ..... som gjennom et. lungt har fulgt disserammete' 
Som jeg dengn.ng f'or~;-vo.rte - menor jog idag Et ho. oei;t·ti1 a sp0-rrcuhvorf'o-r 
latiur vi som om de skCl.Isosinlt 1ikostilles" sn.mtddig som vi ovigfortset­
ter .. kollektivhetsen mot 0.110 l.s .domte HS-f'olk? SVAR ~!lVi tror at dot s.ky1~. 
des.frykt for prestiget-r.'tp,vi viI iJ.r..ke erkjenne o.t vi gjorde noen foil." 

7 .? T Stort-ingots l.melding i 1945 f'orSV8.rtes dets kompromis-holdning :l .. 
191~Q' s~;ik:"folket matto fo:rr::l~a at· f8.ren for tysk seir dengang besto og at 
vi regnet med o.t Hitlers regime senere ville modElres.Dot ble da ho.ndlet.i .. 

. Norges interesse· og og kritiskefterpaIc.lokskap vo.rder:f'or::;kuf":f'ende'~Nar ~. 
'NS-medl.brukt.o snmme argument sa ble do forh~t i retiton! Hvorfor avviste 
retten .deres like1ydende motiv? SVAR: "Dotte. hykleri rober at det da' ilt1t& > 
f'o.rrtGs noen likhct. for loven':mens folkots repr .unnskyltles sa. domtes pas­
sive NS-med1.f'odri do dermed skulle vare no.zistiske o.nti-demokro.ter.Dett~· 
f'ordO:inmes i neutro..lo lo..nd 3iltlJ ikke lenn godto. o.t de ydet a.ktiv fiendElbistand 
RadLkale dooQere beundret do. Sovjet,som 15.12.39 ekskludertes frn N.F.pga. 
overf'allet pt FinIo..nd i nov.19J9 Disso fomoer burde for1engst vart stroket. 

2.1. side - " 
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1(v2.1 ifis eFt .... G::cllup om !I forkrigs innr.1eld te NS -medlemmers IvIOTOPPGJOR ? 

Innledningsvis opplyses utdrag av danne bok sendtes i jan.-mai i~r til 
1000 norske borgcre Bom ikka var berort av NS-09pgjoret fordi norske 
forlag boikottet dens utgivelsQ, Silades fikk jog ikke av anmeldelser 
i pressen vite ~vord2n den bla mottatt? Derfor foretok jeg derom ihost 
folg.undersolelse :jeg sendte 20.U.vcdlagto PM og 3porres~jem~ til 100 
norske jurister !ned 2nmod~ing o~ svar inrren 20.ll.idet jeg lovet dem 
at deres svar viIle bli yublisert anonymt - ofte~ de resp.sp6rsm£1 som 
klnssifisertes kronologisl..:;~ .Jerme iil!y~olill.g omfatter de 75 e_r 1905-40 

I Norge 1905-40 II 2~verdenskr~g 1939-45 II= NS-oppgjoret 1945-50 og 
IV Rehabiliteringsproblenl 1950-20 snmt V prinsipieIle tidslose ?-svar. 

De t var kun J5 S OEl it icle svn:L'::e bvor2,v 10 forklnrte hvorfor de unnlot 
~ svare og dormed er det her kun 25 svar sorn her helt eIIer delvis 
gjengis slik nIt forklc<rtt re flestc 2.V disse 10 anforto innvendinger 
r:Jot a delta i r.lin Gc:.llup SO:::'1 disse =I1Det er nu 40 ar after 1940 og vi 
ma vare ferdige !!led detto 1 ::Jet CJ.a vare ro Or.1 dotte nu,Vi er forlengst 
~erdig med det, Vi bor vel nu tu hensyn til landsvikornes barn, De 
sonet jo strc:.ffene for en genorasjon siden og burde slippe efterstraff 
Det or urett at ogs~ disse fa gamle NS-medl.stemples sorn nazister! Jeg 
synos at vi bor over1ato HS-oppgjoret til historiens doe1. 

Til pastfinden om ~t ~TS-oppgjoret ikl:o leeger or o.ktuelt innvendes det 
at Stortinget 18.4.iar mod 110 mot 5 stemmer forko.stet forslaget om o.t 
lands~ikdornte pa li~stid sku110 nektes plnss pa tinget sorn uvordigeo 
Og jag viI hermed utter orindre om forslagstillerens kol1ektivdom der 
da: "for lo.ndsvik keen det ikke gis nado •.• I1 Ap.representanten tilfoyet 
o.t hans krav intot ho.r r.1ed Hi' .. T og "!-IEVH a gjcre? Jeg forelD. denne utro­
lige pasto.nd for noen 0.-/ dom jog f'Grsv::::r'to LLTJ.der NS-oppgjoret (se bok­
utdraget) og deres onstemmi~o rea~sjon var denne: Dette ko1lektive for­
sol;: pa atter a fro.ta oss o:a "borg.rett.vi gjenvcmt for over JO ar siden 
er en diskrir:Jinering sorn l~obo:.~ Cl'S vi. c:~lG.rig gjenvant he1 sosial like­
stilling! Dette syn m& jeg erkl~re Qcg enig i after i arevis forgjeves 
a ha forsokt a fa 'borg,Stortings:f:'olk t:i1 2. forsta denne urett ko11ek­
tivdomte NS-minoritets sa:c'stil.ling.Denne :::onkretiseres i ? til jur. 

Som et oks.pa presSens s:~ pa NS-oppcjorot 40 ar after 1940 gis hermed 
et utgrc.g av red.C,C.s C'.:;:'t:i~o;:l;:ol i. EI):rgenblnc1ot l~.lO.80 lco.lt "NS-medl. 
og efterkor.1mOIma ll gJ5 Qr eftGr 2.vorder.skrigs slutt er man fremdeles 
ikke ferdig med l'TS 9 1s ,0pPG'~ar og Q.:C:Tter~=rigsoppvas.ken sorn vi kaller 
ls.oppgjor viI nok ~ histor~sk per3pe~tiv hIi staende sorn en utilta­
londe pletit pa llClsjonells iire,I"'!:::'.:1.ga hC1.S~,T-:~ tilsier at vi nu burde stige 
ned fro. oldcupasjonstido;:-~s ;!:~d':::"JloGiske!1 b~rrieror - Til dette hccr rno.n 
hittil il.:lce hatt noen 2 .. jelp fr.::: de;::l son tilhorto ~\TS (fra for 9. ll.40) 
eIler sluttet seg til p:::rtiot i 1=ric~s,1.rE):'1.0. Tvortimot h8.r disse ,med 
noon meget f1 unntngelsor ~idr~tt t~1 en forstening QV kons~~lln­
sjoner og oppi'c..ttning8r f,y,:'c.:.:i. de LonE;o~::vent b.s.r nektot Et innse SQnn­
heten om q. (llomlig :::l.t h?n v::::.r on ~'orrcdor) J:i'()rsst nar gjenlevende NS­
rnedl.hSlr kvi tte t sec; r.1ocl s itt C~o -l:.::omplEo'ks og troen pc). reh::cbili tering 
Qvllmin.pres. it k::cn de biclro. med ,?.Pp]~~E~g'- Til detto I!1a jog bemerke : 

Men hvordan G:8.11 ;;disse meget fi.l n SOD 11'::]';:0 heT detto n.-komploks fa 
sitt motsatta syn bekjantejurt nar do onnu mdtes qV prassens kollek­
tive fordoomer og sosi~lc boykott? Det bur~e dn nu v~re kjent nt Q.med 
sitt stntskupp 9.l~.40 ogsa brat NS 10v omnt h::m pa forhand ill&.tte fore­
legge viktigc saker for NS store rLd? Likes~ hvorfor nesten nlle de ca. 
600 tidl.NS-KO-medl.nJlikevol forble i us ocs& efter 25.9.40 og 1.2.42 
Hor sko.l ikke begrlmnes hvorfor disso tidl,tillic1smenn i NS fro. 9.4.40 
kom i en tvc..ngsitunsjon idet dot gjoros i et sp~rsm11 til juristene. 

CC skrev 4.l0.iar oGsa at Il v i hnr beholdt l:::rigstids-termiriolog'ien9.0_11e 
NS-folk or stemplet s;m n:::.zistcrll or; "vi h?,r :"l.vvist nY8.nsor og ikke 
God tu. tt n.)o mo t i v for o..nnon h() Idninc i 0 kku~:Y:lS j onS 5.rene 11 • Der star ags a 
~t vi gjorde dem med~nsvnrlico for do versto oksosser i det J.riket ••• 
De Born leste liHotoppgjoretil vet :i.t c1cr oDtc.Itos Clnti-nnzister som ved 
pntriotisk dobbcltspil1. recldct jOQors liv Eun. L· Id H.r.ncv.E. indensk10 
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PM sendt 20.8.80 s~mmen med sporreskjem~ til 100 norske jurister : 

I 1905-40 Hvorfor rndik~1isertes norsk politLkk frn 1905? Unionsbruddet 
dn,efter folko~vstemningen som go. 368208 JA og 184 NEI ble en seir for 
Venstre sorn dermed fremstod som det n~sjonnliste po.rti: det bidro til 
ro.dLko.1 Venstre-politil<k ved regimer 1~08-10 og 1913-20 ogse. vo.r domi­
nerende under 1.verdenskrig,do. norsk noytr~1itet ofte v~r sterkt truet. 

Dermed stimulertes ogse Ap.s ra.dkd1<isme: til 1917 'f~ntes det kun et Ap. 
men ved dets tilslutning ti1 3.Intern~tion~len utskiltes en frn.ksjon 
som dunnet et sociuldemok±n.tisk purti.Og dn. 3.Int.i 1923 efter konflikt 
ekskluderte Ap.sa ble dette splittet idet NKP oppstod Red.Ous1and skrev 
i "Politikk for n.11e",utgitt a.v B.A.Nissen i 1949,nt "splittelsen innen 
n.rbeiderklussen ble innvurs1et ved lederskiftet i Ap.pa In.ndsmotet 1918 
Det vo.± siden 1911 en rn.dikul floy innen Ap.som sarlig konsentrertes i 
AUF representerende en revolusjonar sosia.lisme.Den skulle fremmes ved 
ikke-pa.rl.midler og fore en oket kl~ssekump med streike-nksjoner mm." 

Ap.s rndRkule floy sa i Sovjets revolusjon i 1917 forbildet og forsokte 
a forberede en revolusjonar situusjon i Norge.men den do.v.Ap.ledelse 
vo.r tildels uenig deri,dog ble den rndikule opposisjons resolusjon ved­
tntt hvorfor Ap.styret nedln. sine mD.nd~ter og overih-ot til de RODE a to. 
n.nsvnret for Ap.s politikk.Deres ledende menn vur Grepp,Schefl0.Trnnmal 
Aps radiknle frru<sjon fikk sine tillidsmenn inn i partiledelsen.Split­
telsen i Ap.skyldtes nt Intern~tiono.len i 1920 skjerpet sitt progrum: 
den krevde uforbeholden tilslutning til prinsippet om nrbeiderklo.ssens 
diktatur! Ap,oppnadde noen unntngelser fr~ Int,s Moskvo.teser men spreng­
tes under debn.tten om disse.Men i nov.1923 inntradte et nytt skismn i 
Ap hvor det helt siden 1918-20 va.r 3 f1oyer:l.en Som ikke god~ok prole 
dikto.tur og sentrn1isert lede1se via Komintern.2.en som he1t nnerkjente 
Komintern og dens pnroler.3.et sentrum som godtok prol.s diktutur i en 
revolusjonar overgungstid.Til dette "kompromiss" sluttet Tro.nmal seg. 

Men om Ap.s formal het det dog fortsutt i pn.rtilovene nt Ap,vil"fore 
nrbeidernes klussekamp frem til det sosiulistiske samfunn ved pro1etu­
riatets diktutur eft er kommunistiske rettningslinjer." Hv..ilket HAT do. 
dominerte Aps knmp mot klnssefienden, borger~(lnssen,fremgn.r uv folg .. en­
stemmige vedtnk pa AIFs lnndsmote pasken 192f): "Arbeideridretten ma 
vare den bevegelse som utdanner de sterke kndre hvorfro. arb~klo.ssen 
kan hente sine stormtropper for de forestaende revol.kn.mper,som ma vare 
gjennemsyret av et ~f.<?Fs_onlig h~t til borgerskapet!" Her henvises ogsa 
til Ap.s vedtak pu lc.ndsmotet i 1930 om prinsipp-progro.mmet hvornv f'rem­
gikk o.t. Ap. f'ort·so.tt var et revo1,klC'.ssepn.rti som ved orgunisert kl~sse­
kamp kjemper for a gjennemfore en sosi:n.listisk snmfunnsorden,Po.rolen vnr 
do. som nu o.t borgerk1assens motsto.nd mu br¥tes! Pu dette motet 14-l6~3.30 
ble foreslatt nt "Ap.s nntimilitiire l<::l.mp matte sn.mlet om folg.3 punkt = 
1.nvvebning og opplosning av o.lle hvite gnrder.2.orgnnisering nv o.gita­
sjonsgrupper innen har og flute. 3.sulenge herskerklnssen opprettholder 
mi1itarvesenet med hvite garder osv.cannes arbeidervern mot klassefienden. 

Hvorfor godtok sa de gamle borg.pnrtier i mellemkrigstiden Ap.s angive-
1ige demokro.tisering? Bondep~rtiets tilkomst do. mn ogsa sees som forsok 
pa a verne eiendomsretten. Som rco.ksjon mot Ap .. s rndikalisme ble i 1925 
Fedre1ands1aget da.nnet som fil<k en stor tilslutning nv offisererer.Blo.nt 
aisse vnr ogsa mnjor Q.som i 1931-33 ble Bondepn.rtiets forsvn.rsmin .. Og do. 
Q.i 1932 nvslorte Ap.s revol.politil<k bekreftet 2/3 av Stortinget denne .. 
Og do. Q.varen 1933 l~vet NS sa var det mnnge av F.lngets medl,som deltok~ 
Q.hevdet nem1ig at NS mal var isar a styrke forsvaret! NS ble 28.6.33 lo~­
lig registrert sorn valgparti men trosS-lISteforbundet med undre borg.po.~ 
tier fikk NS ved Stortingsvnlg i 1933-36 kun co..30000 stemmer og b1e ikke 
representert i Stortinget .. I£olge off.statistikk frn. NS-vnlglister for 1933 
v~r dets storste sosin.lgrupper: pa landet gardbrukere-skogeiere med 71% ~ 
byer :forr .folk med 36% sa kom der folk med hoyere utdnnnelse med 20% - .~ 
I 1934 f'orsokto NS,Fedrelundslaget,Bondepo.rtiESt or; Frisinnede Folkepnrti:: 
a danne en borg.nasjonal front - noe som pa radkikalt hold frn 1945 blir 
fremstti.lt sorn motivert nv onsket om a styrko "fascismen" mons frontenS 
hBnsikt var a bidra til & verne nnsjonale interesser! 
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Det v~r nemlig 11 Gode borg.demokr~tGr som 28.6.34 p& vegne ~v disse 
4 borg.p':\rtier undertegnet S::1.m.:crbeids-Overenskomsten. Denne,som selv­
S::1.gt beviste nt NS dengnnG ble nnsett Som et borg,pnrti,ble betegnet 
som "konfidentiell" og det vnr forst efter:::tt G.Forr over en helside 
i Dngbladet 11.4.70 hac'.de nnmeldt lektor Ol:"..f Brevigs bok "NS - fra 
parti til sekt 1933-37 11 nt dette forhold ble ailtmli'Ilt kjent.Dor kunne 
bl,n, leses nt ndv.Hjorts eksklusjon frn NS i 1937 som splittet NS 
forvnndlet partiet til on sekt.Pn samme nvisside .ble forsiden nv NS 
avis nv 15,11,34 gjengikkgdet V::1.r et apent brev til justismin,Sunde 
under overskriften:VEBNET KUPP £orberedet,nv Ap.og det marxistiske 
ungdomsfylking sammen med marxister i nndre lnndl Der ble sn gitt et 
utdrag frn A.UFs program hvor det bl,o..het:"§.5 All erfnring vise::r at 
knpitalismen ikkc frivilliG lnr seg be rove sitt herredornme men i de 
nvgjorende knmper mot nrbeiderklassen nnvender vebnet mnkt.Derfor mu 
arbeideJ!l1e hn fullt utrustede forsvarsorg.som knn knuse knp.misbruk." 

Dn visse borg.partiers anti-kommunisme dengang fro. 1945 ogsa i borg, 
presse er blitt fremstilt Som fnscistisk snmtidig som Ap.s revol,for­
tid bevisst forties sn hnr dette medfort nt ogsa mange borgerlige idag 
tror pa denne propngnndasvindel. Men det vnr dengnng ilCke slik nt de 
som i 1933-36 vnr kjento NS-medl.ocsa i borg,presse kollektivt ble ut­
skjelt som fnscister , og at de som do. stemte pa pnrtiet ~v snmme grunn 
skJulte dette.Forst i 1945 ble ogsa Fedrelandslnget i borg.presse knIt 
fnscistisk.noe som J.Lehmkuhl med rette sterkt patnlte - fro. USA Som 
vi skal se i neste nvsnitt gikk flere av F.lagets ledere d~ i exi1.­
Disso pntrioter protesterte slik mot urett sosin1 kompromitering. 

Hvorforv er de f1este ennu gjenlevende som i 1928 sjokkertes over Ap.­
stntsmin.Hornsruds radiknle tiltrede1seserklaring idng sa tnuse? Er 
det fordi de har goc1tntt Ap.s'demokrntiske omvendelse'? Ogh hvorfor 
nnalyserer ikke konservntiv presse nrsnkene til at vi dengang fikk 
borgervern 0.1. istedenfor a delta i forhanelsen nv den do.v.idenlis­
tiske ungdom? Her knn som eks.nevnes Trotsky-saken i 1935-36 do. 5-6 
NSUF-ungdommer,som delte ut flyblad i Stortinget og avs10rte av Tr. 
brot nsy1-oppho1dets vi1kar,derpa i Drnmmens byrett domtes til strn~f. 
~:i den saken opptro stntsndv.Riisnas som nktor,mnnnen som i 1940 ble 
Q.s justismin. - noe som vakte de fleste NS-veternners store hnrme. 

Det burde nok her skrives endel om Norges neutralitets-politil~ i 
meIlemkricstiden? Hvilke erfnringer gjorde nordmeml under I.verdens­
krig, hvem ble nnsett som farIige,v~r det Sovjet,Tysklnnd,England? NF 
b1e staftet i 1920 som en org.som skulle bidrn til fredens bevarelse? 
Men mnnge sma land som Norge lot snart til a miste troen pu NFs prin­
sipper for kollektiv siyJ<erhet - uten at dermed vurlnnsjonale forsvnr 
ble sturket. Som anfort i IIMotoppgjoret" nnforte mnnge NS-pntrioter i 
retten at de ble NS-medl.i 1933 i den tro dermed a bidrn til u styrke 
vert forsvnr. Av Benneches bok fremger at borg.partiers svikt i for­
svnrssaken forte til at han nIt i 1921 forlot Hoires rad oc i 1934 
gikk inn i NS B.erindrer der om at 3.9.39 mottok utenriksmin.Koht en 
tysk erklaring ved sendeDannen i Oslo om at TyskIand vil1e resepktere 
Norges statsomrude sa1enge Norge virkelig forhol€~ seg noytral,men 
forbeholdt seg frie honder hvis et norskt noytralitetsbrudd ble gjen­
tqtt. Men her sknl ikke den videre utvik1ing foregripes. 

Helt fro. en norsk sto.tsmin.i 1908 erklarte at "we trust in the British 
nation" hnr denne trndisjon preget vCtr ntiytralitetspolitilCk.Til denne 
tillid bidro nok at England flute ble ansett som uovervindelig.Desuten 
ble jo Englnnd dengnng nnsett som de smu lnnds beskytter.Tilbqkeblikk 
har jo on tendens til u preges nv efterpalclokskap men det knn ikke nu 
bestrides at de som dengnng stil1et seg noe skeptisk til engelsk om­
tnnks for sm~ nasjoners vel dn ble sett pa med skepsis. Det het do. 
at det skndet norske interesser u kritisere England.Som vi snart fUr 
se bidro nok denne off.innstilling til & forvarre Hnmsuns skjebne. 
I dette konsentrat frc-. Norc;es forste 3.5 ur sarn atter seIvstendig rike 
er isar de forhold berort som nng&.r bokens hens ikt nemlig 2_ forsvare 
en cn.2%s NS-minoritet som ls.domtee p&. fnlke premisser :til tr~ss for 
nt jeg vnr forsvnrer i flere slike NS-snkur - som dokumentert i-mitt 
skrift - sa forsaker jog Q behandle stoffet s. sw<lig som mulig. 
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II 2.vcrdonskrig 1939-45 = Om delli~e her dot hittil vart utcitt hundrevis 
av boker,den som iur l:::.ter til ~ vekke mest oppsikt er nok NARVIK 1940 
hvorav tidl. iur b1e gi tt bruddsltykl<:er i Dc.gblndet c.v forf. j ourna·list 
BjornBjornsen - som c.lt i en tidl.bo~ omtc.lte det forvirreto ur i940 : 
For den hvite literc.tur kommenteres m~ nevnes nt det ogSo. finnes en 

"sort" so.dnn,som de store forlng nekter 0. utCi oC; som bokh:J.ndlerne ikke 
viser from? En slik bok ble i 1954 utsitt p& ecat forl~e ~v Sig.Mytting 
SM spor der str:lks: hvorfor ble Stortincspori<n:den.i 1938 f0rlen r,,;"et :fra 
3 til 4 8.r Han mener n.t det viI t::. tid in...l1.en det klnrlegges hvem Som 
foranlediget denne Grunnlovsforn.nd~ing? Og hvorfor gjordes den cjel­
lendo for da den lopende periode tr~ss Grunnlovons bestommelsa om at 
slik forandring farst skal gjelle efter nytt Stortingsvnlg? M.mener 
at dn rasp.Storting av 1936 lm valgt~for 3 ar til 1939 og at det som 
9.4.40 ennu satt der 9~4~40 V:lr ulovlig.Men hvorfor knlte krigspropa­
eandan en slik antydning for "n:lzi-c.gitasjon ll ? 

Dette at major Q.samme 9@4~40 som det tyske overfall skjedde i r~dio 
erklarte at han var den nye stntsmin. ble ansett som et regn pu at Q. 
handlet efter en po. forhand ~vtnlt plan med Hitler.Men vQr historLker 
prof.Skodvin skrev derom i den nv UDs presseavd.forallledigte motbok 
mot Hewins i 1975 "Det er dog intet bevis po. at Q.h:::.dde en slik hem­
melig avtale med Hitler ang.hans kupp 9.4.40 ut over vage antydning i 
Rosenbergs leir og tynne utledninger av mil.dokumentil.Skodvin rober 
pa samme side 56 at Q.s ministerliste var helt improvisert ,slik = 
Q.satt pa Hotel Continental og skrev Sin proklamasjon inkluderende 
min.listen p de fleste av disse hadde han dog ikke forespurt,selv de 
gaml.e parti-medl .. reagerte negativt meas andre gn uttrykk for overrnsk­
kelse og indignasjon,to :lV dem som V:lr offiserer meIdte seg straks for 
Sine mil.avd. Men kun 4 dncer senere, nemIig 14.4.40 utstedte Ap-regje­
ringen en kollektiv arrestordre mot al1e gnm1e NS-medl.vin HOK De bIe 
siktet som en tyskvennliG 5.kolonne 0:3 i de c'.a ennu ubGsatte omro.c1er 
nrrestert pa fnlske premisser. Dette drama,som vnnaret hundrevis av 
patrioter,bGskrives i ritm.Normnnns bok "De 5 forste dage -9 npri1 i 
perspektivll.MnnGe NS-veternner "gjenkjentes ll nar de me1dte seg for 
sine mi1.avd.og arrestertes - de vnr offre for urette kollektive for­
formmer; de skul1e hn medvirket i Q.s stntskupp -det var nnklngen. 

Det at Panl Bere 15.4.40 tClkket Ci.fordi hem bidro til a unnga blods­
utgydelse og for utvist nnsvc.rsfofe1se og fedro1andssinn bidro nok til 
at NS innen 1940 vnr OGlme filrJ.c 26000 nye medl. Men det som mest bidro 
dertil VUI' Rikskommisarens tnle 25:~9;-;'40 li:vori hc-.n erkUirte at veien 
til Norges frihet Gikl<: via }IS - forutsntt tysk seir. Om NS-medl.hctdde 
slik tro b1e det fortolket som et ~nske mens den hos nn~re ka1tes for 
frykt. Derfor ble 05S& Adm.ro.dets s~marbeide med fienc1en 9 som godkjen­
tes nv Hoyesterett vurderte som tilbcrlig i !Uotsetning til NS-regimets. 
Ars2~en til denne forffkjellige vurdering skyldtes nt demokrnters motiv 
jo var ment 8. gctvne demokrntiet sa. m£:.tte jo nazisters motiv vare anti­
demokrnti.ske! Dennee Grove forenklins fikk siden trneiske folger.Det 
klnssiske eks.p& denne forskje11svurdering utcjorde Stortingets kom­
promissing overfor fienden under de s.k.riksrudsforhand1inger,sommeren 
1940 da exilre,_,jeringen erkUirtes u[''Y1dig av 96 av 130 tinB'represent. 

!~l t i nov.1940 forordnet Q. obliga torisk tvuncen hird,:\likt hvorved isar 
det tidl. hirdbefnl kom i en utsntt sti11ing idet dette ble pulagt & 
kontrol1ere pabudets overholdelse! Og ingen av mine dnv.klienter har 
benektet ut NS rauikIaisering efter 25.9.40 utgjorde et brudd med det 
gam1e pnrtiproGram. Oc NS forerprinsipp,som i fredstid hadde vart kon­
trollert av NS 34 personers rud b1e i 1940 erstattet med Q.s eneveIde. 
Dette stred mot partiets opprindelige mu1:et solicnrisk folkesamfunn. 
Og d:l Q.innsu at deH. GnmIe mec.ll.motsntte seG Q.kompromis-politikk or:; 
at Qet motsetningsforho1d mel1em cem og m:lssen av o~portunistiske nye 
madl.bestod se.. o..llierte hnn seg med disse som spekulerte i tysk seir. 

Ogs& denGang ble idretten misbrukt til politiske formel - det skjedde 
riktiGTIok efter c.t orG. konkurr:lnseidrett h'J.clde fortscttt sommeren 1940 
Dernv m. slu.ttes o.t ic1rettsstreiken ikke bIG rettet mot okkupanten 
men mot q.s idrettspo1itikk. Det cannet seG oGs. etferhvert man~e :In­
cire fronter mot motnrbeider fienden og de som knltes cerelakeier. 
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Disse inndeltes i m::::.ngo kntel3'orier: cler v:::tr isar do c::::..2O'O'O'O'O' tysker­
nrbeidere 7 som siden forsvo.rtes i Gerhardsens momoirer som nodstedte 1 
behov av okonomisk forbedrin~. Tiili disse h~rer o~sii frontkjemperne som 
mobilisertes i k:::tmpen mot bolsjevismen.Dencnng og lenge ofterp~ ble det 
ansett som s:irliG graverende Cl h::l kjempet mat Sovjet ~&r storste :::tll1-
erte" som nylic :::l.tter ble hyldet av Ap.denneganc v:::tr det min.Steen som 
pa den rode pl::lsS i Moskv::::. deltok i feieringen av 6)-t.rs c1a.gen for 1917 
O'e; sii haIr vi m::lssen 3.v"stripete ll som under okkupasjonen oversii boikotten 
av NS-folk forui de behovc1e deres hjelp selv eller' for sine PQrorende. 

M::::.nge av de exil-p:::l.roler den okkuperte befolkninc mottok robet mo.ngel 
pa innsikt i dens leveforhold i de 5 lance iir.At visse former for s:::tbo­
tage miitte fore til alvorlige repros:::l.lior mot denne synes ofte a h:::t vart 
undervurdert.Enhver som er njour med Hjemmefrontens motstandskamp hnr 
nok eksempler pii dctte.Den atmosfare av borgorkrig som krigsprop:::tgandnn 
skapto skal jec ikko her kommo narmore inn pa idot jeg i denno del ma 
holde mee til ot roferat av den utvikling som p&virket NS-minoriteten= 

O'g da er isar ii nevne 1.2.49 da Q.ble utnevnt til i1 min.president l1 Samme 
dag stod on kjempeoverskrift over hele l.side av FRITT FOLK sclydende : 
NS FORER ER DLITT NO'RGES FORERII Det ble t:::ttt for Civot at partiavisen 
ikke kunne ha lansert c1enne piist::lnd uten forhiindscodkjennelse hos NS­
ledelse og derfor kom do. o~sii denne :::tvsloring som et sjokk for gamle NS­
medl.som ofte var kongetro oe; at Hnakon VI snart ville vende tilbake til 
et fritt NorgeoMan~e av dem var stdllte over a ha forfedre som po. Eidsvoll 
bidro -yil a. sknpe Norges Grundlov i 1814 - I"Motoppgjoret" har jeg gitt 
eks.pa. at gamle KO'-medl. brct med ~rg. i 1942 fordi forutsetningen for 
nvgivelsen av deres RO'-lofte var at NS virksomhet skuIle holde seg innen 
demokrntiets ramme! En norsk republikk med Q.som president efter en ev. 
tysk seir VClr dem nemlig utenkolig - dette var altsa. for Stalinerad.-

Motbokens red.dr.Riste som cer skrev ::lvsnittet "Krigen kommer til Norge, 
nvslut-ter det med "Eftertauker" ~ der st&.r at efter et mil.tap som det 
Norge led i 1940' var det en popular sport &. fiune skyldiE'e. Men hem mener 
at unase.tt :Qyor korts iktig Ap .rocimets holdning var sa h:::l.r folket (!)t 
stort medanSVQT. But the phrase Qoout Germany forestQlling an Anglo­
french o.ction ago.inst Norw::lY mQy h:::l.ve a retaliatory rine but not even 
the rudimentnry ::lnd sOIDewho.t MachiaveIliQn st::lnc:arc1s of int.la,,! CeLn 
provide Cl justification for the ~ermQn inv2sion in 1940 Dot viI nu vis~ 
sef::~ om hastens bok NARVIK 19L~0 viI kunne revidere denne hist .vurc'ering? 

Lv Skodvis anforsler synes forovrig ~ fBemg~ nt HeLgelin presset Q.til 
oket nQzifisering mens de kommissariske ministre Meidell og Irgens fore­
trakk en moderat holdning. DerQv synes forovri[~ 0_ fremGcl at min.Stang 
vnr svak. SeIv vil jeG tilfcye at min.Sk::l.nclces rolle bIe misforstntt, 
h::ln ble tillngt for stort ansvar for kirkekampens f~lger.Justismin.R. 
V:::l.r dOG en opportunist som lot seg pavirke QV NS-veteraner som yruet 
med a. avslore hans politiske fortid,men det kom jo man[,"W tilgoc1e. 

Et interossa.nt forholc:' danner holdningen til de politiske fl¥lctninger 
c1a og siden~ ca.6O'OO'O' av dem fQnt asyl i SveriGe og ogSQ tusenvis kom 
til Eneland.Mnnee ::lV dem som kun passert0 Kjolen astover var menn i 
vernepliktig alder som ikke kunne pavise at de befant seg i krigsfnre 
i Norge .Nu skuIle man jo tro Qt ifclge i;teorien Ol~ Norges fortsatte krig 
s6. skulle tusenvis av disse fa. vansker med 2.. bovise sin kri,3"sinnsQts 
resp.unnlntte s&'dan,efter hjemkomsten i 1945 Som vi vet VeLr det mot­
satte tilfelletg de vendte hjem som seirende helter.I neste Qvsnitt 
skal omtnles hvordan de klarte det - hvilke"ALIBI"c:'e i 1945 sk-::tffet 
see? AT mance QV dem ble godtatt som legdommere i NS-sQker forbauser 
vel ingen som har narmere innsikt i hvordnn NS-oppgjoret ejennemfcrte s • 

Den som ikke kunne belastet mod NS-medlemskap efter 8.4.40' kunne nemIig 
i mai 1945 servere de viIleste roverhistorier om sin bolde krigsinn­
sats - han var ikke pnlQgt noon bevisbyrde - hvem ville vel betvile 
at heLn-hun ofte heLd<le vlirt hemlie kurer i hj eml,-:mdet osv. pa f'aref'ylle 
oppdrng Ot; eLt de hr:.,~~de hjulpet andre med a bli ];oli tiske flyktninger? 
Det var et godt so..mhold mellern dem mens de levet [;,odt i Sveric:e o$; 
underholdt svensker med deres f:::1.rofulle flukt forfulG't QV b&.ce tyskt 
o~ nazi-politi dvs.NS-politi.For dem ble ~libiet 0. anG'ripe NS-folk. 
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III Ogs& h.r.adv.H.Kitir Mordt - som i 1955 utG~ boken llDet urettferdige NS­
oPPG"jor deltok po.. juristkurset i Oslos nul:::-.. sornmeren 1945 I bokens for­
ord skriver heln bl.Cl. ll rikso.cv.iLL'--.Tllec1et slikgVI ER I !ffiIG hvorpa. han 
lyste bnnstralen mot Ql1e NS-mecll.Fric-jorin:!en ole iIL.'l.ledet med 28750 
arrestasjoner,1I Som vi vet var de fleste NS-medl.Ifc;lge st::lt.1s.c1omtes 
sa 45216 slike hvorc:.v 26000 kun VClr passive med1~ Hen for ovorfor ut­
l:::-..ndet a. gnrdere sec mot nt rncen i Norce bedrev anskuelses-forfclee1se 
sa. hevc1et NS-oppejorets mest C'.ggresi"'-'o menn elt det fantes incen p::lssive 
NS-med]. Denne t'2.m1e 01::lv2.. scun hackle 'vtirt livsvariG' m8.eldm fr2 1933 V::lr 
kun et nazi-pafunn. Der siter-ce s. riksavGv._~,-.de varste avsnitt fra bis­
kop D.s Folkeclom over NB E. ~ruker for crisete uttrykk til at de knn .. 
ejentas her men mee bekjent fantes f8.. prester sorn tok avstand fra hnm. 

BB var nem~ig hslten sorn tQlte mod dobbelt ubhn~som i 1940 formelet folk 
om at det ma.tte folGe Rornerrettons pa.bud sorn at den som var ovrighet 
hadde det a lyde.De fIeste ha:7' vel nu GIemt BBs hyrdebreve i juli oe i 
okt.1940 om at nordmenn i Norge ikke pIiktet a. lyde PQroler oe: forord­
ningen exilreejeringen korn med i London OC; Qt en...lJ.ver mttte folge sin 
oeen overbevisning m.h.t.a. melc1e se G' inn i NS - I 1945 sn BB det mot­
satte oe; han bidro til den"terror-tilsto.nd" som KH beskriver i sin bok. 

Det ble inlt opprettet Ns.saker mot 92800 nordmenn som forhortes QV en 
~ab p& 5-6000 Is.efterforskere.Selvsagt er det umulig pt etpar sider 
& beskrive denne terror mot landsme~~ som pagikk i Norge i fredstid da 
rettsstaten efter sisende atter VQr Gjeninnfort.Efterhvert ble det sa 
innledet en serio med injuriosaker mot de sorn vovet a kritisere all u­
:t'ett.Selv Nilorgsjef Lnnc;elnnd som uga 2 boker ble ikke spart men stil­
let hundrevis av ~porsmal - tross motstandfolks protester.Disse syntes 
isar a. -vare opprort over Qt hans sak vctr slatt sammen med en NS-manns 
sale.Alle NS-medl.kriminalisertes nemIig av hemmeliee exilQnordnineer 
fra 9u4040 - tilbakevirkende i strid med grl.s §97 Det fastsCl.ttes dog 
i Qnordningens §4 som frig-innelsesvilknr for gamle NS-mec11.at de skulle 
fritets for strnff om c1e hCldde forlatt NS straks de ble bekjent med at 
partiets virksomb.et i 1940 ble ulovliG.Men c1ette forbud mot NS-medlem­
sknp efter 8.4.40 ble forst bekjontgjort i Norge i mai 1945 Til dette 
innvenc1tes at NS-folk fikk beholde sine radior under olckup.men det ble 
fortiet at det VQr belaGt med streng stro.ff & hore p. ZBC 

Varetektsfensc;sling i arevis ble en uhyc;gelig forh5.ndsstraff og siden 
mn..tte jo de slik forhnndsstr::d'fec1e GOmr:lOs for &. forpurre at de skulle 
fremsette erstntningskrav ovorfor stQten. Disso kunno ellers bli om­
fQttende idet deres firm::-ler strC':.ks SC1.ttos under off.adrninist~Cl.sjon or:; 
dermed ble oc1elaete. Men ville ikke gnmle medI.som hetdde vart pnssiv"Ef 
fra 1940 frifinnes? VQr stcrste strQfferot~slnrde prof.A.hadde da pa 
juristkuret 4-8-.7.45 Qclvnrt mot 5. dcmme f:5rkrif":;,sinnmeldte NS-medl.A. 
talte dor nemlie om at strl.s §86 -so;" angt.~r nktiv fiendebistand under 
krig- i subjektivt hOil5eonc1e lcrover sli:::;:t un'lsjonn1t FORSETT bevist oe; 
det n unnlQi;e utmelding av NS-i1940 vnr do. ingen slik overtrec1else.A. 
sa at han fQnt det derfor ufarsvQrlig & rC1.rnrne dom ofter donne § 

Oe; provesakon bekreftet :et den kun CjC1.1c1t ~krigsinnmeldte men denne 
dens prins ipie1lo bee;rensning res;:ektertes ildce QV doms tol tene s om nnS &. 
den som kollektivt forh&ndsc1ommonde for Ql10 NS-rnec11.Dette tr~ss det at 
provesakens domslconklusjon oC; prsmisser fremg&r at H.s NS innmelc1ing 
6.12.40 ble Qnsett som det avejorende bevis p& ullasjonalt forsett i 
strl.s §86s forstand.Det vnr sterk clissens om H-do~men i H.rett idet 4 
HR-dommere mente nt dot var urimeli~ & anse H.s NS-forholc1 sorn medvirk­
ninGf oe sternte for frifinllelse .Det h:ccic1e nok H.retts fIerto.ll gjort om 
provesaken haC:de vtirt fort mot en NS-veter,2n forc1i clQ mt:tte det erkjent 
at slikt forsett ilcke kunne bdvises fordi deres tilslutnin{~ til NS i 
1933-36 skyldtes pntriotisme og forc1i de fra 9.4.40 kom i ~n tvang­
situasjon. Denno skyIdtes indre press 0('; y-E;re kol1oktive fordommer .. Her 
skal derom kun nevnes nt NS nnsQ det sorn en iI10yal demonstrnsjon at 
t idl. :J.l{ti ve brct med pnrtie t. Dcrfor forble omtrent nlle de cc:.. 600 (Jl. 
KO-medl.i se1vforsvnr st2endo i partiet.BB bokreftet i sin folkedom at 
utrneldte ble fenes1et og tross det i anordnes §S het nt tvq~g var fri­
finnende sa godtok inG'en d08stoler nt Thodrett forele. Hen 1 Cllsse satt 
of to tyskerarboidere som le~dommere og d~mto sine politiske motstnndere 
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Endel juristcr forsckte ID 1945 ;'l doo::+ttere NS-oppgjcrets bnsis,den 2. 
exilnnordning ~v 15.12.44 som pcn.grLmnlovsforvudet mat tilonkevirkende 
lovgivninc fremstiltos som et Ce1vis ~mnestigivende tillegg til strnffe-
10von.Den forutsD.tte c.t nlle NS-medlemsk2.p efter 8.4.40 skul1e rc.mmes av 
strfl.s §86 tross dens 3 &rs minstostrnff og krnv om forsettli G aktiv 
fiendebistnnc. under krie;. Hensilcten mod dens forogrivende lovfortolk­
nine er ifc1Ge svenske rettsl~rdes utredning i 1955 ~ gi D.nardning skinn 
nv 5. fc_stsl& gjellonc'..e rott o~ dermed 0...:1 en oGlvei :'1. ~2.vir~o rettsnvgj'"'i­
relser.Dermec1 f:ir den on tilbnkevirkende lovs kar8.k.tor hvilkot grl.s §97 
forbyr. Men for 5.. UIhJ.go en fri prins i:Jpc:e"b:c tt clcrom beGyntes NS-oppgjcret 
Sommeren 1945 mens stortinget fcrst 1ecnliserte exilprovisoriet 21.2.47 

Her m& betenkes nt Stortinget h'::'sten 1945 fikk et cn.60;1>s sosinlistisk 
flertall idet de cc. .200000' tysker:::trbeidere fikk. be~0lc~o stemmerotten. 
Alle de cn. 93000 siktede ble derimot fro. denne mens de ble grnnsket. 
Hvorfor godtok norske juris ter c1enne ulikhet for loven? I KHir Hordts 
forklD.res folgende om arsnken ~il D.t kun NS-medl.ble forfulgt og dcmt~ 

"NB var oppr.et rent borg.pnrti s'cesielt rettet mot Ap.Mellem disse p::1.r­
tier VD.r det helt siden Q.s stntsradstid sterk motsetning pga.Ap.s kom­
munist,iske innflydelse. Dette bevirket at :NS ogsa under oY,.kup.fikk stor 
tilslutning fra gnrdbrukere som i NS so et vern mot kommunistisk nggre­
sjon.Ap-regjering fryktet selv et oppgjor pga.skylden for 904040 Ved ut 
den nrresterte ca.3UOOO borgere fikk folket noe annet Q tenke pa enn Aps 
forkrigsforhold.Men ogSQ mnnge a~dre grupper trengte i 1945 syndebul~er. 

I grl.s §96 bestemmes nt TIJ'GEN KlJ.N DOMHES UTEN ETFER LOV ELLER STRAFFES 
UTEN EFTER DOM Dermed menes selvsagt den pr.9.4.40 gjellende lov som vnr 
strQffeloven av 1902 og Clt stronG' forhe:ndsstraff V:Lr forbudt Denne § 
skulle s iJ;;:ret en retts ferdic saks bel"l2..ndl ing NS-medl cble fro. to. tt alle 
stntsborc.rettigheter fro. mni 1945 og vnr ocse: efter lance frihets­
straf£eJ::" pe:lnct en 3ars stntlic prcvetid i hvilken de if:jlCe dens vilknr 
var forpliktet ti1 bl.n.& o.vholde seC; fro. slik opptreden or; virksomhet 
sorn kunne forarge eller provosere. Derom skrev prof.Hoel i sin bok kalt 
Oppgjcr med Io.ndsmoIDl nt hnn sattes i klasse med kriminelle lcsgjengere. 

Denne del gjeller tiden 1945-50 men her m& iw~luderes at fcrst vQren 
1964 behandlet Stortinget nngivelic for siste go.ng - for 18.4.1980 -
Justisdept.s co.,600 siders Innoeretning om NS-oppgjoret hvori de ca.z% 
f0rkrigsinnmeldte NS-medl.s USKYLD er~jennes ~ der heter det nemlig p& 
side 45 at man b&de hjemme oc ute vnr enice om at de ikke kunne pver­
fCres straffeskyld Der tnltes dn om virkelice nmnestilovor men disse 
hnr ennu ildce fori; til nt de i sin tid"ClmnestidC:mte" NS-veternner hnr 
de urette dornmer str0ket. Men her becir vi ass hele 30 &r fremover. 

Som CC bekreftet 4.10.§lO s& h:::tr vi nu i 35 &r kun omtnlt alle NS-medl. 
som Inndsvikere,quislinger oc nnzister ~vilket for donne NS-minoritet 
jeg forsv:.crer betyr 5. utsetto dcm for en .~"i'y3-'Y.:-'l.ric ~F.2tt .~raff Og do. 
j er; in..J.s8r 8. t c:'enne urette terror ikke s toppes nv norsk pres se uten 
inngrep utenfra se. s:.5rger jog io.r for nt en enG'elsk versjon av mine 2 
skrifter tilstilles dive menneskerottsorg. Og derfor opplyses her ogsd 
at intet har mere bidrntt til 5. kornplisere den o..ncivelige gjenopptngel­
se i samfunnet onn nottop denne evige diskriminorendo HETS 0c derfor 
tilfcyes ogs& at disse NS-veterc.ner som i 1933 som voksne ble NS-modl. 
de be~.;inner seg nu i pensjonsc'cl:::leren - 02: i de siste 40 or hnr de nu 
vart of re for en urett kollektiv hets. I siste del QV dette PM beskri­
yes de rehabiliterinssproblem som is~r nv denne grunn rnmmer de 2% NS­
veternner.Og denne tidsperiQuen ho.r o.ltsQ forelobig vart i hele 30 CiT 

Hen det som mest forsokte 5. forhinc1re ls.c1'-::mtes ejenopptagolse i sam­
funnet det var det uhyrligo TILLIDS'Ul..P sorn h.r.;c'v.Gerh.Hom alt i sitt 
foredrnc 13.12.45 i Krimfg.betec;not som den verste strnff Cl.V nlle Det 
het da et frad0rnmelsen avllCl,lmen tillicl" var tidsbegrenset men 0.118 disse 
o.r hnr vist nt dens virlcning blir livsvarig. Vec1 c10mmer frQ 6 mndr.ble 
Cllltid tillic1stn:;..:> :Lnvendt! Prof.Slceie boskriv ls.dom slik= NS-folk frn­
c10mtes formue og t~J.pte yrket. V,'lnc:ren r::Lmmer oGse. Is. domtes p2"r'~~rende. 
De nektes a fa. domr.lOn overpr8vet ClV h~~yere rett. Exil'J.norc1nin: 'en begren­
sott ncmli~ str'J.ffeprosessloven s& NS-s~ker kun p&d~mtes i herreds- og 
byrett .• Doi'afel te hC'l.c;de neoli0' efter dE'ns prov.retterGCl.ncsordning ingen 
adgang til 6 fa bevisaVGj~relsen i skyld-? overpr~vet i h~yere rett. 
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Bfter exiL:lnorc:nin':-.s'ens ':25 krev·~~es n",mli6:,' -::.11 tid sC'..mtykke c~ertil ::1.V H .. 
rotts l::jc.rern5.lsutvc:.lgf~ CtS' clet skulle kun bis n5.r det V::1.r s~nnsynliG::1.t 
skyld-? v:cr uriktic; 'vgjort eller s:::'rlice [;TUnner ellers tils::1. det.Men 
utv::1.1G'et h8.r in :en c:.c1G'2.llg til 2. hore de s:::tmme vic1nelJrOV sorn c:e lC1.veste 
rettsinst:::tnser ~~serte sine dommar p& - eet h::lr kun politir::1.pporter og ev. 
forh(:rsrefora.t. Cc p'::' crunnlag c.v et s::'c:::1.nt Gnteric.le k::.n utvnlget nosten 
Cllc1riG erklt:.re uriktig en skylc~C1.vejjrelse sorn er bYCcet po. vidneforkln­
rineer i den domr:lOnc1e rett og muligons fr·::'., vidner SOrn i~cko har vart nv­
h~rt under ,sc..ksforberedelson.Dommer inneholder intet referat av disse 
forklnringer,de sier kun at retten fant det bel>:ist OSV. 

Denne S3-mme prof.Skeie skrev 26.7.45 a(~v::.rencle at l1incen nv exil"l.nord­
ningone h-::.dce noen re t ts i.:;'YIC'ciGhet f:)rc1i om dom 2.110 ej ellor 8. t deres 
innhold liccer utenfor rnmmen for koncens lovG'i vni:'1.(!;smyndic;->:.ot. Og det 
heter i Skoies str:.fferett 2.lm.del s.466~"=-;:8.a clommerne ikke bli enige 
om 3- t til tal te s forhold vc~r obj eld i vt lovlie; se. me. ::1e t flertnll SOOm 
erkliirer dot rettstridig' orkjonno a.t vedl.:.B.ar hancllc:dt i velbeCTunnet 
§£2 .:tE.£ p& Clets lovlighet fordi h::1.:'1. derom h3-r ha tt snmme- ;';:;entng'som­
rettens midret2.l1." Dett-e viser betyc1ning C1.V dissens i H.rett i H­
saken sorn ble C1.nsett som jur.forbilde ocs& for voter::1.n-sa.ker. 

Her erindres om ::1.t straffelovskommisjonen som ut::1.rboic1ot straffeloven 
av 1902 uttalte i sine motiver bl.a. 2.t I!c~et forstnes lett c..t i poli~ 
tisk opphissede tider viI en domstol hvis med.tilh~rer det motsatte 
parti lett finne motstnndernes forhold ubetinget :ford:jmmelsesV'erdige 
oes~ i tilfeller hvor de h::1.r hatt aktverc1ige grunne •.• !I I aI1e de NS­
sa.k0r hvor gee fungerte som forsvarer fromhevet jog de alt siterte 3 
rundskriv eftor 25.9.40 fra dommer- oe ndv~katforeningen og fra dept.s 
ekspedisj~nssjef hvornv fremgi~~ nt NS dn iyJ~e ble ansett eom noen 
kriminell org. Det jeg forovrig sterkest betonet imine forsvnrstnle» 
var exilanordningens §§25 oC; 32 om"kollektiv erstntning" pnlngt al.to 
NS-medl.Desuten fastsattos der clet 'pr;i;-;;;'ssive prinsipp at ersatninggen 
ikke matte settes lavere enn NS-medl.s betnlingse.Y,!l£! Desuten skulle 
deknning fo.r erstatningskrnvet oe;sn sckes hos NS-medl.s ektefelle~9dvs. 
oesa hos like som ikke selv h::1.clde vart med:L.av NS Derav fremgikk at 

. felleseiet eller hver sareie lconfiskertes ogS::1. om den ikke-NS v2.rende 
ekte:E."elle h8.dde oppretthold t snmlivet med NS-mecll. efter n h:::l. fn tt kje.­
skap til NS-medl.s straffbnre forhold,dvs.medlemskap i NS ofter 8.4.40 
Men slik viden beted selvsagt ikke at hustruene forstod at deres for~old 
dermed v~r blitt straffbnre fclgelic; mnnglet OeSo. de subjektiv straffe­
skyld.De fleste jurister mente at dette brut mot tdil"erstatningstrnd, 

Det het i §J2,J at nnr erstatning nktes gjort gjellende mat NS-medls. 
ektefeller sa matte disse stevnes sorn part i snken.- JeG nedln i flere 
tilfeller protest om :feil saksbehnndling fordi slil: stevning var unnlott 
men dette f~rte nldri frem.Det ble fortiet i domspremissene.- Her b~r 
ogsa nevnes nt det i exilanordningens strafferocler het det at de kunne 
orstatte de strengere bestemmelser i den strengere borc.straffelov a.v 
1902 nnr det pga. til tal tes forholc1 og s·::,".'.:ens beskaffen..1J.et fantes f!or­
forsvar. Videre het det at det V::1.r RETTElT som nv;"jorde dette ~m 1s.­
forholdet skulle padommes ofter anordnineen eller straffeloven -uren n 
vare bunnet a,; pnta.lemyndighetens tidl. nedlagte pas tsnder! Han skulle 
jo efter dette tro og vente at exilanordningen vnr en formildende sarp 
lov - hvilket var forutsetning for at den kunne Gis tilbnkevirkenc1e 
kraft, dog ogsn kolliderende med grl.s §17 Som lesorne alt viI ha inn­
sott var exilprov.strene:ore enu strnffeloven.Men her k.'l.n nevnes noe aV' 
det omfattende tillidstap if::-:lge §ll 1-10 Tnp ClV ac1gn.ng til f!:. eie el1e. 
erverve fnst eiendoffi 9 nksjer osv.Oldlsbcnder s!:ulle miste sine g&rder. 

NB:Logisk er her altso. a konstatere nt av hensyn til gr.s §S7s forbud 
mot tilbnkevirkende lovgivning s& kunno ls.anordninGon kun benyttesi 
t;.ilfeller der s trl. s §86 kunne ha. vi:irt benyttet ic1et den ,:mgivelig 
skulle vare en nmnes tilov for a forhindre ::1. t 8.11e NS-mecU. skulle d ')m­
mes til §86s J &rs minstestraff! Men her m& lo~isk tilf~yes nt selvsagt 
vnr ikke pnssive NS-medl.henfnlldne til J 2.rs strnff. Derfor V:1.r clet en 
bluf'f=fii"Qnover sorn tilsiktet e lure leCi'olk - hvorfrn leGdommerne rekru­
tertos.Og av disse var det ca.40000 idet det inlt vnr c~.20000 ls-snker~ 
Domsdissens oppstod ner on let~dommer vnr uenie i fngdommerons bel2..rine? 
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IV Reh:J.biliterillcsproolorr. ..Toe ".2..r hit·~.:.-:.L :i.l<'::~2 -;:)o:;.~'.':::~t Gon roll0 sorn den 
s • le. TSFRONT s pil to u:!lder NS-oPPS'j 2:"~C t C--:,- :c.r';) 0 ico:::-k 1:J.3s en, 2..nf:::'-rt :c.v 
tusenvis QV tysker::-_rbeic~cro r:mrsjcrto gjo:lnem Oslos [;2..ter under f2..ner 
og pl2..k::ltor !:lvorp:'i sto "strollcerc strQffer for NS-n:J.zistone" o.l.Til 
disse ~oG sluttet sec CCs~ tuse~~is QV tidl,politiske flyktninger som 
Og55. V2.r svtirt intoros.'Jerto i ,"c.::: }:U!l l'TS-rolIc skulle forbli de enes te 
syndcbukkcr. PreSSe!l9 sorn tilcels h:J.:::c1o i:'ln-::;Cltt en omstridt hcldninG' 
under okku~J2.sjonen9 rofGr8:::,to ~:Jceist:.~ct disse opptrinn.De utgjorde et 
for den velkomment supp10Dc~t tiJ. s8rion QV NS-sQker: Disse forhnnds­
domtes sVQrt ofte QV Q7iseIlC son o2.c~e f:'r or;; e:f'tsr retts2oh2..ndlingen 
begrenset seg til cl Gjcmgi til t",--::~_c::;:::'l::.-lktG::::<:; ~T3: ,jog l-;:ccn ild~e erindre 
2.t jeg no en gQng hQr lost et pO.'JitiY~ ord i vare aviser O~ NS-medl. 

HonsiktGn mGd pressens ensidi~ kolle~tivh0ts mot 2.110 NS-medl.VQr bl. 
Q.bn.de & f& ot:::.blert of!, f:::.stholde cj.sse som ce GnoE'te str8.ffos~yldige. 
Dotte STATUS QUO hQr i-::i tt.i:. il:::l·;::o bl:..-t r0L':et fordi enhver berettiget 
motforestilling or blitt o::yste::lc.tisl:: undel~trykl:.et"Foruten total sosinl 
boikott mod res p. c ensur .:. 2110 :::Lvis e:c, s om frQ mai 1945 inntok en ren 
isfrontholdning,mobilserta don ogs~ motstanden mot oppgjBrskritiske 
baker. Dette gja1dt isEir den o:y"slcronc:e u·cred:::linG' SOl:1 svonsko rotts­
Inrde i 1955 ~ubliser~e om NS-opPGj2reto~Grom hot Get ~n den omstendig­
het nt disse rottslci.rcle il-;::ke Gc1v h:::cdc~e o:;>plovot tysk okkupC'_sjon nV 
Norge delvis diskvnli£iserte dem so~ ovo~-doQmere.~lle som VQr med­
nnsvarliG'e i nt NS-oP1JGjo::.~ets :"'ik1::::: c~ets brutn:lG for;n raste nemlig over 
at disse neutrQle rcd:;tsl2.:,:,de -c;i1lo~:; sec sn slik 11 innbl:-.nding!! i det de 
ment.e m&tte forbli i:r..gernG no~::,cke s~·:'Tforsolc ~ iSEiT var oppgjorsjuris­
tene opprcrt over 2.t det i sverlskeutredr:='..:::lCS bl.D..stoc nt It& kQl1e et 
slikt indrepolitisk oPPGjor fo:: e·':; :c'ottsoPPG'jo:r e:;.~ et miabruk nv be­
grep,fordi med rett i v2nlig :-;:oning h:::'cJ::' c:-:ot ;:~g~ :''''orbindelse! Det var 
kun et o:c~fer til et opphisset :lollL " I :c:':'iGsp~:,o~Qg8.ndcm fret exd.l h:tdde 
jo Terje ;lold &: CO o10vet at Ce'3t sl<:c.lle g.jc5re::; :.:or·c prosess med NS-folk. 

I "S e ierherrens justis"S:J.V h.:,:>'.dv.~J.oGm ut~com i 1964 Qufores de retts­
prinsipp som bIe ueglis,i:c,:,:--t Le.udR:::' I'TS-o~')::"'Gjoret = 0Clvhengige domstoler .:... 
hnbile. domrr:ere - ko.pnsitet i retts:.:.:.::)p:::-..rQtet (det ble lo.gt an 92805 ls­
s:nker) res pel<:t for SU()j e:;::tj_vo s trQf::fbQr:tcets D0tin 0 1s OT - indi viduell 
skylc1bec:'Gmmels e (s om ClI t p~Yis t ~12 den :Lst~r for HS-;:;inori teten kollekti v 
prins ippe t om 0. t T'lIL 3'.'::::-..l ~COi:ll.le c,:c.kl,:J.g:c>cie 1; ilgodo (hel t icnorert) for­
bud mot tilbQlcevirlzonde }_over - 'b0trYt:B2nc1e c:.dG'o.nc ti1 3. nnvenc1e retts­
midlor - likhet for loven -- :f:.:i.h.et til l::rit:U;:k - redolig rettsvilje og 
human beho.nclling ~ ~-:Ier o:rinc1=-~()s 0;:1"ct ;:;::'J.cs [;96 OG3Q for eskriv er o.t 
pinlige forhBr ikke m. fiLno s tocl. J 8f:,' LG]nl.n tl,r 2.. omtale den tortur som 
fnnt s tec1 overfor NS.-mec1l o mOD. he:c.-;is er C~O:'~O:'.: t il JVIQrthn Stens viks bok. 

Forlncet som ugQ bolren ~::Cllte }l.r,2.C~vo:J. TIC!O forscmto synspunkts ::ldv. fI 

og mente Qt hQn skrev or.-! et ;:(:'mt2..1=-c s~};:s~;::0m:J18:csn ,Her sIG:!.l jeg kun 
gjent,o. det TI.skrev om ·ti]_lic:si;0,.:,::t :ni-~res1x)crc:;) pe:cvertertes som hli'rgrep 
flcstt.Mostanc1eron sl::ulle il::~:::::; lov::-~ot hOIlDcr •. do v::\.r ~:::JCl.nditter uten are. 
Dee skulle frc:. tQS ti.llid - vo.ntir?s. Sci.erhol~ren er fQr_get i eeen propa­
gandQ - tilr~ld:ingen fOl~tse-:;tGTc:c:,'iti::::lc:lJ~st mat HS De pc-.. rett side fort­
setter boikotten lengG Gfter c:.t don OT blitt hensiktslBs.De info.me m3. 
fort-sntt vises forCl.kt. L"lnbjJt ::::::d.:riotisPlO leirer orG'ie:i: dQ CGt ble ri5i-
1cofri tt a spytte pc.. do;;}, I o::cil rW:J tGmtes i reelement hvorc1nn nGc1vurde­
rinGen o.v NS ikke brtre ,r:l:ullc holc1os voc~liL::e poli t isle men ogS2.. le&i ti­
meres rett51ic~ tilliclstQP in:c.f:jrt~s som strccff. I den forL1CtstGlige 
forest.illing:I.t :::.nc1ros omcL:mme er o~'f.eien=lor:l oc ,at o.lrnen tillid kun 
oppn~s ved exilrecjerincslisens - et slOGS sosioliscrt rettsgode &om 
kun tilkommer rett-troende ofter of 'f. tilc101ing - i slike fores tillin-
ger SQtt mo..n i London ob go. lo-</ OQ :::.t nllo p[~ Gal sic.e sk:ulle fradBm-
mes tillid. 11 Pc.. snmme m2_ to ble j cc:er fe,r.s t beh,emdlet i det 3. riket. a -

Enhver 5 om s tudere:::' fornr-oG idor:.e til c18 exilo provis orier iC~Qg me'.. bli 
s j o:;'..kert over hvor gj o:culf(:.rt forh6.ndsdomm<?n v::::.r -cler het det bl.:::t. n t 
for &. frnta lo.ndsvil-cernG ethvorJc l1.-:-:.sjonol-c 2.rcur:lOn-t sn CH:' selvo medlem­
sknpet: kriminQlisoros osv. 'J.5 ~'com1YlGnt2.r til cettG e:r:c:::c mon stotte p& 
c;runnlovsforhindrilltS:;'eT VCe:!:' dG~~ o.t c.en ro.ckj,lere tQnice melc1te 5Gg &. 
gjore selv NS-medlomskop sorn s~dQnt G~rof~bQrt frQ 9~4~40 dvs.n1t af-
ter den do.gjellonda [;,:::'.[;11(; s-crCLfl~GloY~l'lGmlil=- v(?d i d:)Qsproksis 5. inn­
fortolke slik struffbo.rhet som strl.s§86 bestommer om fiende~istQnd. 
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Donno kolloktivis orin!:: til18t :i boh::::.ncllo 2110 NS-f'olk Sorn en enhet uten 
inclividuelle nYCl.nser Det sorn ellers konkret sk2l bevises i hver nekolt 
str2f'f'esak f'oruts8.ttos under NS-opPGj~ret G'enerelt= de VCl.r jcdehCl.tere, 
de var udemokrCl.tiiske, de V2r tyskvennli~e,de V2r nazistor og dermed 
:::snmf'unnsf'iencer, de VCl.r quis linger hvilket h':'.r en doboel t betydning 
nernl:iig 8. vtire lCl.ndsviker 0i.:..' :i yiiro C).-tilhonGer. Is tedenf'or forsvnrlig 
individuell bevisforing foretrQldc mCl.ll Q foronkle Os generCl.lisere denne. 

t-bn Inns erte et s t::::.ncle.rdsl'.:j erne. for bvCl. e..lle NS-folk "mc.tte vi te tI deri­
blant e..t kriGen ikke sluttet i og med kCl.pitulCl.sjo~soverenskomsten av 
10.6.40 men fortse..tto til 8.5.45 - unnsett hve. NS-medl.hovcet derom.S& 
het det i domsprem. e..t X illQtto forst~ det. Domrnerno ovors~ helt hvCl. X 
virkeliG' hnclde visst,skjent,tenkt,ment,troc1d fclt.Slik VClr det meget 
lettero Et re..mme flere.MCl.ksineeYtirets prinsipp im1.i'crtes i retten. 

Kollektivt ffemstiltes sorn notorisk Cl.t det 5. bl~ NS-medlem v::::.r nktiv 
fiendebiste..ud under krig tr~ss det for de 2%s vedk.dn det var fred og 
begrepet tysk l:riG'sforing i Norgo var ukjent .nemlic 1939-36 Qt tilslut­
nintSen skjedde .Og n&.r mine klienter i retten fars(.'kte a fremheve deres 
patriotiske motiv SQ ble de Qvbrutt mod e..t de ikke ve..r tiltnlt for deres 
NS-:fl.',rkrie-sforhold.Dette virket for rnee- sam den rene pnrodi. 

Jeg forutsettBr at jurister som besvnrer mine ? o[3's& kjenner og gQr til 
nndre kilder derfor unnle.ter jeG her Q gjengi hele ordlyden i prl.'ve­
se..1cens domsprem. bade i lngmnnns- og HR. S& her sknl pa.vises hvordion 
dommerne der korn til at H.s NS-innme1::1ing 6.12.40 mQtte Ctvgjcrende bevis 
pa uno.sjonnlt forsett i strl.s §86s forS3tCl.nd = Retten mener nt H.s inn­
meldelse og medlemsknp i NS after 8::.4:-:40 m& knrnkteriseres sorn bistnnd 
ydet fienden i r&d OC; dad~~~ Sa henvises til Q.s opptreden 9.4.40 Der­
pa nnfores :"Eft-er retteTiS o::.:::p£'ntning viser clette o..t NS frn ii v::ire et x nlmindeliG palitisk pnrti g~ikk over til & bli en org.som stottet DEN 
SOM HELDTE SEG INN I NS DA MATTE FORSTlt AT NS HJALP FIENDEN~ .KRIGS­
FORSEL.", I subjektivt henseenc1e o..nsQ le..Gmnnnsretten dot dermed bevist 
nt H.vnr sec; bevisst at ho..n ved & melc1e seg inn i NS 6.l2.l,tO fremmet 
Tyskl:::mds krigsinteresso dvs .ho..ncl1et forsettlie ••• (st:.::t.tet fienden) x 

Alt i 1997 skrev Qdv.O.Li~dhoirn om NS.medl.s gjenreisning: deI' sitereI' 
hCln bl.e..hvordo..n pro:f.Cnstberg i sin bok om stCltsliy i 1946 sc.~14 for­
klnrer hvorfor folkeflertnllet ikke er lovgivnins-smyndighet:tlGrunnloven 
f·o..stslar nt individet h:l.r rettigheter som folket i sin 10vgivnine p1ik­
ter a respekteregdens §§ 96 oc 97 Om et flertnll bade i folk og i stor­
ting viI nt sa. sknl skje SQ er c10t ikl-;:e:l.vgj'."rende fordi Grunnloven har 
left-et disse rettsprinsipp over dngens politiske knmp OC; stillet de 
utenfor folkeflertnllets r&dighet!iI Hvorfor forties dette under den 
s.k. debntt - som kun foregQr p& rett side efter isfr02ten pnroler? 

Det h3.r omtrent ikke fore1commet noen de'0Cttt mellem de to po..rter,de sei­
rende oC; de to..pendeg Os de.. endeliG lL~.11.79 d~t ble ti1latt at 3 NSmedl, 
skulle f& delta i TV SQ fe..nt 2 av dorn ~ m&tte skjule sin identitet bnk 
et forhenE s& det ikke ~le kjent hvon1 de v'::l.r - for o.t de og dores p&­
rcronde s!<ulle unng& Q utsettes for v2.rre sos i::ll l~omprorni tering enn den 
de til do..g1ig sorn "skygger" utzettos for.J::l deres situQsjon er nemliG 
ennu slik i Norce Cl.U11.0 1980 nt de helst ber unnga 2. blillgjenkjentl! nv 
isfrontfolk for dermod Q UlllJ.G~3. c·kot urott sjiknne .De fleste QV dera lever 
nemliG ennu i Norge i en p&tVUllgot indre exil.Deres be..rn er jo nu for­
lencst voksne men do kctn ikke glemme hvorc1nn deres bnrn terr')risertes 
pa. skolone fordi deros forelc:'re t1hCldco viirt nnz is ter under l~rigenll. 

Selvsngt er tiden nu nltfor lnngt fremskreden til Qt ls.dcmte noensinc1e 
knn oppleve et nnstendi~era liv i Norgo sa. for dem knn det jo nu kun bli 
tnle om en histrorisk arssoppreisning. Men den knn jo ikke komme fQr :iT 
2000 fordi GO som vnr voksne p& rott side 1940-45 h:J.r indoktrinert sine 
bnrn til d opprettholde ~sfronten kollsktivhe.t mot nlle ls.d~rnte NS­
medl. u.2nsett Or:1 disse V[1.r p[1.ssivo NS-veterc.nor eller ikke .Men det 
finnes jo ondel slike "barn l1 sorn ikke kritikk10st godtar foreldrenes 
propClgCln~'n om de hvi te oc: do s orte 0c fremsetter vis s e motfores til­
linger.De spl~r f.eks.sitt opphnv om det ild~e er se. o.t ls.dcmte NS-medl. 
noencnng sknl e-jennvinno mennosksrett? 0G de reQgorer ogSQ mot PQstanden 
om n t [1.lle NS-folk skulls v2.re on sI ':'..gs krigsforbrydere. De b:_:r les e PM 
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Do t I:::. ter ti1 2.. vdrc cn l:onkurrC'Lns c:~ ~!_Enen :~o:=,C. ~Jrcs s er:. 0[;1 hvi1kon C'Lvis 
som k2.n ±'remsctto c~o most o!l.:1sinc1oto·'..nl::.;TO~) lJQ· Is .ckr.:to i\JS-folk Dotte 
skj er ofte i for=irlc~e Is 0 me:~ on:t:_c1()T:Cv lcrif~s'.;ckor 9 :'::::L ~::rukes is fro n t­
ov(;:rskrifter 0[: tc:ncLoll~-' i"::; 0 :-:i1c~pr~' t: t-:,--.' is};: ol;:s, er l·:'rc:2.C:s -D-::'C21Qdet 
26 0 8.78 flOppgj:.'ret mecl i::'..n:':svi~·~8rne ~"3::'..ro jcc~; sli:Jj:>cr ~ so noen QV do 

nor cko n~r;Tl·"'ter .... 1~ .. ,-.,....,., ... r-...J-r-:.~., -;., ,.......,-: -~ - -, .~.---1 .1.. _"1 .4 ,-.. 0" ., -. ~ 1"45 ~ _.' .~ .. :""".:J mCl".· -1..\...._.'>.,., •. vG.!. .... -1... ... '1...- ... ...L8'--<.:..:::·-, ll10, __ .. ,~c \ __ ~: c,::,2.. \J'e-r..L~_rlC_ 1 ';I 

snmt "Vi bO~"l:5v0r i" :;'on lc~'-'r Y': m'~ 1:~~" l·o. -... ~-.,';". '~--.-:or:' ,1 0 "1 il Ov::or 1/2 si 
• '" ..... . ..i. .... ~ • ~.... • _ v •• .J.... -: _ •• ' ._.... '_" ._~_. ____ • • _.1.. : '-_ ..•• ..- __ • ' .. - 0,1 '-~. I. 0 - .... ~ p' -. 

Gon 'l1808 011~o ~"'...\..,. 1\.lTl:'J.2.Jl .1_.L~:J(~ots /'~r_.lf?~::"··-Q r~~::..~1.. n Op i !t .... l.~:~rt Lo...nc tJ 

14.11 7'-' st~..-- ouer :"-:r~'t-:'-l';::-l-r">l' 11'-1-.'-:-'" ',,],, r"';:'-'- +'0''-' 'i~ll-lC'.'U':;'~.-ll nt "l'l r 'e " ... ../ ......... -"-- ... ....." _ _ r:..;...... J. ~ .... _j ... 1 .~' ...l- ,-. ~ ...... ~ _.1 I..' ....... ..... -L .......... "-- _ '--~ V ~.J....... \... ..... .' \...-.... '---"" 

RinnQ.!! - b·'"lnCerl • D8=--p{~ 0 lJP ~}rs 0 S ;~ t 8. \," ~·S ,~C; J l s (' cJ. ~Srn t e l·TS -lY!8',~~1 • ·VCLr 26000 
kun p::lssive.Lvi:::,8II s~~1-,r!;c:: on C;.2-::: V:Cl' ;::'c'i.er.C'loY'Y'orlS hevn ovor t·::L9crno? 

Prof.L.hvis :)ol:orl or'r~::lltos:"::;:loktet c:'ec nl:' :'_ 1067 i:.f21:;o Aftr:m.Dostens 
re fern t Q\7 c~isl':us j ,')n~·,.r1o -~~ (~ i. j1.lr j.3 tf'C.J =-~ ',JJ.1 ,,67 oO:,j 0"":70 ::~s~~rif't on =17 il ~re t t s­
oppgjoro".; VClr i~<::lc:) neo Sei2rl'lerrcps justiS. 1i S::lf:""10 ::lvi.s c:.Iloelc1to 10.11. 
79 prof oil... S oC'; brul-::-:;o d:::.. fulr':, ovcrsl:l~i:.L~o~: :,:' ?rof, ~'". s 00 1-::rir':'sforbryte1s ene 11 

IIRettsoppgjoret retts=_ig h,::>2.d:;nrt li ~,oC ill,~6o::::0 d:::'·mtll ,I-lerQv m:::'~ 1eserne jo 
slutte nt Qvisons :SGI( ::l:lSOY' 8.11('c! I'TS--r:1sd}_ .SO::1 ~Ls .G::::~n';os som kricsforbry­
tere! Il A .mec1 Gir Cl t 80lzen e:L' et n,:jte :~<:d h'J.ns o[~~on :fortid I~j:.., del tolc mot 
NS-mod1.og Q t h::1.n iki;:e e:i.~ rl.oy<:::ro.1 "L. 7::L:_~ r:: l~s :::..dv" s konsulent pc.. juris t­
kursen 4.!!.8.7.45 de'.. l1.o.n Clcl-':7:).::'<:;e r.!o-;:; 2.. dC:'El;:lO NS-ve1';.sohl i 1940 unn10t 
utmelding men dot fortier h~E i bo1-:e~-l;; 1 Oc i TV i novoifjor forsvnrte 
hnIl NS-oppgj (jret li to ovc::';.)o-;is cncl.:- ,Dor 'J.nlllot n.C'L!l :::. '.::esy::-,re f1ere ? -

Morcenb1c.de-c- s purte 22,,5 e 7 S :.L G:1.I~. ;::-, :):~=-"c (~~~.::; overs:,--:::--::.:::t G"'/()rs t po. fors i-
den onl "G~mle PS ""''---'c'1 ·~·t· .9,-, l_.--,C_ "~J~'-" .--,-,---,--,---,' se ":1 le ~ \ n,...,.1- ~ J'o lettvl-nt <... ... 1, , ... '1 --).':t..:; '"_ \0..-) c....._'~ \-)'-..-1...:._+ ::!"~" __ ~ ll--..l, _I,.-L.'-J...L. ___ ~..... !, \. <.) D.-, J .0v;-I e..t.. 
for en Q.vis 8. pas-t;8.. s "1_i~~t !lQT' c.et -10-: CL-~ il1.cen ,./~J.. sto.. ~=--om 2.. clementere. 
Og 12.5.i&r inntok ::lvisen ~To. PK i ~~B en ?!J Si.d8G nnmo1de1se hvor OO.s 
'bokt i te1 SJ AKALEI'rsS 1I/,.:[(==-;:J l)l~'L'~.'c. 'Z:~ ;; '. i: :' rl(,(::'co':orE.;k:.~ift .' Sec fulge on 1i tt 
mindre sQ1yc:onc~e ~ !lH::;.!:'~:Ls-:':2~;,·?S ~~:.U"ls·'::tJT-'er:'.0r 1}.nc~8r l':rigen.:1 I yeksten om­
to.ltes ut disse ~le ~eg~t~ QV NS-~~~l: sorn oes:::' tok kunstverk frCl j~c1or 
dCl de urrestertoscDet vo.r de~s rod.CC S0m i~.lO_i&r skrov cm NS-med1s.Q.­
komp1eks , s om ::,idrn=-" 'j i::.. ;1 :C'o :;,~s '-;+:)1'1 :in . .:;c:Y', :t :,0'7; lor~'1ind:c'or dore s ~)ic:'rClg t i1 

"oppk1nr::Lng.11 (Do J:-rS-vot ,:i-::C; :':'c::':'Jv:'l:,.,JC8 '::()Y: :L ~V:',l;,-:; 2.7si;and rro. Q.) 

OgSD. VG bru1-cte et 3_:~;2.---;"": '~_:_r:G i s:Ln 2~·'J:i..:Je:CF; 0,,11.;0.1;:.> ::LV OlJPGjcrot 17.11. 
79 0 under R-tild'?''; ;:;-t; -~ :,'_t ~.:J c:.--:,T h"Cl'ls r'::~-:"lC~S: 1:10 ,hensrettet o'Jette at 3-4 
Os la Q. v is er :)T'u:i::er Ri:r~.~:'J.~ "'.J. ~ ;~~; i].,:l8~C n2.~:-, J.(-.: C, L' t C\ =- e:!:"' 1\ S ..... C> ~}l)G j ':.5T'G t ill2.. f'Q le's erne 
ti1 & tro Cl t f; like' '-~~~_~;'di tto:c er ro:;?rc<:; o r,t; Cl t i72 for Is c d:..imte hvornv cn. 
80% vnr NS-medJ. Q - 0L'; 7, ::J,::'C;l)lo.c'~·?·c le:.:- [),' n. 7 8utT'.'C:,vnt es red 0 H:'1.Gon i iLktu-
oIl RClpport til IIDo.,::;o"]s ll':"!::l:· ·~:':lC.le:,:" o;r;,rsl;::rif1,r,n ~ np0::':.'lo-kongon' S b1a.d 
tIe NS nye t 2J_er0r n. ;\"'l,"--S 0' II 5 ·s cc '::::::-"~L'~c~ cm C:':':rlr-:'ol···:n::-lZ:iS t ono, synes opprort 
over at HClcen siel' ':'..~:; :':'3:::0:rt:::'(;Olle C.jG~.l.c.::.~ ~_;l l>)Cl SQk 01; f'ork1Clror ut H. 
dermed men2r"intore:_:'ul:c': ~·:);3c:;to~:-f,lo er:; i~;:o:.:-s;:)oste!l :fulc;-te Ol:)P 16.8.78 
med f(51ee s to ro o\rel~31:~T' if'tor : n :.f2.-=~ i,<':, tc.~ 0=-'"' [~n(:~t ~. t Ji'=~'>1! 3i~ ~.:·T~inces flere 
f 0 t 0 s tn tIe 0 IJie:c' £':72. I~:J.<,"c;i-:S C ... -'.l-:_;~ ~ LJol-~:71-:::.·\ is OIl ~~ 0:CO t t~ OI' 5. ;~1·:::1. fo 1"'0 ~tCt t t en 
enqUGte oC 1;:J1T2. mel.c:e eLt .. L:io['1~-1)Gl"'SOI]:::: .. ~o T)(~~.[~':-J]~or ll.OC;,~:.ti'lt o"vor ~t ~·_:l·-:.lcler 
mod " n o.z i-sympnt ior 11 s cl{!cs ~ r~vor:for ~-8lUl"CTGI' cgris C.':l c1e:rc-:;s holdning ti1 

IJno.zi-soffll? Forstc.T don de.. i;c.]:c ::~'c Li~l'l,~]lcl:i,in:';~ ClV l'lS--f'olk ikke l.oneer 
1co.n fort:ies? AvisGD.S stc',::'.3tc 07C=--~'3':::ri.f't ';r",--].,'!Stuc.lpn"cono ivric;sto 1esero?" 

Stor::J.visen :l':'..dc.h" J_4-l5-.l1.r7S :::,"!~:::c,:.-.::1..·G"--" i;-;:::Ki. 6 l:::-,j'an::lissor ·i-en unG pike om 
TV-tlJebQtten om rTS"·op:JGjc:;'~Gt~'~~ot -:'"lUT~. :,':_c ~:;:'-c .";jO!,{;·::..tt - ove::.~slcriften:))og mod 
en vri.IIUl1. 58.. :L=f:"':l{~0 telc:J-;:(ll-:~ 1:»;"r-!.. :!.Cl~ ::::.l-.::::.e ·l2_~-~ :f\li:;'l}r:e til c~ fjjcre aSS 

ferdic;o med so.lce2""!., 11 :L cv':::,c;~,::"':::C'tC1} ;·tCG :n=~~::~-cc. :Z'l:;":'1!-::o ':l8~~ til D. 1-:1i 
i'erctic;- mod sakenOH·"r::":}c:~c fcrstc:'~<,::nr hC"ll"-OS o:~~cl - O~J0rcnstOfj'r:lcnc~0 med is­
forntens pC'Lro1c~ oe: cc+; He..' "1 c c~[--,-(; ::Jr,2..::-';; bl::' :ro or<!l-;:·.T i':lC N5-·oPl::>,~;-j ~-)ret. Men 
c~et b1ir det nol;: ik~-:G f'~r C~0:n S:i2-;0 ':':,',' nS-v0te:L':::..ncno,dvs .just-isofrene 
er qVGQ tt ved dcdon c - I VGs ]_ocler 5, G, 7 <3 1:::::.1 t GUFS PIU', FOHTIDEN p&s t:::'es 
at ocs &' florto.l1ot r:::tL}mc'te '-',nslcG:'::' ro c9:fto:c ~~ h':'.. "Gjort Opp" med sClmfun­
not.Og Qvj.sen viJ_ inn~..:::i12.C' 2.,.--·;:;orrJ; 2.;~ ':lJ.lu :fQkt:l. :finnes i off .C'Lrkiver. 
VG tn1er om m:::,rt-;,r:;::~:ildet 30Q "::,,ne::o =-,:::"nc1'-::vi.l:::ero forsc-ker n slcCl.pe or;,; synes 
c. bruko et truo:!.1de spr,)S' ovor:Z'o::: cl", ~-,T c.~c:m som :for30!CGT cl. bryte presse­
LoikottouoDot hetcr nomli.: c ~t :for do~ sk::J.l kon~~ontC'Lsjonon mod ron1ite­
tene ~li ?inligb Menor ::J.v~sen i~~uri~proge3s0~ pc:::.,sck.hj.storieforfa1sk­
nine? De jec forsv2.rto lQ~ se~ iki:o stoppe Q~ c1ens1o.gs trusler. 
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I Sp~rsm~l o~ sv~r til-fr~ juriste~ - kronolof~isk kl~ssifisort oc nr.ert 

I.? gFr::L on offiseror sor!l stuclerte juss korn f:'::lg.sver p8.. ? om i~p-f()Tsv:J.r? 

"Det or llr'J. ",t Ap.s fortic :::.vsTres C~:l dermecl hykloriet ow c~otslfn::'..sjon::'..le" 

innstillinc f:'::r 9.[;..40 ::lvdekkes.DGt s~;~r i ~~:r(~tokollen fr'C Ap.s l:::cnclsm:':'te 
f'or 1930 ::Lt Pr.f.-lonsen c~::'.. orkl2.rte =!1.:Jet ('ler ,':',Iltid ~.riirt enighot in."len V2.rl­
p:::crti om :::.t Yi sk:cl fors :3ko ~'l c~;jcro c~en "!:Jori~erlice ht!.r uorukto,~r! 11 Det 
v::;.r dette p:::.rti s om i 1;Yi.;5 dild::erte roc:"le:r for "n::Ls j on~l holc~ninc;!! mell 
fritok ClrbeiclerklClsson for c~isso"OG' <:.::'.. kl:::.rto .\.P.QG s;Jlitte ':oerkl::'..ssen." 

2,HyoEf'0:r:: tror De :::. t S2 mC'..n~'e ~_-; Fec'relC'..nc1s1'-/~;,()ts modl.r61.,;:l·;: imi iNS? 
"Vl' 1--"'r huslr 'P~ "t "1" t l"c' L C' "~~l""-"""~ r~T' '.,,'~1 ",: 1~ 1 N _,t.... ...e c.,-', .~ _~n _~(c:,e uS br ~~.:.~.c 'rCC:,I.:..~ e ,~.~ ,~~.co l'ilC~LO sen og 13.n-
sell.Q.b18 c1en~:::cnc C'..nsott som on ·:::'-v :TlD,nGo n~sjonC'..lsinnec1o offiseror c:er 
oc cl:::c h:::.n i 1933 som fhv.forsv:::.rmin.st:::.rtet eeot p:::.rti 88.. ble oes& hens 
tidl.hwn::Lne scwl2.rbeide med .0bnsen i RusslC'..nd till:J.e t "2etydninG.(larer) It 

3.? Hvorfor eodtok ~orGerlice hp.s :::cncivelige clemokr::Ltiserine pr.1935? 
"Begrepet uemokr:J.ti er sviirt sve-,7enclo ,Lp. tnler jo ennu kun om sosia1istisk 

s o.dan. Oc; Cl.V Ap 0 s cj ennomi:crter og plo.n12cte reformer m8.. s luttes :J. t :"':J.T­
tiet ennu ikke heLr t:J.tt helt Cl.vstanc1 frCl. mQrxismen.DengQlle; varcdet slik 
Qt hvsr l.mo.i :::'e.s:jente :;-'Yyg:J.Cl.rdsvolc1 seE til "Lenins eeni:J.le Inreil.HCl.ns 
efterkommere ourde v~re mindre imponert over Lenin eftor ~ ha lest om 
hans lCl.nc1sforrederi 015' aktivitet sor:1 tys;;: spion i Peo.rson bok i 1975 
kCl.lt 'The seCllec1 trnin" c1vs .dot p10m:::erte tog I ps .c1er bevises Get i 6 
punkt at bolsjevikkontoet V-:lr pc, 40580997 m:::trk hvorav 26566122 cruktes 
at LenineB. h::L.:1de forh.med Berlin,D.t hD.n tr:::.ff finCl.nsforb.un:~'er togreisen 
at L.var forho.ndsorientert om det tysko motoffensiv oe koordinerte sitt 
kup efter czar-C'..rmeens resp.nedorlng,2.t heen s10 til i okt0l917 efter i 
Berlin 0. ha fatt vite D.t cstrikerne tilbC:c1 Kerenskij separatfred.(off.)" 

4.? ~"y.?rfor brL:t il:.ke c~e GnmlE~ NS-tillic1smeD::1. med q.som Hjort i 193'7? 
"De b1e c1engang feilhktis- informert 00 bCl.kgrunnen for mosetningen mellem 

Q.og Hjort~Q.som var llogativt innstilt ~eskylte Hjort urett for ~ ville 
tilrane see; mCl.kten i NS og Ca sine tilhengere misvisende opplysnineer 
derom.Disse var tildels i tvil men f~lte seg ~unnet Cl.V clet KO-troskaps­
l~fte Born de tidl.hn~de avgitttoG ville ikke ved brudd ~deleEge partiet. 
Jeg vet at de siden angret at de var vnr s& godtroende.(bore.politiker) 

5,? Prof.Jl..utg:J. ifjor en bok om det !lvetnslolige"oppgjc:r,cler preseterer 
l~an 0. skrive atildet :l v8..re med1em :J.V lJS i tiden fcr 1940 meclfcrte ikke 
u,tsikt til annet enn uviljo 0;; lCl.tto::::'ligGj0relso"? Det 0& det forhold 
at hnn fungerte som Ap. s konsulent under :NS-oppgj i:ret bt:r vel sees som 
tecn po. at han er overbc:'vist /;.p.sympatis0r? SV2.r gflJec hClr en sam1ing 
med artikler b&de i norsk og utonlCl.ndsk presso i hvilke hCl.n sterkt for­
svarer mette sam int.nutoritot p~ str::Lff0~ottens omr8..de.Som jurist m8.. 
jeg si. jeg er skuffet over h'-,DS bo~': sorn pt'~ on tvilsom mQ-te forsvnrer 
s ta tus quo. }i'z.5r den lzom bo::~lQGet haa so,,' over Cl t Grinifanger :J.nkl::L[':et 
hCl.!:l fGlr a vare silkefront mcm nu 1.":(;r hn.n kunne £,,::10 seC; berolicet .i\u 
er det mQnge som innsor at ::Llltid hccr tilhcrt isfronten.(h.r.:J.dv.Hl)" 

6 • Hvordetn bed0mte De d::LnnelsnD e'cv Ill'hsjonCt1 SCl.rnlinc" i 1933? 
Som m~nge ::;.n~re i Heire h,ddo jeg en viss forst~olso for partiets n:::.sjo­
n2le Cl.ppell men stemto Ctlltid med E~i~0 fo~ a unnc& splittelse.Det V::Lr 
liok c1enf~nng en tilfolc1ighot Oill borc;.nQsjollC'..lister dCl tIe med i NS oIler 
ikke - flera av mine tidl,vonl1.or bIe nS-oeu1 o oC;,' blo sidcm urott rCl.mmet. 
Jeg treff'er en ::LV dem :::cv 0L'; til - heLD '?r megct 'titter - Je{:;' skullo jo 
gjerne hn invi tert h:lm hjom min min hus tru motsettor secs det. (H-m::lnn) 11 

7.? Finner De det korrekt 2t de som stemte med NS i 1933-36 fr:J. 1945 i 
borG.Clviser k:::tlles fascister-nCLzister? Sv::tr :llj\lle som cong::cng var tone­
angivende i pnrtiet var jo typiske representQnter for borgerk1Ctssen.Vi 
tror at flertallet av de som da stemte pd NS gjordo det mere an nClsjo­
nale forhold onn fcrdi de codtok dots program.Do f'~rreste ~v oss er 
VGl enigo :J.V i :J.lle PGrogr~r:ipunkt i et bor{;.pnrti men foretar et kom­
promis nii.r vi vel(c:-er pClrti.Detto::Lnser vi jo SOEl en selvf::lG'oliehet9kun 
for NS-medl.gjordes en unntacelse,de skullo v2.re mere bovisste derom 
Gnn vi andre or; vi tole dot for givot ~t do ~oc1tok rnrtiets prO[-oTClm helt. 
Fr'). 1945 leal tes j 0 NS kun n:'..Z ip::Lrt ie t oc l~',ftenpcs ton k:J.l te dn. Fedro­
lCtndslacet for h:::.lvfCl.scisti3k.0~ 24.5.80 skrov denns ~vis ::Lt dets leder 
VClr tyysk.vennliG mon ikke n::cz is t? I>vt ID? :::,1 tSQ ennu betonos? (ektepar) 
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~~I I? Evorf'or :::.rl'8Sb=:l'tC':; ,:;'-~;nlG i\JS-~lC~Jl_.·:'Y HOIC Gfter ;~p.rG(~-jcrin.gcns ordro 
t~v 14.4.407 flJe,::; Gl~'i hormed t::c :'..vst:;.ncl f'r:::e o'.)Crst ({.s p::"_st-:-,nc: i Mov.'-"en­
bladct 25.2.75 om :::'.t NS-veterQnor ~~ s:'..~otcrto Ap-rcgimets mob.or~~e oc 
~urde vtirt skutt.~e~ vo..r sc1v ved frunten so..mmen mod g~m10 NS-fo1k som 
vo..r like ccs1uttct l)::' :J. :"c:=jCr:lPC fi€'rlc;on sorn oss ::.cndre .JE'C: er enig med 
rittmester Norm::.cnn i :'..t p~':st::::.nc1en om r:.t ce utc:jorde en 5.ko10nne som 
str2ks m&tte udesk::::.JeliGGj~res v:::er et f~lskt p~skudcl l:'..nscrt i don hen­
s ilet 2. ::.cv1ede op~:;mGrl;:sollhctel1 :f:r~ c~ot ~novec'::Lnsvc:.r for C'. t Norce d:-;, vo..r 
forsvursl~st! Dermcd unLeikk ~e ~t ~Gros hovednnsvo..r for Norgos mi1it. 
t·':l.P ble cjensto..nd f'or ::::.lvorlig' ,::;ro..l'lskninc:-.(o:ffiser f(~Elt i 1910) 11 

2.? Norske solduter 7som v~ren 1940 flyktet over erensen til Sveri~e ble 
der internert i he:r.ho1d ti1 V.Eo..ackoYlvensjelTIs reGler om ncutro..lc l::1.nds 
0c::~ porsoners rett 0[.1; plil;:t under 10..ndkric.0;J: med e:xilr8cjcrillgens so.m­
tykke ~le s6. somm8r8n 1940 al1e i 3vcrige int8rnerte sol::bter frigitt og 
hjemsendt.Dette o..nsees Son ct vebis :)2. at Norges l:riC do.. sluttet,er De 
enig? "Her b~r f·:.3rst 0cmorkes nt den s-vensko reL:~jorings syn gjQldt Qt 
Norees kri~ i Nor~e var slutt dOG o..n~~res i svenskoutredning Qt tr~ss 
denne v~pensti11sto..nd s~ bestod folkeretts1ig krigsti1stnnd.Forovrig 
henviser jeg ti1 Ristes :lvs:nitt i boken om mosto.ncisknmpen i-mot Norgo, 
kalt bnk fie:ndens 1injer om irreE,;ultir ~2ritisk krigf:5rinc.Dell2;'nng ble 
pnrtisnner nnsett som fro..nktir:':::rer,dvs .iklce rOG'u1Cire sold2ter. (jur.stud.) 

3.? Hvordnn bed2mmer De Stortingots kompromis-ho1dning i 1940? 
Svnr:"Mnn hCl.r jo Codt::1.tt Qt disse fo1kevC'..lgte hn.ndlet ul1.c~er press,oG' at 
det dengong ikko var 1ett & v~re forutseende hvorken m.h.t.krigens ut­
foIl eller Norges fremtidige sto..tu,B.Dot vnr jo 1ignenc1e argument som da 
ogs& ble brukt QV do siden po1itisk dEmto.Betge grupper kunne med like 
stor rette hevde o..t kritikernes ofterpo.k10ksknp robot at de snvnet evne 
ti1 Q sette seg inn i deres c1C1.v.GituQsjor..~(red8.ktor QV bort'.o.vis) 

4.? HvCl. synes De idae om kriGspropo..co..nc1o..ns ko].lektive forc1(.:rnmelse nv 
~ de oa.60000 NB-medl.? Svarg ilDosvurro ble denno krigsment0..1iteteh 
ovefUrt p. fredsoppgj~ret.Men dorti1 var det hor ogsd psykologisko fak­
toroT som spilte inn: efter 2. ho.. overviiret endo1 QV disse NS-snker fikk 
jog clet bestornto inntrykk at det isL"ir f'or nktorono gja1c1t cl vise hvilko 

I1super-pntrulOtor" de vCl.r, of to fordi do h::1.dde kornplcksor p~~a.ticllpo..ssivi­
tot.Og for dem fortonto det seg dorfor sorn en utvei & hcvde seg vdd Q 
o..ngripe NS-modl. s2.rlic brutnJ_ t. Sliko aktorer kornmer :lldricr ti1 Q vil1e 
orkjenne o..t de vur meclGnsvarlig ~o:r ~olitiske justismord.(f0rSV::1.rsadv.) 

5.? Hvorfor erlcjenn8s ik1;:e O,t omtrent o.lle de co..600 Gnrn1e NS-KO-mec:1. 
s omrece1 tiel1. ti11idsmonn-l<:vinner 1 ':l,-''; t':1.kt iske grunner b1e s t5.ende i NS 
undo12 OYJeup.? Do tid1~ o..ktivo som &.pent dn '::;r(',t mod po.rtiet opp1yste 
nem1iG derrnecl o..t de var b1itt mosto.nc:erc ::-'--;7 det stol'e nye krigs-NS? 
Svar: IIS om forsvCtrso..clvok.::1.t vet De nol: O,t vi j·:::'ssinger dent:;'o..ng matte to. 
hrnsyn til fclG'ende ~1.~1. s forrederi 9~4::: 40 lcompromi terte a11e G'c::trnle NS­
med1.2 • Endel gnmle NS-mec11 0 2rres tertes.::C s trQks s om S.kolonne oES vi mn tte 
d8. tx-o nt bovis forel&'. Joi B:JC-mo1c1inger aclvo.rtes mot utme1c1te sorn kunne 
vUJ£"O NS-spioner.Dorfor vissto de jo o..t co ~l:r.=e vi11e :':·li motto.t i vir 
leir .. Det 1cunne de oESs6. slutte QV vo.::.' motst:l'·ldspnrole om at cot b1e :::1.n­
sett Sorn "fe;~ ro;np!l -" fOY>l .... tc· j\TS" f r "-rl-v m..!'st .... n'c-_1rVl- ...... Y10 Y'U c..., 6n '~r) .. ...J...6 ....L. .... 0 .:........ . .... '-'- -,I-. \'."''''''\_. A--.:..J.. (.w .... '-...:..0 -I..~ .:........ _.!.. _ .... ~ c ... 

6.? Hvi1ken hjeli,Joinns2.ts beskrG~,T8n i "Hoto;)pe:j(;rei:: f,~nt De mest verdi­
full?;' l~v ce t'.Y'..nCG motto..ttc sv~,r V8.1;':;8 jet!. ut f"lgenc:e s~:rcvet av en 
kvinneli~o journo.1ist s~lydoncle:"F1ore clOT bes~revno hjelpetjenester 
st~r eft er Din merrinc fu1t p~ h~ydo mod ~e joe h~r Qnme1~t i kriffs~~ker 

Sku11e jG!::;' forot:l on r:lrrGerin{~~ !Ui":.tte c~et ~li derrno =1.o;:1:;rof';-Hoo1s inn­
S:l. ts for s tUclentenc hvorvec1 han recJc;ot ~l::cn(' es .li v. 2. S~~ viI j ec nevne 
den fhv. garcleoo.j or 010.v Pi vo for ~-::.ns tc'.j,")rc kries inns:l ts s om omt::'..les 
med a.penlys beundring QV tyskerne i mirneboken 3.Gcbir~sdivision 1939-
4S side 39 fordi rnotsetnin~on rnellem ho.ns n2sjona18 innso.ts og strnffen 
V::1.r S2.. stor. 3. Dereftor f';~:lcor Li.."l.c1hs j::'c;,ohjelp so~ ogsG. bl0 undervur­
dert: det Inter til at fo..edommeren under sin rottsbo1tiring m~ ho.. hen­
vist til Soloms kommontar~ok i 1945 h'ro~ h~n undor exil~nordninffens §25 
om kol1ektiv erst~tninc b1.~. skrivcr 2t sk~~en sorn forvo1dtes ved j~de­
forf01gelsenpu10v1iC frihets:)or:~'vo1se 71e,;,omskronkolser og drClp somf:'ilge 
Stauos virks.m1 o..nt~s & f8.110 innon~or ro..mmen ::::.v det ~k.ansv8.r sorn NS­
medi.er ansv::1.r1ige forJ Llts~ strnff for & redde j~ders 1iv 1940-42 " 
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III Som forsv~rer un~er NS-oppcj~ret 1945-50 h~r jec ~ov~rt mOi;ot stoff men 
unnl~ter & Ci PM til do hor ~jencitte sv~r fordi joc viI holde skriftet 
p~1. mnks .15 s ider ~ I.? Hv~ sy-nos De om om denne ulikhet ~ t de v:J.r 2 s L:.gs 
fiendes~mCl.rbeide ncmli.c;-'J-str::-_ffoc-,rti' for ~lle NS-mec~l.o, 10vli2' for fllle 

'-- . .:; \.....) 

::,ndre is:ir tyskerccrbe idere? i1 SVClr ~det 1::'eviser j 0 ~;:l~rt r-·TS-oPPGj :~rets po-
litiske kClr,'J.ktor • .i-'.polJrioriterte i oxil tros:feller som Som tlkl~ i 1945 
sosi'J.liserte Stortinget,Slik unnGikk ~p.s folk riksrett i19 4 5"(kollegn) 

2.7 Av pr~vesClken fremci~k ~t H.s NS-innmeldin~ kun ECl. p~rtiet ott nytt 
medlem.En NS-veternns unnl~tte utmelding i 1940 ~et~d Cl.t NS beholdt et 
CCl.mmelt medlem som i 0~)pti17-2..r cb h'J.:::~c1e s"tiltt i et pol.pccrti i god tro 
Skulle det stilles like strange krcv til ~eCffe kC1.tecoriers otjektivitet? 
Sv,nr :"SelvsCl.gt m:3.tte en proves:::.k mot en f25rl'::riE,'sinnmeldt som i 1940 unn­
lot utmeldinG nv NS hCl. fcrt til frinnelse fordi strl.s"forsett-" d2. ikke 
kunne bevises ,clerfor VCl.le;te mnn H.soe-j 6 .12 .l~O visste om q.s svik. rr (Cl.dv.) 

J.? J jur.org.Qvgn efter 25.9.40 uttnlelser om innmelding i NS som ikke 
tydot pc. Qt Eie dc, 2.ns5. pnrtiet som forr~1:L~sk men i exilprov,Cl.v 15.12.44 S2.. 
kriminnliserns nlle NS-mecllemsknp frn 9,4.40 0c som pilskudd for dens hem­
ligholdelse nnfcrtes Qt represalier m~tte forhindres? RVQ synes De om 
sllke metoder? Svar:"Heller ikke l,exilnnordning kunnejorc1es i 1942 i 
Noree slik at NS-medl.kunne ndv2.res oc: forlute pCl.rtiet.Hensikten mod 
lovers sQmtidige kunngj~rin~ er jo at boreerne sko.l vite hv~ som er 
lovlig.Fortielserr tillot overraskenco konfiskering nv NS-medls.formuer. 
Dotte er_E..~~yolusj0I?-tiTt og inspirertnv kommunistiske forbilder. I! (c:'ir. ) 

4.? HVCl synes De om past2.nden om nt exilprov.skulle vt!.re delvis Cl.mnesti­
givenc1e? Svo.r:"Enhver jurist som kjenner strl.s §86 og dens formul mil 
vite nt pnstanden er lli~oldbnr~prov.s hensjRt vnr :3. fa dommerne til & 
[;odtn den fo.lsko r:1nnestiteori og slik klQrte mCln c.. r2mme oGsa passive 
Ns-medl.Mot slik meni.ngsforfclgelse re:::tGo:;:'-:;e ik:ce engo.ne kirl~en.(prest) 

5.7 Min erfQTing frn byretten i NS-so.ker DCl.r at legdommerne i o.lt for 
s tor grQd lot seg' pilvirke nv fCl.~;dommerne - hva mene:::' De om cJette? SvnT: 

"Jeg tror nt dette stemmer fordi fQedomo:rnes rettsbolirine spilte en av-
g j orenc1e. rolle i dis se poLi. tiske sClker g~::1is se i'orhinc1ret j 0 juryens pro­
debCltt om forkrigsinnmeldto NS-mocl.s st!.rstilling ved urett 5. hevde at 
proveso.ken mot en krigsinnmeldt vaT det jur.forbilde for nlle NS-sClker!" 

6.1 I Ki~r Mordts bok anfcres 9& s.74 Qt om vi nntnr som lagmannsretten 
i prcvesClken i 1945 at us i 1940 opphcrte & vtire et alm.politisk pnrti 
og Gn ble en lanc1svikoF[;.s8. h,Qc1cle NS c.~Cl. holt fornn_:ret sitt ti::ll.formal 
Oe widen H~yestorett se.. avgjorde at NS do. opph~rte & v~re et Cl.lm.polit. 
pnrti s:3. matte clet eamle NS da sies 8. v~re opplcst.Dommere som innsQ 
vesensforskjellen i at camle NS.medl.IICKE =: . .'r krigen meldte sec inn i 
en Is. org. nnklClgen dem i retten ure tt i'or i 1940 C. hel gj ort det! HvCl. 
synes De om deres forsck p:3. :3. belnste pamle NS-medl.moc1 en slik krigs­
innmelc1inc;? SVQr:"Anklcgen mot- gc!.mJ~·-IJS-modl.vClr::ct do i 1,)40 unnlot 2.. 
melde seg ut ~v NS men dot skulls jo v~re overfl~dic eftersom po.rtiet 
dQ vc:.r opplost .JeG' kjenner f'orc'vrig fle;re tilfeller hvor GClmle N5-medl. 
som c;ikk ut nv NS un:Jer okl.:up.mon fieurerte i NS-::crkivot oc ::,10 strnffet". 

7.? DQ dette i'orscktos i flare QV mine s,:,.kGr i c10n hensilct urett Q be­
lnste i~amle NS-mec:l.med "bovisst u:r-lr,sjoJ1:::.lt fnrsott" s~~ stilte jeG ogs& 
fGle.?-Hvorfor korn nktive i3':<'::1le NS--me::1el.fr::c ';J';'lj.:;40 i ell tVClncsitunSjon? 

IIJeg leste i ~.)iskop BerGgrQvs "Folkodommen over lIS" ':It de SOD melc1te seg 
ut ble fengslet,Og jeg vet OD tilf'eller hvor slike medl,Qv frykt for re­
presQl~r ocsil ovorfor pilrorende unnlot urmelding i 1940 Desuten m~tte 
utmeldinc;er ifclge forerprinsi~)pet coc~kjennes pc: hcyero holc~:sc·knCld 
derom matte c;& tjenostevei fr:::. Inff vi~ krets til fylk~ng ijvarved nlle 
disse instnnser skulle 8i om de sy-ntes at 1:'egrunneJ_sen kunno godkjen­
nes eller matte nvsl&s.Det vc:.r sv~rt ofte nt disse ikke ~le godtc:.tt og 
dermed stud mnn[';'e gnmle NS-mec~l"i pCl.rti."J.rkivet 8.5.45 Det er nu p;i tide 
Cl t vi orkj ellJ.l.or at s 1 iIce modl. blo tvunb'O t t il Q ~.~lm s t:3.enc1e i NS 0,; Q t 
dot vnr urett mat deQ at dores tVQncsituasjon ikko da godkjentes som 
NODRETT.Denne sotuc.sjon ho.~k~e i'ol.<'vri,:' oi~s~l n.nc1ro :3.rsnker~dot Clt de som 
tic11.'J.ktive i NS vnr kjento cjorde c.t do LIe r~mmet QV kr~GsprOpClCCl.ndnns 
kollektivo fordoGlmer.Det or vcl her OCS~'l et 7 om (~et ilu{:e :',urcle vt!.rt au­
erkjent sorn en menneskerett i s(c9lvforsv,'J.r c. ft. ::::eskytte sog som fortsntt 
pc.ssivt NS-medlem.Har forol:3. nemliG force m~jeure.(forsv~rsCl.c1vikc:.t) 
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IV 1950-80 I.? I c:1.8 5.r l'1::-..r nulevundc ~v cC' c-::.·52'JO Is .cL""imt0 m5.ttct vonte 
p,~ om Ge ,~tt.,r sku110 fc~ on 2.kl.s .sosi:::1 st::ctus :mon 18.4.80 ::::10 diskrim-
10ven ::lvvist ::lY tinget.Dotto bck1o..gct en ropr.for Kr.f.i on :::vis::lrtikke1 
5.5.80 Qvori hem b1.::c.skrov om "v~rt c1emokr:::tis um:itc1iC tolero..nse"? Det 
::-..t T,setter Il e ks"- for·::-..n l:::ndsvilccre synos h::::.n vo1 er sviirt tobr:;.nt dog 
viI han ha ~c str:::ffct p& livstid.Hv::::. synos D0 om x1ikt hyk1eri? Svar = 

"JoC synes det er en forts'=ltt kol1e.ktiv hots som er uverdic en represent. 
for et kriste1ig p:::rti,som synes =- f'~"lce ~::iskopens fo1kedom.(sosia1kur.)" 

2.? D::: statskirkens proster i 1945 ~jenooptok sitt virke s5. gikk do f1es­
t.e :::v dem ti1 o.nS-rop p5. NS-fo1k.I 1975 skrev biskop J,i "Va.r kirke" ate 

"det er uf·::-..tte1iC o..t d::t[',"ens po1itikere br"¥lce-r uttrykket I!kristne grunn­
verdier l1 For oss eldro VGklc, r dot kv::t1mo. Vi k::::.n o.1dri c1emoe o.t det var 
NS proCTnm (19.:14 IV,22) Under don f:'.rlcm forf'u1Gto de jcder,torturerte 
fnnGer,skjot usky1diGo,kno~let prassen oc,' styrke kirken.!! I 1980 stod i 
Aftp.at prest H,vo.r verre enn n::tziprestene,hvis teoloci v:::r korrekt,if. 
prost· D.s syn.Hva synes Do om biskop J.s kollelctiv hets mot NS-folk 30 
:::'r efter? Svar =HHo.n or procet o.v et ufor s onlic HAT i fOlkedommens Cnd. 
Er detfe ennu represento.tivt for st::::.tskirken? Jec forst2.r hvorfor sa 
mnnce lsdomte NS-folk i 1945 forlot den 1 - i protest.(misjon~) 

3.? Massemec1ia~presse,forl::::.g,ro.c1io oc; TV har nu i co..35 2.1' bedrevet en 
uforsonlie ko11ektivhots mot 0.11e ls.c1cmte NS-med1.DFTom henvises til 
endel eks.i "MotoPPGjoretll Botenker o.ldri red.forfattere.journo.1ister 
de tro.ciske fo1cer dette medforor? Svo.r: !1JeC h-::.r hi ttil p2. rE)c~i;s motel' 
i nvisen forGjeves forsckt 2. vinne forst5.elsE) do 2% NS-veteraners slir­
sti1linG'.Derimot innvendes o.11tic1 orb om uretten mot disso fremheves so. 
rokkes NS-oppcjorets sto.tus quo.Derfor far vi forElart at det mG for­
ties.Kun enganG' taltes det om at man sno..rt burde skrive litt om Hoels 
skjebno men fio.ll kom til at det vo.r for tid1ig.(journo.1ist i do.gs::::.vis) 

4.? I&r er 40 &rs minnet o.V 9.4.40 erindret og det benyttet isfront­
pressen sorn en :::nledninc til & hetse mot ls.domte NS-modl.direkte og 
indirekte: Norges storste avis brukte 25.9.80 fcHG'.storo overskrift = 

"DA NS SLAPP LOS PA FOLKETfl Med der..nG formulerinG forsakes 40 &r efter 
antydet o.f det forcryc1erorc.tross rec~.bc'1' vite o.t b2.de o.c1voko.t OC; dom­
merforeningen efter 25.9.40 syntes 2. coCir, J>TS HvordCLn ser De pa o.visens 
isfront-propCLgando.? Sv:::r:"Jo. jeG husker codt I!p& sp::::.rketl! 1 L:·.11.79 do. 
prof.A.s o:ppgjc,rsook diskutertes gda Lragte I1V5.rt Land tl ho..ns fol G .utso.gn 
i en kjempeoverskrift over 2 sider s5.ly:Jonclo=1!Oppgjcret fikl~ bec1re onn 
vent-et." For hvem? JLmGner vel for isfronten! So..mmo 14.11.79 het det i 
Aftenpostens overskrift n.t "rettsoPPG'j::Sret foregiklc rede1ig" .p::. mig vir­
ker denne enstommiee fa:sikring krampo.ktic.Slik o.vvises k1'itikken.(mor) 

5.? V&r pres s e hCl.r nu i 35 &1' s t8.c1ig c;j en to. tt nng ? om-mot NS-folk = 
Hvorfor LIe de no.z ister? Den som leser ;l~'Ioto~}pcjo1'et oU; denne Go.11up 
m& forst5. hvor u1'ett ? fortoner see for de 2% NS-veter::::.ne1'~som v::::'1' o.nti­
no.z ister og i fro. 1940 E1ot.::::.rbeidet FS s::::.tnCl.1'I)eic1e mGd den HSDLP-c1omine1'te 
okkupo.nt.I 1~78 Cikk on serie i D-:lC:)l:-~det k::::.lt "Slik :.ceh::'cllcUet vi nazis­
tene 1!Hvorfor p:'.~s tD.r press on Cl. t Cl.11e c'::::'. 60000 NS-mod1. yo..r no..z is ter? Svo.r: 

"Jeg ;g-ror det skylc1es o.t borc.presse ic:'o.C er ro.c1iko..li r-,ert oc: ti1clels vil 
sveklce Clnti-kommunisters k:::mp. Prossensxf-:lclige utv0.1c;- h.::::.r fro~)uc1t slik 
indiv~duell diskriminering men den skjer jo kolloktiv bo.Sis.(politiker) 

6.? Her gis et eks.pc.. hvordo.n don mt\. forsvClrc seg sorn urett beskyldes 
for Q ho. v2rt i NS. lI under kri.:;onll ~VG ~=ero ttet 25.11.75 :::Lt o.clv .1{. m<:.~ tte 
stevne Gyldn.l :for a. fD. rettet en f::::.lsk p!lsto.nc1 i for1Cl.cets JUG. ::,ok hvor 
det het at U .var IJS-mec11em i 1942 mens h:cn d::sk1uc1ertes fro. US i 1937 
Det tak ~ enn et 1/2 &r fcr dementiet 2L~.11.75 publisertos! 0['; stev­
nine-en trekkes tilbCl.ko:; Hv::. synes De om Cl.t slike som kun v:cr i NS lS33-
37 s5. lenge efter sjik::-..neres p& donne mo.to? Svnr:IIJog husker o..t denne 
adv.W.ogsa ble diskriminert i DaCbladot for f& ar siden:da forsv!'..rteW. 
en 80 &rs kvinne som s:::tksGkte stnten PGo..injurier.Der ko.1tes hCln c1a 

"den I3'nm1e l1rlzist" tr~ss cl::et cl,::::, VCl.r 42 iir s~c:en ho.n ekskJ.ucerte fro. NS 
Avisen ti11at hLlm 8. svo..re.Dette o.t m::::.n ma. vCire o.c1voko.t e11er brlj.Il<:e ndv. 
for & fa rettot slike foil r0ber nt dot i pressen or en pClssiv mastand 
mot visse gaml0 po.triotor.Dot; <1 12-:1. vtirt n:csjono.:Lst or ichG ::::litt suspekt 
At disse ma true mod rettssClk Gn uc1emokr.:::tisl;: mentnlitet!" (cCl.nc:.jur.) 
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Konklusjon g Dot ~<;r vel str:::cXs f'or:c1c.r0s h'vorI~or kU!l 26 svc:.r ':le r~,jen­

Ci tt - S::l.mt .. :lvilkc synspunkt '::10 l:'.gt til grunn c..1-:1. utv:"ll"~ qv ? og svar 
::10 fore t:::'. tt: s Or.! les erno ve t nec.s~:rev jog Iji:Jc!lde mine erf8.rinf?or undor 
NS-o:,)pcjeret d::l. ikke ikke 'l:;,::l.ro f:":rte inng:ienc.e s::>.mi:Cller med do jeg for­
svo.rte men oGs~: mod dores p:3.r e rende. Det var do. visso 2.rCumont som jee; 
stadig m&tte h~ro,et v::>.r dette: HVORFOR lc.r folket seg ~luffo av dette 
nngiveliGe rettsa~parate~,donne pro~c.GCl.ndc. om at vi hnr f~tt tilbake 
rettsto.ten oc; clenne p:ist::md om o.t :::.lle tiltnlte viI f2. c.nledning til 2-
FORSVAHE seg.Min erfnring er ce;:;vc.rre nt det vClr·nottop doros forsvClr 
vi med nlle midler forsokto 8.. :forhinc1re .Hor oc; i "HotoPPS'Y:5ret forl-::la­
res hvorfor :Vi t5.1or ikko l::t neutrale rettslhrc:e fo.. kommo til orde ,det 
kaller vi uonsket innblnndinc.Vi jurister vet hvorc.an pressen mobili­
sertes for 5. sotte c1e svensl::e rettslc.rdG pu pLlSS ,c1isse hvis skjonn 
sogar ble innhentet o.v oxil::olk undor Kvc.rstad-',.)o.r-affc.ren,men sorn S2-
1.::10 utskjolto som betalte o.v fienc.1o-12..keier do. de skrev sin utredning.-

JYlitt hoveds}'uspunl<:t vec1 utvalcet nv ? OC; svar v::cr :4C) 2..r efter bor ogsa 
visse in:formo.sjon fro. t8.penc.e ::?Cl.rt og om delL"1.e kUnne ft\. komIne frem selv 
i isfrontlandet Norc;e, sorn ifclge t.:::--i tten Li tt-lej ohus bok!1 Po. triotiske 
forredere" var det land sorn gild\: mest brutnlt frem mot sine egue efter 
frec1ens funtreden~ Vi l::cter som om en de'!::lCl.tt finner sted men in{pell ord. 
DIALOG har hittil forekommet fordi oppgjcres-diskusjoner kun skjer pl 
var side - mellem is- og silkefront.Degge bol:l~ger at ls.demte mangler 
skyldf(;lelse,forskjellen mellem dem er kun s-craffens strenghet.Og det 
er kun vare c.rgument Som t-:ilJJlt0s nnvendt i mnssemediCl.Og en forskor 
viI ikke kunne finne stort om ls.dcmte i deres c10mspremisser som angar 
dores forsvar fordi disse omtrent ud01uklconde cefattor sog med tiltClle­
punkt og gjenGir nktoratets pilstander.Her 8ka1 straks nevnes nt en av 
de mest beryletede alctorer at tn:!.te om hvordo.n "dennz ifiserinen burde 
foregn..= vi fin fOr8Gke a omslcolore corn ti1 c1omokrClter,var hClns omkved. 

Prof.A.bekl8.get Clt vi hCldde ild~e k8.~~sitet nok til det men hCln unnlot 
a vurdere de ev.ltireres l<vCllifikns j oner. Her bcr nu endelig nevnes at i 
de lCluge vo.retektsn..r vc.r kom;nulJ:Lstor i fengsler oB: fa.ngeleire meget ak­
tive,do dolte ut FRIHETEN 0[;' i sitt hykleriske aUGrep pc. borgnrsknpets 
jurister pleide de o.lltid a gjonto. h~storien om knpitnlisteneszlnndsvik. 
De brklnget 0.11 tid n t 80% Qv'!l:ric:\'s -~Jrofi to:;.~ene s lQPp unnCl osv. -Og hver 
gang en forhoresdommer krevot forlonge~ varetektsfoncslinc sa kom hQn 
med Clt: NS-folk burde b0'i.;ro.kte den som 0:::1 beskyttelse mot folkets rnseri4 
015 jeg noterte nktorers lI::crG'ument Jl i de s::l.ker jeB' forsv8.rte og nar jeg 
nu refererer disse for yne:ro kolloger S2. nekter de Q fro at slikt hendte., 
Uansett hvor grove skjellsord de brul::te st't 1::1e de nldrig satt p6. plass 
nv dommerne - dette e:jorc1e et forstemmende inntrykk p6. meg sorn jeg alp 
drig kn11. glern.me .Da jog mc.tte here pC:. dem sc" slo det meg hvor p2~virket 
disse vo.r QV cen. s1c.jur.,Stccl:holilTs-ra.pporT 9 IGllt brosjyre nr.l.Den lot 
t~l ~ vlire en retnin~ for o.k~orer oG ro.msot OPP NS-folks ~Gensknper = 

Disse vo.r ifo1e;e deres prop~"(:\,Qnd8. kun nOG'::cti.ve ~hQt ,hovnlyst,vinnesyke, 
8.rgjerrighet,feighet9svQkh8t~uforstQnc:'Det minst ne,zo.tive de klo.rte a 
si om NS-folk vnr at enke1iLe QV dem kU::lne hQ vc.rt under press.Forstod 
da ikke c10mmerne hvor If-;rIABILE oGse:. do s..-elv vo.r? De syntos 0.110 mere 
eller mindro 6. ha. et N'S'-};:~2].._c.~ - de s:J. redt hvor C::mg de horte ordet 
NS Troc1de r;'e d~l. selv p::l l.)rop:cgcl.ndo.J1. om o_t C'..110 okkuPQsjonens lidelser 
kun skyldtes NS? Je G slc0.1 her sorn oIler unnlo.re t\. nevne noen nQvu,men 
0. t 0.110 dis so dommere or; meddomm0re idng ikke ta.ler Q l::onfronteres med 
fortic1en er jo gelt fors.tQoli,g fordi de hnr nok i smuG lest ::tdv.W.s 
bok om lISeierherrens justis". Dens f'orle c3'ge:2 fnnt det nUdv.i ot J sds 
forord n forklo.re hvorfor hun utg::t boken~ det er proGet av en viss 
human tenciens. Hc.ns ptlstQnd om o..t vi sorn st~ p& rott sit!e pro1964 
ha.dde gjenopptutt kontnkten mod de i 1>45 sosio.lt utstotte stommer 
ikke med mine erfarini;er .HQns 0:)8 erVQS j on om Q t dot ennu ligger meG'et 
uutto.lt mellem motpQrteno er jeg dOr~' eni,:; i.Dot er oGsa. riktig nt det 
ikko eksisterer noen elio.log mellem dom - fordi det forutsotter ::tt det 
frie ord o~s& er tilejencelie for motpnrten.Men hittil har det kun vlirt 
V2.Fe nrgument SOD h2..r dominert c1enne ensiclige de'/.)o.tten.Jeg mn tenke pc. 
misforholclot i USA mellem hvite 0c sortehvor cet tolc over 100 n.r fcr 
slo.venes eftBrkornmero l~lo h(jrt. Decce steel finnes stadig nye pdskudd 
som lean forsinke en ev. clio.log bl.:::.,nu den o.t :NS-medl.ikke tcr sta Irem. 
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Devisen er e-;:}TIu::et c~ct or 0..1 t lor ticJ.li(; ~~ felle noen enc1eliG dom om NS­
oppcjcrot. Dot innrcmmes dOG nu forsiktiC ..... 'J.t vi nv honsyn til historien 
oc ls.dJmtes eftorlntte sn~rt b~r 10.. de ennu overlovende ls.dJmte fa 
komme t il orde. I'-Ien vi c.kt,er nok Clldric; C~ oppgi pas t::enden om Cl. t s to:t't 

sett s5. VCl.r NS-oppcj::'ret strengt men riktig, Typisk for kommontCl.reno er 
::et disse i minere OL!: mindre utstrekninc former Cl.V jirister som solv som 
vidner deltok,overvCl.r, vC'..r tilstede 9 hCl.r to.lt med ls.domte! De fleste av 

pressens folk skryter ennu Cl.V at de c.lcrig h:lT tc-lt med en ls.dcmt ••• 

Jeg L~etviler at noen po. Cl.ngrepssiden ho.r lest Bergloffs bok IlEfter 7. 
mai 1945 11 Det er en moralsk vurderinc; bl.::t.Cl.V det det betyr c. vare 
dommer: "on dom forutsetter at vi selv ho..r evnon til 6. sette oss helt 
inn i de nnkl::tc;es situCl.sjon 0[; klo.rer a se silicen fro. deres synspunkt. 
Dormed blir det en selvdom,om o.lt er tillo.tt i ko.mpen for fedrelnndet 
do. blir det umulie 5. domme o.ndro for det vi selv villa ho. ejort under 
omstendiehetor.De som fGr krigen eilrJ<: .inn i NS kunno ikke dengang hn 
f0lelsen av u foreta see noe ulovlig.Sode~ onntrnff begivenheter som 
~_ro.kte tyskerne t il landet men de enke I te gamle NS-medl. vo.!rl ikke herre 
over disse!" Men aktorene pastod i 1;L~5-50 o.kkuro.t det motsatter.; t..tter 
ma jec gjengi et lcrdCl.c;s-DCl.gblo.det, nemljg paske-ekstra 1980 = 

"Cnurehill gUdmerket om Hitler sl&r til i Norden. ,LA OSS LOKKE TYSKERNE 
TIL NORGE, NJillVIK er var bes te ehans e ~'Det vaI' kommentCl.r til den sa. 
foIe. 1.forhfuldsCl.rtikkel fro. Bjornsens bok NP..RVIK 1940 (tildels sito.t) 
Hvorfor erklQrte forfo.tter BB so.mtdigi po. l.side 16.9.80 at ho.n ventet 
storm pgo.. L~oken? I deIL stod nemlig o.t "Churchill jublet da tyskernD 
okl-(uperte Norge. "BB gro.nsket frigi tte enegelske regjerrnesdokument. 
Vi har o.lt hort isfronten svar: Hen dette er do. ikke noe nyt't, som om 
det skuIle vQre en berettiget innvendine fro. folk som allikevel fast­
holder at 1.Q.bo. tyskorue komme hit Cl.lt i 193<; 2.derfoI' kam de 9.4.40 
3.oG Q.skulle ho. holdt c.lle gCl.mle NS-medl.lopende nj;:mr om 1 og 2. 

@:det er jo soleklnrt at exil-regimets folk finner'det kompromiterende 
da det de visste om dette nu sko.l bli o.lment kjent o.v nordmenn.Det er 
riktig nt dette ilct~e er noe nytt i Sverige hvor man helt siden 1939-40 
hClr taIt apent om at vestmCl.ktene c1engnne ville cc1elegce de svneske mo.lm­
fel t.Enhver som viI hCl. dette J:::ICl.rlCl.gt bor ogsa. lese de svenske hvi tccker 
Men nar svenskene sier at Hitler rec1cet dem fro. a. bli okkuperte QV de 
o.llierte (for u stoppe mo.lmtransporten) s& undervurderes det QV norske 
historikere.Her er det vel noen QV leserne som husker Hoffs artikkel 
knIt "Var selvforskyldte skjensel" i AftC2')Osten 7.4.78 hvori det var 
et avsnitt om"historien SOLl vedto.tt legn." Sno.rt ma c1cl. folket innse 
h,yorfor det for Ap,er sa lilo.ktpt:.liegenc.1e o.t St2.tus quo om NS "skyld" 
for tysk old<:upo.sjon cl.V Norge £Clstholces? Forc1i n&r folket forstar o.t 
mCl.ncvren med Cl.rrestnsjon QV NS-vetero.ner fro. 14~4~40 fordi de o.ngivelig 
skulle vtire en tysk 5.kolonne kun vo.r krigspI'opCl.go.ndCl. sorn skulle ~)ort­
for..::lo.re forSVClrSso.botCl.gon sa viI ikke lenger c1,E??;:~ omvurdering kunne 
kunne forhindrDs ,Og ca blir de Llulie:ens o.USGtt SOIOl more menings~-::'oret­
tiget • Ko.nslcj0 isfronten tilogmed delto.r i deres begravelser? 

Men forelob~g er det lite sorn tyder p& Ctt jossinger ville oppgi noen 
av sine illusjoner. Her mu jo to.s i ~Jetrnktninc: o.t det VCtr nesten en. 
100000 i ls.politi, bo::,ostyrere. n.ktorer,do:nmore, rikso.dv,oG presse 
som dol tolc i NS-oppgjoret mot Cl.lle NS-medl. Disse kommer do. o.lc1ri fri­
villiG t,il a erkjenne sine feil overfor NS-minoriteten,c1e CCl..2<{o c1vs •. 
ifolge sto.tistikken Ocl. 1200 go.mlo NS-mec1lemmor. Tilfellet med adv.W. 
viser jo at do kun boyer seg som tVCl.ng.Dotte ho.r jo intet med virkelig 
demokro.ti a gjoro - clette er jo ktL'1. m<::.ktpolitikk. - Husk o.t vi forsvo.­
rere i 1945 inc:irekte fikk vite o.t det & forsvare NS-folk det VCl.r n 
krenke v6.re dode IG:lmerCl.ters minne. Vi fikk d,':'\. ogs& hore at for o.t v2.r 
demokratiske rettsstCltt sl<:ulle ku...'>J.ne opprettholc1es so. ll12.tte noen QV 

oss pate den sviirt ubehCl.eelige oppg<::.ve 2. forsvo.re slike hele tiden 
forh&ndsdomtelilandsvikere". Noen ClV oss ble cln ogs& utsatt for over­
Inst fordi vi p&tokk oss en slik 0PPGo.ve.Men det var unclerforstait 
o.t o.lle offentlig oppnevnte forsvClrere kun skulle ~nse Oppco.ven som ~ 
en nodvendie iJorc;erplikt.Ivlange CtV ass lot jo vQre klienter fOI'sta. o.t 
de hrlst viI le slippe & nedlegge pG.stnnd 00 frifinnelse.Sa ~i sorn d~ 
C'jorde det vi uts~ttes for sterk l~rtikk fro. vare kolleger .... 
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Mon jes botv~ler ~t jeg nocnG~nc sol f~r o?plove ~t prominonte norske 
jurister erkjenner :::lot NS-oPiJsj:.5rot 2esto ::lV en enc.e128 serie ::cv skinn­
prosesser. Her mt jeG uttor tenko p~ Hofls :::.It nevnte store ~rtikkel i 
hv~lken hem k:::.lte "I..J.llstilling frc.. U.ILnv 1945" som [,Tunnteksten for 
v~r n~sjonnle skjensel! Der var dot 7.4.78 oCs~ et c..vsnitt med over­
skriften IIFolke t ar~.)eidet for tyskerne 11 oC,' clet f'~}:tuL1 :Jetenkte j eg ofte 
nar jeg deng-nne harte pns tnndon om c.. t NS-Oi)l)gj oret foreG'ikk overonS tem-

monde mec. IIfolkets rottsbovissthet ll Intet bGGTOp blo cb, mere misbrukt enn 
det.Sa, folkot vnr d::'. moro enn villip,til 6. sti:le' op:) som mec.dommere over 
den sorn folkefionde utpekte syndebukk; derme-:1 forsvc..rte c.e sec; selv. 

JeG viI nu be lesorno et i:)yoblikk forsake Q set'ce seg iruJ. i hvord::ln den 
sosiale konfliktsituasjon ls.dornte lover i i Norgo fortonor sog for de 

fa j eg forsvnrer? Vi t::~ler nIl t id om c.. t ~ i muligens me cl t iden sl:nl nod­
lnte oss til a G'jenkjenne slike tidl. bekjontc ~1EN tror nt leserne at 
disse uskyldi g Is .domte noen,,,,ung nkter &. frnternisere med sine tidl. 
bodler??? Hmttil hnr disse krevet :::.t :::tlle ls.di.:)mte o.pent mntteflnngre" 
for de kunne fn deres tilgivelse - unde::-forsto.at vnr:::.t ~lle NS-rnec1l. 
vn.r skyldige i den vc.rste forbrytelse vi vot om. Pnrodien i c1ette kom­
mer lcln.rt from nar det erindres om nt exil-roeimets statsmin.for kri­
gen pleic.e a. si o.t IInar skurken iIcke vet troen ::lnnen ut sa sior h:ln at 
hn.n er blitt nnsjonalist." For 8.rceidorledere <frar det denganc; noe helt 
foraktelig. fedrelnndet var jo kun er borgerlig pafunn hvormed arbei­
derklo.ssen ble undertryJ.r .. ,ket.S~tclig fremholut c10 dermed nt de betnkket 
seg for n '01i delnktige i do: '.2.. fedrol::lnd - Det lntor til nt t!lp-menn i 
exil 194045 foretrnk n glmme sin tidl.ltirdom for en kort tid om klasse­
knmpens vesen = der tnlte de kun om interesse-motsetni.D.ger. 

Hen hvorfor tillot borGerske~pet Ap-reG'imets forferdelige HEVN over dem 
som de ho1t siden 1925 og 1933 hndde utpekt sorn den politiske hoved­
motstnndor? Og noe nv det forste dets representnnter erklnrte do. de i 
1945 vencIte tilbnlce til NorgE:: vnr nt "ingen i NS h8.dde bec1revet et po..­
triotisk dobbeltspill!" De visste do. nt de tnlte mot bedre vidende men 
det gjnldt noe mere ,klnssefienden rn~tto kompromiteres! Og do. det kom 
foresPQrsler frn motstnndshold til London om Q nnerkjenne gnmle NS-medl. 
Som norsko o.genter sa. svnrtos det somregol nt de foretrakk solv Q volge 
"rett-troende"~gonter som sa kUt'1.ne innfiltreros i krigs-NS Selvs:ngt hndc1e 
disse mindre tillid hos NS-ledelse mon deros innsnts er siden ~:;litt 1.:;e­
rommet'> - QV poli tiske grunner - for di d;-:;;;; j 0 mere eller mindre Af?­
J:~nrnpfeller. Mon deres inDsnts ClV minc1ro enn sorn omtnltes i IIMotoppgjoret" 

Jeg hnr et sporsmnlstegn eftor denne Gnllups overskrift foreli jeg dor­
med viI ta et ±'orbehold lil.h.t. hvor "kv:llifisertll den er.Det er jo her 
mes t juris ters SVClr som or gj engikk or:; nclvikn ter ~)e trnktes j 0 nv anc1re 
mere som lovfort-olkere en....'1. morCllister o Dormed er det mulig o.t c:et lenn 
bli on mClngelfull bolysniut.,' ClV NS-o},)PC'j Grets moro.lske s ic1e. Men nar 
jog gj~r dette kompromis sa er det nsttop fordi folket og deres poli­
tikere ved enhver konfront::\sjon G1ed dette for (.1 slippe a vtiro morci.lske 
dornmere derom henviser til det do kClllor fngi'olkeno dvs.juristone .. Og 
arsaken til o.t de vil slippe er nt isfronton stompler enhver folkelig 
opPGjorskritikk sorn nnzistisk.Na.r t:.5r sa denno tnuse opinion Q tre frem? 

Her illustrereF }::'.vor komplisort !zonfliIcts i tun.s j onen Ol1....T1.U er for oppgj ers­
of re. Jeg hverken mnkter (:ller orker i1. 'jeskrive donne men jeg viI her p& 
denne 13. 0e s is te side fors 0ko Q gj ;):1.'e L':. e~j ore les erne o:'pmorksom pa 
den .Dot skn!. nemlig ildce moget fc:.nt:ls i til 3. for es tille sOe hvordnn det 
oppleves for disse mere onn misforstatte pntrioter 2. leve resten o.v sitt 
lnnd blnnt lClndsmenn sorn skyteskive for deres GG'ell d&xlige sClmvit:Eighet. 
Es-kommunisten Overlands bo.nnlysnin~ siteres ennu i borg.nviser nv de 
rCldkilClne intollektuelle s om ifGle;e Groth 1'1. ter til c. ho. ovortn tt mructen 
i allo rednksjoner? Hctr fratolc dern ;:,,2.c1e deres identitet o{l; inteeritet. 
Og slik vi fortsCltt omtCller 0.110 NS-medl~vi ls.demte som forredere S2. 
gir vi dem livsvo.rig strc..ff - i s tric~ med elomenttir int .mnenneskerett. 
Vi stro.ftfet dem p2. 10-12 forskjellice mater c.:et eneste vi unnlot var n 
ta deres liv! OC' til tross for dette kritiseros de for 2. ho. blitt for­
b~ttrete .Er det virkelic noen o..v de Q.nsv~rl:ip:o lsom

1 
inu-:'')iler SeR.: nta~e? 

r~ t at c1e synos nt de '1..,10 c1elc..ktlGo l vn!' 00:-:10 cr'l.tlsRe ret'tss c 

Vi:mT;redem jo stadiC forst& nt vi foretreldcer Clt c:e for1::lir i sitt so­
sinle ghetto - s:elvom vi i:!.dce som jc~nrtheic1 hc..r lClvet reservo.t ••• 
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