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ordng Rsthes@thosckipatideiistodsf Denpostens kvinnlige medarbeider serien "lorges
velr inn i krigen";, som begynte i sept. 1939, med dohbelte "piskesider'-der-
ned hadde avisen svsett 10 helesider med nm.nge dramatiske bilder om ulyklken,
corn bAde pd side 1 og aide 22 betaguss som "Lynkrigen mot MNorga'!(pd avisens
forside presantertes deonne overskrift under den amerikaniserte spalte kalt:
DT SOM EGEWILIG SXJEDDE - 1 hvit »nd Dl& bunn! Redalisijionen dburde da ha for-
stdtt at det hadde virt mere takfult & holdt seg til den gorte farve?)

1. helsides introdusorinds spalte hazry den rotie dramnatiske tone: dexr vises
et fillete norsk flagg hvorundsr forklarss at det ev restene av den norske
flagg som vaitet over Oscarsdborge festning 6.L,.40 og s kommer tyslkerhetsen
L0 Ar efter =VTYSKERNE KLLRIT JKUE A SXYTE TBT VEXL FRL ST/IIGEN", som om de
bevisst skulle ha forsilkt det?

I deune introduksjon ~ som vel ieg3r er ment som undervisning for ungdommen -
heter det fordvrig forst at "den tyske Iirigsmaskin rullet nddeldst frem i
1940" og at 9.L.40 var dexw Norges i, da begynte Hitlors felttog i Norge ki
L.15% morgen. S& 73r vi hire ai tross britexs hajelp Tikk den *tysks invasjons-
fiaten straks korntroll over norsitekysten, dog fremheves at det tyske tids-

# jema sprakl idetv forsiankelso oppsiod pga, senliningon av "Bliicher", Lermed
Beiroldt norske myndighoter sin handlefrihet, ferklares det sd?

S& f&r vi hore at "bitterheten og sjokliet har gitt debatten cukring krigse-
uthruddet Lor 40 Ar saden ¢t opphotet preg,® (som tekjent opprettholdes

ewni den falske legenden om at et ikls bare var G, men ogsd hins gamle gor-
«. som f8r 9.4,40 FTorberedto dette) Mcn Perit Ndkledby synes =zf som nasjon sé
Lunne vi kanslkjc nu koswte pd oss & se ogsa pd det som gikk brat og s& frenm-
sctter hua fdlg, sensasjonelle pldsband = "DER VAR DE SOM IXEE SVIXTET, dex
fentes ogsd heitomoib!'{av denne Formulering md zluttes af det iklie kun kan
Jire de ca, 45,000 londsvilddmte IZ-medi. hun tenker pd men ogsd nange andre
som frendeles regnes som gode nordmenn og hwori erv dnkiudort ca, 200C00 s8.k.
tyskerzrheidcere, som i 194 i takknemlighot cver & ka fitt beholde stomme.
rett mm, sdrget for at ca., . 6CY av Storhingset da ble sosislistisklil)

e

un. konstoterer 24 ot Norge ikke kom med i den IX, verdenskrig pd den gale

icen, hvomrmed menzs at o2kzsemalkioncs side var fisndeuns; det fiklk mznge front.
Jompore erfare som iliwe ndyet svg wmed & hjelpe Finnlond under vintewvkrigen:
Do lotor dog til 4 1980& virs utlssti for on viss omvurdering, sdledes skrew
Fo 0lis. dre. Coile Sa¥, 23,2.80 i Parmond i sin glimrende artilkkel kealt "Hampoer
on folkeopiniornen® under 5. avonits betitviet "Ungdommen™: den exr lett péwvir-
ltaldiz og vil prdve nytt dog mottagelig for dykiig planlagt pivirkning, "Tenl:
7 opd fronticionperne pd dstfronton, de ofret lLivet for noce de var blitt o¥ler-
wevist om av cgonter som infTiltrerte deres milid?"{her erindres om fremfirie
bevis pd at cktorer uader lS-.oppgidret kulte <deres stdtte til Finland som et
cngrep pd var stdrste allierts Sovjeti} Som lege i fangeleier hvor de over-
levende froontlkjenperce satt efter hrigen Tikk jeg =an dyp respekt for deres

Cdeslisme -~ 1 motsetniag til e uple profitorer.tteank at hen 18r si det)
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Historikeren skriver ogsd bi. o,.s"Det er ikke vanskelig & se nu efterpd atl
utearilisnin, XKoht feilvucderte situasgjionen for 2,484,408 Men dot var han ikke

alone om, Men hans svar i UD 2,4.40 »& vegne av a-—-regjieringen vear at "kampen
fortsetterl® Og sorn inngdende Fferliiart i +£idl. deler ble da ogsd gomle NS«
medl, pga. kollektive fordommer pga. 7.8 stoatskupp s.d. regnet sSom cel av
Fiznden og urett tekjempet med nrrestordre via HOX av 1h.4,40 selvom de 1&
vodt fronten: do Stortings—-repnr. gSom nu skal avgjdre diskrim,lovens skjebne
Bdr lese sidene Z04-208 4 rittm. ¥,llormanns bok "De 5 f£irste dagene® sd kia-
ror do nuligens & gicunnemskue Lrigspropagondan dengong som Ap,s alibiforsil.

LSRN

Lvigsern: giengir sin extrautgove O.4 LO som Dl.,a. znneholdt rofeorat ov en soam-
tole NTB hodds ned Koth lilie £6v han forlot Oslo den moergenen: derav freme-
g2ikls ot Lizn botwviltes dea tyske unnmskylining om ot det vor nddvendig & fore-
lzonme cCen av vestmakiene plunlagte okkupasjonen 2v Norge, I det ftyske ulti-
moatum het det fordvrip at llorgs burds iklte gjore mostand mot #sysk besettelse
av onlkelto strategilsly vilktige haovner, Desuiten fTremfdrtes den pdstand ot dot
frua wver tate em 8 overtn besliyttelsen av norslk neutraliteft - underforstdtt =
s0m nordnenn selwv idilze kinrte & overholdel Y NTS-medlingon tnles om stillete
forsiag mon sSolvsagts wor des lorav avereover ved ov. forhandling neppo ku-ne
oppnds ot modsrat “omvromis: der het dz ogsd at Norge burde godto mil.adm.



Lirdag 5,4.80 var pdskaften og TV benytitet anloedniugoen vais oil Cawace e
programSHessn Rk uRasaniie 3941k Bye's ledelse: denne fant det passende f1 —.
ganger ndr han talte om 1940 4 bruke propagandafrascen "nazitroppene" men
fordvrig var hans tyskerhots behersket, sdlcdes forsvant den helt ndr han

omtalte at p& Narviks kirkegdrd ligger faldne fra krigens begge sider.

28.3.80 kom VI MENN med sitt pdskenr, hvorav kele 9 sider inneholdt et svirt
illustrert intervju med fru Q. hvor ogsd sjefsred, kom med sitt besyv: hans
vurdering av hvem som har rett til Q.s millionformuc omfatter forhold, som
ikke kan ignoreres av en forsvars-advokat for NS-s#rgruppc, de 2%-NS-veteranc

1. der forklarer red. f.eks, at 1937 var et vanskelig A&r for 0, som Aret £or
hadde gjort en sd ynkelig figur ved Stortingsvalget - hvorefter “dec mest
sclvstendige og bevisste medl, forlot NS-partict!'"Men hvad vet da denne red,
om det? NS fikk i 1936 ca, 30,000 stemmer ~ og at alle disse medl, s& forlot
NS stemmer ikke! Det var enindre splittelse omkring adv, Hjort efter det val-
get fordi monge mente at Q. fryktet at den populfre adv, aktet & overta ledel
sen av partict? Og Q. holdning overfor Hjort syntes & bekrefte det men ifdlge
mine kilder sd var det kun hons fraoksjon som med advokaten da forlot partiet.

£ 8& forklarer VI MENN-redoktSren i fo bindelse med molerikjdpet til Q. at:
"aet fantes folk i NS som hadde forstielse for hva som sBmmet seg og ikke..."
Red. 2a.a, syntes ikke & vidre klar over at han dermed bryter en viktig isfront
parole om 2t intet godt m& noengnng sies om noen som var NS-medl, efter 8.4.1

2. Men for & skape motvikt garderer AA seg med bAde pd forsiden og pd side 1:
.. bladet & gjengi £81lg., lapp datert 30.1.34 og undertegnet av Q.= Det er en
hilsen til Hitler i onledning dagen fra NS 1, partidag. Hensikten dermed er
antagelig & antyde at ogsd NS fdr krigen wvar et nnzistisk parti - som om det
skulle vdrc ensbetydende med ideologisk overenstemmelse, Alle som i 1977 gra-
tulerte Kreml med 60 drs jubileet betakker seg selvsagt for & klcossifiseres

som kommunister -~ noe nok heller ikke VM skulle tillate seg & gjdre,

L, Bladets intervju ved Bj.F. avsluttes med fdlg, linjer:"Men Q.s ideer or
ikke borte, bak Maria 0. kan man ane skyggen fra fortiden, NS-folk beskyttet
henne mot folk utenfra, Qg idng har gamle NS-medl, hdyst sansynlig efterla-
tenskaper fra familien Q. De nekter & begrave (O.s vanvittige ideeri'Men hvad
er da dette for 16se péstander mot "gomle NS-medl.-""denne fasen som til sk~
for de ca. 2% NS-veteroner, dvs., forkrigsinnmeldte NS-medl, som av forstdeli
ge grunner unnlot utmeldelse av NS i 1940! stadig brukes av pressen? Den tro
at om den kun holder beskyldningene i kollektiv form s& kan den ikke rammes
av diskrim.loven, Men de pressefolk som leser mitt Motoppgjor vet at kollek-
“ivhetsen mot NS-medl m& stoppe og hvorfor. De bdr huske at de nolitiske jus
.isofre jeg forsvarer har barm og at disse ikke stilltiende akter & tolererc
at deres foreldre med urette sjikaneres - hvilket var, er og blir fdlgen av
fortsatt kollektiv hets. Denne diskriminering akter de nu & bringe inn for
int., menneskerettsorg,

~magasinet 29,3,.80 serverer £0lg. kjempeoverskrift over 2 sider:¥Bugdynes
fiskevidret tyskerne glemte & brenne': S& forklares for ungdommen isZr innles
ningsvis at dette var et av de vtterst f& fiskevir som ikke ble brennt av
tyskerne i 1944, I artikkelen presiseres dette nirmere:"Bugdynes var foktis:
den eneste bebyggelse av betydning som ble stdende igjen efter raseringen o-
Finnmark i 1944", Men sd forklares dette pd en méte som viser at det fantes
en ansbendig tyskertderoppe dengangen ="Dect 184 500 tyske soldater pd kystba
teriet ute pd Bugdya - og batterisjefen fikk som alle andre sjefer ordwen o:
4 utsette alle bygninger, cn ordre han unnlot & efterkomme ~ her velger for
fatteren formuleringen: en ordre som ble glemt - og beldnningen (dvs. straf
fon) var en dddsstraff som ennu ikke var blitt eksekvert da krigen sluttet,
Om ikke norsk presse ennu hadde viErt sd dominert av tyskerhat sd ville den
sikkert inmsett at den naturlige overskrift i dette tilfellet ville ha virt
TYSKEREN SOM REDDET FISKEVARTT FRA ODELEGGELSE,.. S& kommer vi til Ukens
nytt i radio og TV 28.3.~13.4,.80 hvor helsiden 26 omtaler cdengong da det vn
livsfarlig & lytte p& radio: der henvises til publisering av 14.9,41 i pres
sen om at radioene tos og til forordning i okt. 1942 om at fremstilling og
distribuering av hemmeligc motstands-aviser rammes av dddsstraff. Det erinc
res om at det medfdrte at 1,000 n.borgere ble fengslet og at 200 -~ mere enr
200 -~ av dem mistet livet. Krohn minner ogsd om at norske nozister deltok &
menings-censuren, uten & navngi dem, men forat alle skal vite hvem han men:
kaller han dem "innskrevno nazister"som fikk beholde radioene, dvs, NS-med’

os det er vel cde Han Sikter til som potensielle angivere?




Som clet Stftelsanpafst Okkupasiestidterie; 84 bilas var orptakten til 9.4.80 atter et temn
som opptar norsk presse sterkt: da Daghladets plskenr. som utkom som eneste
Osloavis pdskeaften 5.4, er av sZrlig interesse - samtidig som 18ssalget
derav ble begrensot idet s& mange kiosker var stengt - sd skl dets sider

1.2 og 13 1 utdrag her gjensis? ,ppgIrrgVERKENDE FUNN T BRITISKE ARKTVER :
Bjdrn Bjdrsen font gomle dolumenter i England, Churchill ville ho Norge som
ny front, det ville glede meg om Hitler slo til mot Skandinovia, sa han for
S.4.,40, Churchill ha foresatt seg & lokke tyskerne til Norge og det lyktes
for sd vidt. Han hadde en vesentlig del av skylden for at Norge ble angrepet.

Ja slik 134 det pd Dagbladets pdske-~extra forside: se side 13, Og der stir
med 3 cm,s store bokstaver: LA 0SS LOZZE TYSKERNE TIL NORGE!!! Selvsagt sa&
er anglofile jdssinger fortvilet over ot det ellers sé& isfrontpadlidelig blad
kommer med denslags ovsldringer nu 40 &r efter tragedien,

S& folger den 1. del av Bj.B.s artikkel om dengang - len neste fdlger 1ldrdag

12,4, s& dette md vire godt salgbart stoff - hvilket tyder pd& at dagens unge

bnsker krigspropagandan erstattet med foakto, Og avisen stiller i en randspale-
te det ennu ikke besvarte spdrsmil: HVORFOR ble vi okkupert véren 19407

Do unge historiker Bj.B, hor innglende studexrt frigitte bLritiske dokumenter
og trukket nye konklusjoner! Vi fir hdre at han lenge har arbeidet med en ny
bok = dennegong om NARVIK 1940 (den ventes utgitt ihdst) Narvik var nemlig
den direkte drsak til at Norge ble trukket inn i krigem og okkupert. Bj.B.

t sger den del av sin beretning direkte pd& de off. britiske regjeringsdok,
som fOrst ble frigitt 41 1971 -« kan avisen fortelle, Disse dokumenter avslo-
rer det skjulte spillet gjennem méneder i London, Paris, Berlin og 2ndre ho-
vedsteder rundt om pd kloden -~ med NARVIK som sentrum,., Og ut fra dette store
materinlet p& titusender av sider S& vokser billedet frem av et lite samfunn
60g av en liten nasjon som ble utsatt til & spille en hovedrolle i &pningsfa-~
sen til den II, verdenskrig... Det viser seg at fra sept, 19239 sd ble NARVIK-
problemet for de allierte behandlet i over 6C miter o5 de viktigste persone~
ne i den britiske regjeringen i denne saken var statsmin, Chamberlain, mardi-
nemin, Churshill og utenriksmin, Halifax, De to sistnevnte var ofte uenige
om hvordan man skulle g& frem over NORGE,. skriver avisen.

Dens kommentar er en forklarende introduksjon til Bj. Bj.s store artikkel
samme sag: I den gjengis en serie av Churshill-sitat om at "NARVIK er var
beste chanse, 3 av dem er fra 2. jan. 1940 ogs 2 fra 3. jan, 1940, Hans paro-
le var at England mdtte ikke avholde seg fra & handle bare pga. visse innven-
dinger (slike som at neutralitet, Dermed fidr vi avsluttet krigen - Vi har

‘ yrker nok til & g& inn i Nord-Sverige uansett norsk-svensk holdning., -
Norge vil protestere mot mineutlesgning ~ tyskerne vil reagere cev, i form av
invasjon.. det vil &pne ¥eien for oss til de svenske malmgruber,, Nordmenn
vil neppe sprenge Jjernbanen i Narvik fordi de vil ikke Sdelegge sitt eget
levebrsdd,- Hvis tyskerne invaderer Sdr-Norge som svor pd at vi stopper malm-~
" safikken vil jeg viEre glad.= Om tyskerne krenker skand, omrdde er det var
sordel,.. VI TRENGER £T PASKUDD for & komme inn i Skondinavia for & sikre
malm¥cicne. Og s& hans utsagn om ot "smd nasjoner md ikke binde vare hender
ndr vi sloss for deres rettigheter og frihet." Den svenske kab, sekr, Bohe-
mann md hao tenkt pd det da han svarte den brit, 1. sekr, i St.holm da han
pverrakte ham en britisk note tidlig i 1940:"Men har da ikke England nok

~ - o - 3 (1] o .a .
neutrale lond pa samvittigheten? PA det dverste allierte krigsrads mbte i

Paris 5,2,40 avgjordes at de skulle presse Finlond til & be Sverige og Norge
om hjelp og dermed £3& godkjent gjennemmarsj av tropprer osv. Slik kunne de ta
malmfeltene, men "skandinaverne" ga intet slikt samtykke, Og vi far vite at
Abwehr var ajour: selv telegrammer mellem Roosevelt og Churchill hovnet i
Berlin via en utro tjener i koderummct i den amerik.amdassade i London, Vi
skulle tvinges, og s& utsattes vi for pressehets i alliert presse: ref.eks.
i bilag til del. Den som vil vite mere om cdette intrigespillet bHOr som sagt

] i es Srdag . o .
lese avisens neste 18rdagsnr. Det ¢jenstdr & nevne avisens leder samme dag

om "Den evige aprildagen.? Der refereres forsker Sverre Steens ord om at vi

ennu ikke sikkert vet hvorfor tyskerne hirtok Norge i 1540? Diskusjonen der-
om fortsetter. Og der stidr ~t efter det vi nu vet ogsd fra tyske kilder at.

ingen norsk hand hadde en finger med deri - ev, unntatt den lurvete major 1

reserven osv., Q.
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"+ or Jo andie toneir erm de som Abrtes tor 40 ar siden do rezimet heordret
HOX 14 Sliftplhed natsk Qkupasiotshisterie 2014 usikndlicgjsre alle ¢nmle NS-medl., som ihvertfall
potensiell 5, kolonne! Avisens leder slutter slik:"Og £fZr vi nu altfor ivrig
mmytter nevene til et 18ffte om "aldri mere 9, april' s bH3r vi huske ot ogsi
lirdommen om den dagzen o2 hva den betyr er unlerkastet forandringens lov. 9.
april er en evig dog i norsk hnistorie men den fir stadig nytt innhold??2?
Forhipentlig vil aviscen *elysc dette nirmere?

I Aftenpostens store Blilcher-reportaoge samme das over 2 helsider er flere
sikre navn beordret til & kommentere tegivenheten: prof. Skodvin, Peter
Beck og Bergfald -~ sistnevnte imponerer 2ltid med sine sikre detaljer: der
var hele 2,400 mann omkord pd krysseren hvoerav nesten 1,000 mann omkom, Det
klorlegges under en samtale med kontein Xarbe scm overlevet ved 2 svimme
ilands Det er hons utsagn som gjengis i1 overskriften =Y"Jeg trodde at vi var
venner", Norge skulle “eskftbvo mot engelske angrep, sdlence krigen varte,

Selvsagt bor Bl&chers virkelige Lancebonn hedires - oberst Birker Eriksen -~
men reporteren B, kunme unniatt & gjdre Jdet pd en miAte som stiller en 2vddd
dav, 1léytnant B, i et vhederlig lys (i avisen navngis han). I Tesp. avsnitt
stdr at de her gitite opplysninger kan neppe lenger bestrides og s& fdlger
rveligheten:"for bare & gi et eks, pa gehalten i den ene av de selvutnevn-
te banemenns utleggninger siteres: oberst Erdiksen:"Léytnont B, (navngis):for~
teller at tornet pa 'Bliicher' var 110 m, hdyt ~ altsd ca. en halv gang til
hdyt som VAr Frelsers kirkes kirvketdrnt A nei dn. TArnet var nokk ikké me.
re enn ca, L0 m. hoyt mdlt til observosjomsposten pid toppen.,’ Her skal vel
.re underforstdtt at en offiser som kan foreta en slik feilberegning kan do
aldri ha hatt noe med Blichers senkning & gjdSre? Annetsteds hnr jeg lest at
denne 1t. B., i forbitring over forsvarets elendige forfattning da bhle NS«
dlem, men det kan da ikke vire det som er grunnen til at avisen tolererer
at en angivelig bluiffmoker med nava avslires fdrti Ar efter 2t hon vel i god
tro avga sin pé&stand. Lt. B, nd vel ha ment & ha noe holdepunkt for denne?

sens omtale av 9, april 4O = Storavisen
sse motforestillinger mot Bj.Bj.s "pastan-
at Norge ble inndratt i den 2, verdenskrig
sen. ittt prominent plass (side 2) til

NB: S& vi er endelig fremme med pres
var selvsagt oppsatt pd & _skape vi
der'" om vestmanktenes hoved i

-
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das: S& en generalmajor ble

2 DA minnedag
sin "beriktigelsce?, = Dette BB Tremstilte som sensasjonelle nyheter var det
inngdende blitt ombtal: alt i que Mo 1s bok "La campagne de Norwverel,

o
Lboiderbladet 20.7.51. Den gir en glimren-

som samme offisexr hadde omtald
t s%h0off som BE pdskaften presenterte som nytt,

de oversikt og @nalyse av def

Frogranbladet nr. 13-14 markerer 40 drsdag
tort oppsliidtt bLestilt artikkel av samme BB'
der heter det at hzns Lol er Dlitt fo lVelesnlng oz at hans bok om NARVIK 16!¢
snart kommer ., Memns BE roo 21y »ogje s anfirer hon at militfirvesenet og of-
fiserene dengang SVIY (27T Cg 4 ﬂ“rvigg cgom wvi fikk emslags innledning til
forleden, er Jdet nok BBs he i 1 rdvise ot vestmaktene hadde hovedansvare:
or at Norge Dble truV’ht inn 4 lInmigenl BE. pretenderer ot stoff er nytt cder:
for pataler offisexren at B3 ildic Jeste Scharffenbergs mange veldokumenterte
artikler efter frigjfringen, hver vestmaktenes medskyld plvises, BBs metode
4 komsentrere seg kun om dagen 9.4.L0 er utetrysgende men selvsagt en méte
4 score populire journaiist 's’g pocnz PA, mener gen.majoren, S& dingen ma»fh
bauses over B3s monge unde:s 1“0 plstander i opplegrset til Nervik-boken: sli-
ke som at Q. ble slizutt > Dremisser - for det var ikke hans besdk i
Berlin som fiklk Hitlexr swipe Morge - MED HVEM I ALL VIRDEN HAR ANFC:
NOE SLIKT - spdr offis efter - tilsyneladende idignert) Men vet h
da ikke ot det erx neutO) pﬁ}. v denne hteslkyldning ot de gamle NS-medl, eft
Ap-regimet ordrc t3il HOX o 1L ,L.40 stralkks arrestertss som 5-kolonne, de bl

-

nemlig ansett som forhindscrienterte 'medslyldige' i overfallet pd Norge...

Offiseren erindzer 9.4.23C om 2t
or overfallet p& Norge ned e s

"England er skurken i dramaet Hitler reagerte kun i selvforsvar" - det er i
BB, mener offiscren, dommer BD3 syn pad sl¥ld og uskyld. Men generalmajoren
Lor da ikke viEre sé helkymret, an DY%r berolige seg med at BB3.,s biker blir i
ke den folkelesning de radilkzale pdstdr, og at gode borg., nordmenn aldri kom
mer til & forandre det syn BECs krigsnropagandan alt innlecdet for vel 40 &x
siden., Og heller ikke b r han to overskriften pd Aftenpostens leder pd den:n
dog 'GLEMT ALT men husk noe" for hiyvtidelig, Hoan LSr stole pd at 40 4rs pro
prganda har klart & overbevise nordmenn for all fremtid om 2t 0,& Co. er <.
skyld i alt,
L
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If3lge dagens leder er Lftenposten endelig kommet frem til det sym CC h~dde
alt for siftasgenodkokeuiadomshistofids2oiskje overdriver -~ overvurderer vi gode nordmenn
var innsats - vart lands dinnsats under krigen? Muligens romantiserer og glo-
rifiserer vi LAde det enc og det andre?" Og "kanskje férte og forer det oss
inn i en altfor sterk sort-hvitt-tenkning? Muligens" Hvilken annen recdaktdr
enn CC tdr da trosse isfrontens pistand om at det kun var ca, 46,000 1and-
svikere og de war alle NS~medl,- oz for alle andre fantes det formildende
omstendigheter som vi super-gode normenn godtar, Det hestemmer vi selv - vi
tdler ingen utidige innblanding fra f,eks svenske rettslirde som efterpd kom-
mer her & vil beldre vare Jjurister om at en viss objektivitet dog bir fore’vJ

komme!

Storavisen skriver i denne lederen =t den unnlater & ta standpunkt til hvem
som egentlig utfordret hvem, hvem som vor de virkelige skyldige -~ det far vi
foreldbig la ligge. Mcen det var pd side 2 ~ da her alt leserne lest pd side
1 at storavisen. er kommet i besiddelse oav topp~viktig stoff nemlig hele 38

" bind av H,H, Aalls dokumenter og dagbdker og at avisen senere vil bringe en
nasse utdrag av dem. - S84 derfor md det jo wvirke noe hyklerisk isdr for de
yngre-lesere som ikke er sid ajour med storavisens metoder nir det i samme
leder ogsd stdr: "Vi blir vi dn aldri ferdige med denne krigen? (det var

n 1lig denne avis som igdr lot en journalist navangi denne lt, B.s navii...)

Det er de unge som spdr pressen om den aldri blir ferdig med var krig og
avisen svarer at vi.som opplevet den er nok for sterkt preget av disse arene.
Dens sensasjon idag er dog at det var AALL som sto bak O, Det bir fremheves
8- 'rst og midt pd 1., side. Og s& forklarer aviscn isdr de unge at "9 april ew
ikge bare historien om Q, (& Co.) og invasjonen, Der var en grd eminensc bak
Q. som lanserte ham i Berlin og ga ham beskjed om & forberede seg pd makt~
overtagelsen., (underforstidrr: de 2% NS-veterancr - som intet visste skal ikke
komme her & forsdke & innbille oss gode nordmenn at de ikke var ajour derom)
AALL er den eneste topp-nazist som efterlot noe skriftlig om dette - og i
dagens nr. bebandles hans virksomhet som.til dagen bBl.a., som spionleder.

Det er denne JOR som har fatt jobben & tilrettelegge stoffet ~ som det heters
AALL VAR HJERNEN N KUN REDSKAP = det er wvel f£in fin overskrift med 2 ems.ty~-:
pPer? Men helsidens 2 fdrste spalter er wviet avisens introduksjon - at denne
spion som en edderkopp i Malmé histen 39 ~ vintern 1540 og ledet Hitlers ,
spionsnetral. oz han klarte det utrolige: & twvinge Hitler til & godta Q. mot
deres vilje! Mindre overskrift: AAlls papirer gjennem mere enn 50 &r funnet,
Vicere: ingen stornazister (morske altsid) har fortalt oss hvordan de si pa
krigen idet flereé n. forlag forgjeves forsikte.d overtale dem til & skrive
derom??? Forst nylig btle det-kjent ot doblheltdr,~en av NS stiftere og par

t ts ideolog hadde skapt dette omfattende stolf, Det er nu sikkert forvart
i avisens kankboks - og vil fylle den nir den politidske avd, av red. anser
at dsfronten bdr stives opp. Husk at var tidl. sjefred, dengnng nattred, har’
lovet oss sin fulle stétte i dette oz hoans hukommelse er ennu storartet -
desuten hor han ogsd en masse viktige notater og minnes dna krigen kom til

¢ 1 store avis ~ og avisen har som alle vet et glimrende arkiv og masse fotos
‘Etv lite bevis »d det finmes pa side 137 som kalles: Slik s& "fienden" april Lo .

Det stAr faktisk tyskerne men cdet cr like godt & unngd kamuflasjen fordi for
storavisen forblitt de de FIEWNDEN ~ de forhatte - disse som ungdommen ma 1l#re
& hnte like meget som vi som har krigserfaring, vi som ennu skyter av hvor-
mange krauts vi klarte & kneppe. Men nar sknl disse eldre pressefolk. begripe
at de .unge ikke ar sd& interesserte som de gamle tror i dJderes krigslek - det
er-kun det det er, O0g de unge spir ofte: Men ble ikle tyskerne i 1955 vare
mil.allierte, men er det da ikke de som skal forstke & avvergne det overfall
nr, 2 som nu ventes i nord - ifdlge mange eksperters mening? Husk at de unge
ecsd leser avisens sménotiser inne i blade slike som denne pd sicde 7: LAND-
FORSVARET SVIKTET I 1940. I forh. med forsvarsjefens uttalelse igldr bnsker
han & understrekc at efter hans mening sviktet landforsvaret i 1OMW pad ov -
rende punkter, Hans. kritilk md nemlig iklte mlsforqtaes, S1ik den sto igdr sé
det ut til at han siktet til forsvaret generelt... Underforstatt: enhver vet -
da at Sjbforsvaret og Luftvdpenet gjorde en kjempeinnsats dengong ~ men slik |
var det ikke,

ﬁen storavisen nedlater seg til & fortelle oss hvorfor AALL grét under ls.-
saken mot ham i 1947 : Aktor p&sto nemliz 2t han kom i klasse med 1ls.--lederne,
Vi fdr vite at AAll opptro under falskt nnvn som spion og at han i retten

ikke klarte & forklore det, Avisen navngir hans n,medarbteider i splonsentra—
len T.W-H.s, det later til & vire vanlig for den & novngi ls.d@mte i 1980, 5.




Jor kommcr med stdtte 2v Loock til 2t A4ll dkke ore var den fjerne teoreti-
‘ker £ i ensliéatservniviklorkupesigpihistotie;200tver1ntt Malm3—-avd, til en sddan, hans vesen var
'jo kun fin kamuflasje i tysk spiontjenestc! Men var et ikke s3 at LALL trod-
de & informere Ap-regjeringen via N, som lovet ham det? "ALll selv kontrol-
lerte ikke at dette virkelig skjedde', (selvsagt ogsd en forbrytelse for et
NS-medlem) AAll vor 9,4,40 i Berlin - ja det m2 dn rekke for & felle et NS~
medlem., Men virre er cdet jo at han s& neste dng i Berlin radio pd folkeretts-
liz grunnlizg forsvarte tysk invasjon i Norge - DET MA TINGEN GOD NORDMANN GJO-
RE - memlig,., For Jor gjeller cdet 4 forsike & finne samaenhengen - hvorfor kom
AA1l f8rst til Oslo 21.4,4C osv, Jor ferklarer videre om haons virkelig misjon
at han atter mdtte til Berlin - dengnng 1litt av et eurpocisk sentrum -~ for &
gi overfiallen skinn av rett. Kon vi snart f& vite hva unge norske folkeretts-
lérde mener om overfallet -~ om det i folkeretten stidr noe om at en provosert
krigsfdrende makt kon overta beskyttelsen av sine interessc i et angivelig
neutralftidénd? For som bekjent ser nordmenn pad svenske folkerettsliZrde med
stor mistro,

Selvsagt er det ikke lett for dem unge JOR & f& frem det vesentligste i sitt
referat fra det omfattende materiale: der virker som om han noe for detaljert
fortaper seg i spillet hos fienden i Oslo fér 9,4.40 -~ dermed r8ber han dog

f "g. interessante teori= det ble pd tyskt hold overveiet hvordan N. og NS
ville om det vestallierte first hadde Tesatt Norge? Jo der antydes at de vile-
le forsdkt 4 isenesette et opprdr og bedt om tysk hjielp! Men Norge ville da
betakket seg for 4 bli befridd av nazister? Av Jors konsentrerte referat frem
gdr at Hitler hadde wvurde Q, & Co., f3r S¢.L4,40 og funnet ham~dem lite tillids-~
v kende}! Men omvurderes Q. s&? AAl1l gir ham 250 kr, til en Tysklandsreise,de:
treffer han Scheidt, som trodde ot NS var en landsomfattende org. med 5.800
medl, pr. april 1940 -~ det var da vel 1,000 IMNS~inecdl, -~ som raskt kunne forand-
re Norges pol.situasjon. "Da gikk €0, s& longt at harn ba om 2ot det avholdtes e
kurs for sdrlig utvalgte partifunksonirer, hvilkcet font sted i aug,38 iiBerii:

Jor ridber at det var flere nordmenn som luret bak kulissenc: hon nevner ogséd-
prof. Stangelond og det skal bli interessant & se hvormange flere som pd den-
ne mdte 4O Ar efter fortsatt skol vanires? Vi far ogsd hire at dr.Noack fant
at Q, i 1940 ikke var dend{samme som-.i 33/34. N, ksrev 20,5.40 at silenge Q. o
hans tilhengere blir i MNorge vil deres nidrvir innebire stadig gnissninger, ur.
og forargelse? N.krevet at de mdtte fjernes da de var ddeleggende for tysk in:
flydelse i Norge! Dermed gn Jor utilsiktet gomle NS-medl, et patriotisk kom-
pPlimang., S& refereres fra NS-styremSte 5,7.40 hvor RK ble truet med skisma om
NS fikk en annen deder enn (.~ Som vi vet var Jonas Lie av RX en kort tid inn
satt som NS~fOrer, Det var vel ogsd nos:pussivalgailenNSzmedl, burde ha for-
hindret. Denslags ble do ogsd utnyttet av smarte akitorer under NS-oppzjdret,

S.oravisen vier en annén av dagens tema-sider til dagens lirdommer: pa den
siden fi&r vi atter vite at Diesen satt i Akersgt. i 47 4r - de siste 20 som
sjefsred., Hans portrett skal atter beskues - andre dagsaviser pleier & gd en-
nu lenger i den retning - de awvbilder journalister hvergang de skriver om

r =! Det er UDGAARD (store hokstover) som serverer cde 4 lirdommer, men alle
leser da storaviscn -—-<{opinionskuperen - s& disse benZves ikke gjentas her,
Selvsagt er der store bilder av Koht oz Lie -~ denne Lie or den tidl., ATIF-sjef
beryktet for paroler som vi skal g& gjenncm lovene osv, Men jo lenger deres |
vita kommer pad avstand jo mere glorifiseres e ~ tross coverskrifter som "Koht
uten sans for det operative' osv., Disesn skriver bl.a, at han sto i er krok
p& Karl Johan ogsd tyske tropper masjere forbi-med ridende politi pd hver sid

Morgenbladet har atter en verdig leder om "den tunge dagen': der stdr bl,a, o
"man i 1945 avsto fra & stille N~-regjeringen for riksrett - dens handlinger
ble ikke engang uhildt gransket, Det gjaldt & stryke ut og ikke fordele an-
svaret?"Nei det konsentrertes kun om alle NS~medl, som ble fremstillet som om
de skulle vidre eneansvarlige for den ulykke som rommet Norge for LO dr sidemn!
Nu gjenstir kun & se om avisen i mai idr t8r pépecke dennc polisiske diskrim.?

T dagens Brennpunktet skriver CC under "Legende" oz pdtaler med rette det
taktlSse angrep som statsmin, kom igdr mot offisersstaddanii 1940 fnrens ?lt
refererte utsagn om befal som nektet & motta de som ville sloss og nektet &
gi dem vapen, og sdnnen fortier igdr de forhold som fZrte til en slik til-
stond, CC Lekloger ot statsmin., forsterker denne tvilsomme legenden, om svik-
tende offiserer i 1940 istedenfor & fremheve den prisverdige innsats som Dble
ydet av dem som improviserte et forsvar under vanskelige forhold,,. p



En literstfeRdndrskOd@pasidasidorbloiea ~vser en leder pd 9,april, har et interviju idag
S.4,80 med en stor motstandsmann i hvilket f¥lgende setning forekommer i et

av hans svar: Avisens spdrsmdl 13d =Noen tanker om hvordan ungdommen ville +o
del i en av, kriz idag? Helten svoar¢'DET VAR TIL OG MED DE SOM FOR KRIGEN HAD
DE VART NS=-medlemmer som Jyeblikkelig tok aktivt del i krigfdringen mot tys-
kerne i 1940" Dette var nok velment fra heltens side men deri var dog under-
forstatt at egontllg var det noe btemerkelsesverdi idet slikc var JO sd tysk-
vennlige. Tilf3yes ©L0r vel, noe helten nok ikke vet eller tenker p& - at man-
ge av disse gamle NS—medl. som fra 14,4,4C av befal Tle oppdaget eller angitt
som tidl., NS-medl. = nazister - de ble stroks fjernet fra fronten - idet cde

Jjo dexr kun opptro, ifZlge krigspropagandan, som farlig 5.%kolonne, Hoaxr De ennu
ke lest rittm., HNormanns Lok bHdr de gjSre det om De eor forsvarsinteressert,

I VGs leder for dagen stdr noen tankeveklkende ord forsvarets tilstand i 1540
cet hadde helt siden 1920 vErt systemntisk nedbygget og derfor var det si
overraskende at vi klarte & holde det glende med motstand i 2 mineder da.
Ellers taler VG som de andre aviser om Lirdommen, om mohilisering og om be-~
redskap ="i alle &r siden 1940 hor det stdtt strid om den mob,ordren som da
Lle gitt? Mob., vedtaket var dengang uklart utformet -heter det~ Og p& VGs

¥ vside henvises leserne til side 10 hvor det =tdr at vi far lese Q,s brever,
brsnn., korrespondansen med Nansen, Det sprutit som om Universitetsbiblioteket
skal f& orginalene idet der nevnes at dokumeéntene i kopier skal pis til div,
institusjoner, deriblant en org, av "gamle/ NS-medl,”(atter denne klisjeen)
som helt siden 1945 forsdker & renvaske landsvikere, Den utgir en naziavis,

£ . vi ser holder VG isfrontstilen: der nevnes navnet prof, Unstad, en av de
fd som ikke fordimte (. Dermed tror sikkert avisen ot den har klart & sverte
hans eftermile., Sa viser bilder -&de av 0, Oslo~bolig og av hans "drnerede",
overskrift over en artikkel signértsea¥ fru Bratteli. Hun dnnleder med & si at
som Hitler mdtte 0, ho sitt Srmerede, i tdmmer pd ca., 780 m2, i Asker, som
hun kaller et beryktet sted, Der finnes et maleri av 3 drner og hun pastar ot
Q. hadde en Srn i Dur der fordi det var hans nasjonalfugl, Men fruens vidrag
til gadens avis omfatter ogsd en dobbelt midtsude kalt "En ing pikes krigsno-
tater - illustrert med flere portretter av forfatterinnen, som synes & ha en
viss teft for slikt som kan vire godt stoff. Man bdr ikke betvile at daghoken
Ble skrevet for 40 Ar siden? i siste avsnitt kalt SPIONER og der forteller
hun bl.,a, at "rundt omkring i landet er det norske spioner', og hun innsa alt
dengang at det fontes naive folkuosom go fionden 1nformqsgon.

Forovrlg erindrer VG pd side 37 om KAOSET dengong da HOK dro til Slemdal do—
tell for & legge opp cn kriseplan men fant ut at hotellet var sd fult av gjes-
t~r at det ble vanskelig med mtevirksomheton -~ ifdlge Bjdrsen ~ som kommen~—-
i rte radio-nytt fra 9J4.4C., P8 side 19 er cdet ogsd flere artikler om hvorfor
Norges okkupertes: Der stér det i Torb, med stilkkordet slaget om Narvik at
Ydet ble vendepunkt fordi det forhind ret en eller hiyst sansynlig alliexrt
krig mot Sovjet!! (11tt fra Bj.s 3 ars gransknlng i britiske kr1psqu1ver,

£ -m Lle d4pnet da 3“ &rs fristen utldp. Der spekuleres ogséa over hva som ville
h_adt de allierte hodde klart 4 besette strategiske punkt pd norskekysten i
Jonuar 1940 slik Churchill ©Snsket? Bj. menor at de unge ikke kritikkldst ska
godta overlevering men gjennemskue propagondan. Det er dens plikt fordi den
vil f& en korrekt Norges-historie! Men Bj.Bj. beklager at ennu er det nok
krigsgenerasjonen som bestemmer hvad folket 123x f4 vite - men nu later det
altsd til at det begynner & rakne med denne dens kontroll, Bj. sier at om un-
ge priver & rokke ved krigens legender sd er det hyppigste motargument ennu:

o

"Men det er Do alt for ung til & vite noc om¥¥? Hvilket han kaller en usedvan-
lig slett og fdlelseslondet talemdte —- ndr man vet at saklig objektivt syn pd
historien sjelden oppnds £5r nettop historisk ro har senket scg over strids-
spodrsmilene, FA innser hvor subjektive krigsopplevelser er, sier Bj., Fra en-
gelsk side har vi helt til nu fidtt servert indirekte stoff av annenhénds kil-
der, og sd gjentar Bj. at disse arkiv klart viser at Norges bruktes som loiz—
Kemat overfor tyskerne og at det derom var en diger plan under arbeide undo§
Hele vinteren 1940 -~ NB: om dennc fir vi endelip KWire at tyskerne kunnc fa
gyd~Norge til og med Kr.sand mens vestmaktene foriheholdt ser Bergen, Narvik,
Trondheim, hvorfra hele divisjoner skulle settes over til Sverige. Men Sov-
Jet horte om planen om & hjelpe Finnland via Narvik og forhandlet straks i
Moskva med Finland om en fredstraktat som signerted 12, mars 1cko,
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Bdﬁrsen.@@%&%m&%mé&gmgﬁgmgﬁﬁ vest frren lurte oy gir den miskjendte {oht en
viss oppreisning: Han forstod osv. og rnte nolk noe om dette krigspolitiske
lurespillet som vestmaktene bDedrev Dok lukkede ddrer -« hoan formddde i forhind-
re Lritiskoolikupasjon osv., Koht visste ot om de vestallierte kom sd ville tys-
kerne komme efter -~ det mitte skapes nye krigsfronter - de tyske tro-per mit-
te spres osv, Derfor okkupertes Norge og ikke pga. (0. som kun var en nolitisk
bagatell.,.~ S2 nu kan mon forestille seg hvordan pressens bok-anmeldere for-
soker & finne motargument mot Bj.s avsldringer., Vi har alt hirt et fro mili-
tidrt hold - men dette er do ikke nye nytt - det skrev da en fransimonn om i
1951 - men det er bore det at for nordmenn flest er dette viktig nvtt som mu-
ligens lkon f& dem til & omvurders forddmmelsen av den evige syndebukk ~ disse
som @ i hele 4C Ar hor stdtt som medskyldige i at 0, klarte & f2 fienden hit
i 1540, Dette overveldende stoff kan iklte isfronten bortforizlare, noe den hit~
til har vdrt en mester i, FOlgelig vil mon nok padrberg. hold forsike en hvis-
kekampagne ~"Bj. er da erkesosiclist - kon forsvarer do kun vadre da sd $de
politikere og deres forsvars~sabotager, Disse som pga. borgfreden fra 1945
wdesvirre aldri Ble ordentlig klarlagt. "Vi m& ogsd kunne forestille oss ot

' selvom den militZre krigsledelse nu stort sett er overgdtt i pensjonsstadiet
sd vil de s& lenge de lever forsvare seg mot denne hvalpens lumpenheter, Han

I Srnsen m& vi da Lkunne Xlaore & sette pd plass eftertrykkelig, ‘

CC bLringer i Morgenbladets imponerende spesinalbilag i dagens anledning en
hyldest til dem som ble forsvaret hele sitt liv, XKun f& av dem hndde stirre
militZr bakgrunn i 1940 - nu er det f& igjen av dem som var aktive dengang.

V' bL8r verdsette at de ble - mener CC med rwette - fordi de dermed sterkt bi-
d.o til & skaffe Norge et ord, militZrt vern. De har ofte hekjemnet motstand.
- kvasi-demokratisering o.l. oz underbetalte har de vel ogsd virt? Men de lot
ikke rentabilitetshensyn vire avgjdrende fordi de innsd at de selv kunne bisro
dra til & styrke vArt forsvar, fortsctter CC som beklager at for endel kommor
hyldesten desvirre post mortem.....

K1, 15,00 overfdrtes minnchiytideligheten fro Universitcts Aula under mottoet
LLDRI MERE 9.april - (det var der landets Jjurister mobilisertes sommeren 1945
til NS-oppjdrskurs og det. er vel dnger som idag innbiller seg at noen av de =
ca, 46,000 l1lsddmte NS-medl, idag var blont de tilstedevirende der? fordi om-
kvedet har jo sicden 1945-50 virt at ingen ble urett 1s.d8mt.) Det var somme
helt som der talte over temoct Kongens NEIL til det tyske krav om & godta 0., ~_
som statssjef og som mente at det Lurde viErec en evig tradisjon dette norske
tross! Denslags skal man izke tilpasse scg - det stommer men det finnes ogsé
annet som hederlige nordmenn ikke Durde tolerere, som f,eks: dette at for 35
Ar siden forddmte like store hclter som dagens taler om det mener jeg & ha

f 7ist i denne min hok ~ som kun ct Tlitt sammendrng og som jog kaller MOT-
OrPGJORET,

Denne erverdige forsamling som 2.5t,80 hirte om Kongens IHEI de tok det nok fpr
givet 0,8 gamle gorde ~ som deo 29 NS-voteroner ofte kalles i vdre massemedia -
s¥ulle ha beklaget ot ‘'deres £O6rer” som det ennu heter, Dle stoppet av kongers
N { ~ men de vil nok aldri pga. deres fordommer inmse at de tok fedil: jeg vil
her kun erindre om denne jddehjolperen mm, -~ som var OK C35 fra 1933-34 og om
hvem det i den store Osloavis rettsreterat av 11,6,Lk5 stod at hon hevder & ha
virt KONGENS MAMNM - uncderforstdft ~ tross han unnlot & bryte med NS i 1940, T
det rettsreferat stod ogsd ot den arrogonte forhdrsdommeren da han forsdkte &
berette om sin store patriotiske inmsats i 5 l-age okirupasjonsdr arrogant
avbrét hom! Denne dommer ansd det for & vire under sin verdighet & hire pd
hva denne NS-mann kumnne ho & fromfdre som forsvar p& sin taktikk - cdenslogs
var nemlig ilke forutsett i de kollektive rettslinjer hian som ls.dommer do
fulgte. En av de hjemvencte hadde do forklart ot intet prominent IS-medlen
drev potriotislk dobieltspill - han mente vel at det slkulle exilregjeringen

p& forhé&nd ha godizjent - denn som 14,L,40 kollcktivt hadde forddmte alle NS~
veteraner som en 5.kolonne-gruppe. Han var jo kollektivt forhdndsddmt stroks

i april 1S4C og det har hon siden forblitt, kon er blitt ansett som en outsi-
der som nirmest blit =znsett som en 'kverulant” fordi han ilkke tilpasser scg
uretten., Han er et typisk eks. pd at prof, M. fiklz rett da hon cfter dommen
over prof. Hoel sa: "Nu vet vi hvormange gode nordmenns 1liv et gommelt NS —med -
lem md redde for & slippe med 1 1/2 &rs straff..." o 1. ter til & ho virt fle-

Q
8
re menn bak Q, ilke bare LALL men ogséd Scheidt - som CC Lkort omtaler i spe-
sialnr., pd side 14, Dermed synes o(:sd den annen Osloavis ot cdenne Q.s kontalt-

maﬁn 18T g£jdres til gjeastand for en egen artillzel og den filger do i Aftenpr.
9. .80 C\] OJ 8



Atter cr det Sverre Hortmann som stdr som forfatter: pd en halv side cjengis
et 1anSEEBHnORERICREREsERAYY At 12.2.43 sendte riksleder Rosenherg os hvori
hon beklaget sez over ot hans inmsats i Norge var blitt helt undervurdert,
Som CC alt pdpekte er Scheids historie sd mardrdmaktis 2t vi ennu ikke ord
erkjent det som hendte i Oslo for 40 &r siden. De oz pressen har virt for
opptatt av SKYLD og konsckvenser pa bekostning av det foktiske hendelses-
forldp. Og sd& antyder CC hwvor tilfeldig og improvisert den rolle var som
Q. den tidl, forsvarsmin. mere eller mindre hevisst le involvert i ...
(scheidt avitildes i Aftenpostens i SS-uniform - og overskriften lyder =
Scheidt virket som Hitlers Tud til 0,)

I Morgentladet spesialnr, er det flere interessante spionartikler: i den

ene spdr intervjueren en kommanddr X,R., Rl,2. om det :le brukt s.k. dobbelt-
agenter i Norge under krigen (et tildels misvisende uttryklz) Svaret anser
jeg sensasjonelt og som en tekreftelse pd mine egne lLestrebelser pd & f£34
oppklaret og avsldrt det dobbeltspill som staten Tedrev mot slike NS-medl,

SVARET er dette =" JA vi hadde personcer som gosa var medl, av NS og som hen-
tet ut informasjoner derfra., Det gjorde noe av den mest prisverdige innsats
- de ble utstdtt fra sin nire omgangskrets og familie. Endel av dem er vel
mu ikke blitt (helt) renvasket og det er vel rdmelig & si at de ikke ble
padskjdnnet godt nok efter krigen???" De som har lest hele utdraget av mitt
skrift vil nu vite HVORFOR disse patrioter hadde store komplikasjoner under
NS-oppgjdret - isiZr ndr de de samarbeidet med i mostandsgrupper var yrkes-
offiserer som tenkte pd at de fortsatt mdtte ha "rent rulleblad" og som
isste at ingen av sosialistene i exilregjeringen forhandsgodkjente slik
"fraternisering med klassefiendens mest konservative krefter',

Sa overskriften "VI spionerte for Norge' har like stor gyldighet for disse
NS~veteraner fra 1933 og fra 1925 i Fedrelandslaget som/jeg her forsvarer)
Nar kommenddren bruker ordet "rimelig' s& mener han vel forklarlig og han
tenker vel da pad den utrolige kollektivhetsen mot-hvert NS-medlem som kul~
minerte i 1945, Og husk at disse som drev slikt patriotisk doblheltspill of-
te unnlot & forsvare seg ordentlig fordi de fritok motstondskontakter for
vidneplikt pga. boykottparolern om ot ingen motta ha kontakt med NS-medl,
under okkupasjonen -~ for at disse ikke skulle utsettes for sosial kompro-
mittering som s,k, parolebrytere. De ofret sesg selv for & redde andre...

Disse idealister har ddag kun forakt for et slikt rettsvesen som sogar
nektet dem a f£ore rettsaken for lukkede ddrer tross noen av deres mot-
standkontckter hadde erklZrt ot de i sé fall kunne bevidne samarbeidet!)
Jeg vet at ogsd mange av mine dav, kolleger forgjeves henstilte til dom=-
<tolene om slik diskret Pehandling -~ dvs, uten & mdte noen forstdelse,

,0r ecller siden méd det da dukket opp en hederliz redaktdr som dnsker &
avslOre dette overgrep overfor patrioter som nettop i tillid til at Norge
efter krigsslutt ville £2 anstendige rettslige tilstander risikerte alt,
ikke bare livet men ogsd heder og #Zre om de overlevet. Disse jeg forsdker
A forsvare mener nu at fordi intet landsgavnlig de mellem 1940-45 gjorde
_lir anerkjent s& m& drsaken vire at makthaverne ennu tror at ogsd de ca,
2% férkrigsinnmelcdte NS-medl, var nazister og at det er som sidannc de
evig skal straffes - hvilket viscr ot de utsettes for ren HEVN pdéd folske
premisser. De kaoller typer Wom Terje Yold for Kremls skygge og mener &
kunne pévise at de fleste av disse hevnere som B. Bull, Gundersen, C., o
iséir Nygardsvold alle mere eller mindre marxist-leninister som i cn fana-
?isk anti-nazisme trodde at de kunnc knekke alle NS-medl, Jeg beklager at
Lorgerskapet ennu ikke har forstdtt denne kamps alvor og har foretrukket

4 kompromisse med disse fanntiske anti-demokrater fremfor & opntn kampen -
mot dem, Forholdet er jo gonske enkelt det zat deres propag-nda nu i LO &r
har virt s& smart at komservative i Horge er bragt helt pad defensiven og
feykter for selv & Hli stemplet for nozi-sympatisdrer om de rirer ved NS-
Oppgjdrets politisk justismord. - Monge av disse jeg forsvarer var for
92.4.4C opsd med Unge Hbire og fremla Levis pd dette i retten, bHl.a. bekref-
telser pd pengebidrag osv., Men de har idag lite til overs for dagens unge
hoyre og forbamsces stadig over at moderpartiet tolererer dets overdrevne
literalisme. Kun i Sp. finnes det odelsbinder som har slektinger som ble
rammet av NS-oppgjdret og som i det stille forsidker & gjdre noe for disse
ofre for det de knller Moskva-jussen. Men hvordan?
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Viso o pstifielssninereklOkkupabinbhistorie, ®f¥: somregel virker gznske slagferdize oz spirituel-
le kommer ved slike anledninger som 9, april oz 0. mai ofte med morkverdige
formulerinser som avsldrer overstrengte ossosiasjoner: sdledes prosterte den-
ne poet, som kaller seg "hovhester®™ og omtrent daglisc underholder en konser-—
vativ leserkrets i en av Oslos dasgsaviset, den ¢.%, 1380, & skriver fZlgende
& den s.k. kulturside der uncder overskriften "For 40 &r siden."

Kommenterer de "Ricntlinien' som Wehrmocht-soldater fikk utlevert fdr an-
komsten til Norge siterte han ogsd div. cvsnitt i dette dokument, -l.a., dette
="Nordmannen hor en sterk nasjonnl Tmevissthet sd& unngd alt for Lun sdre hons
nasjonale ZRE", Og i den forlindelse kommer poeten si med denne refleksjon:

"Die Fhre var sikkert mere tysk cnn den var norsk pa den tiden, og de f&a
nordmenn som snakiket om ARFE og nasjonalisme var QUISLINGER si man skjdnner
Jo hvor de fikk cdet fra, I hva som angikl: tenltning & de nok seg selv nirmest,
Okkupas jons~tenkning er ikke sdrlizs dyp» tenkning” osv, osv,

Min reaksjon pd dette som fhv, forsvaorsadvokat er denne = Avisens skribent
vet like godt som undertegnede at vi helt siden 9.L, hO har kalt alle NS-medl,
for "quislinger" og for leserne av dette skrift skal det ikke stor fantasi

1 for & sette seg inn i hvordan dette skjelsord.som otaalb gjentos 1 pregae-.
sen i slilkk forbindelse md pdvirke disse patrdoter: de kan kun oppfatte slik
kollektiv pressehets som en gemen fornZrmelse og som en ubeskrivelig urett,
For dem var nemlig norskhet noe hellig ~ deres nasjonalisme var slik som 33
Bjcrnsson definerte fedrelandskjiarliighet i 1. vers av va&r nasjonalsang "Ja

elsker dette landet. Op for dem var det i de 7 &r £5r 9.L4.40 en ERESSAK at

Norge skulle unngd noen gang & 21li en Sovjet-republikk. S& disse m& jo tn sli
hets alvorlig fordi de er jo med urette démt for hevisst fiendebistand fordi
de i 1940 unnlot & forlate det til dao 1ov11ge polltlske parti Nasjonal Smmlln
og tross flere aov vdre fremste rettslirde advarte mot & ls.d%mme dem ford
det ikke kunne Dbevises at slikt forsett i strl.s & 86s forstand forela...

Samme dag skrev en annen petitjournnlist ogsd gonske sm=akldst under devisen
ALDRI MER om "Die Fahne hoeh, Norwegen kaputt" osv. Ogsd denne var anonym o0g
skrev seg "Knuppers”, Deler beklageligse at vi ikke engang pd 9, april skal
f& slippe slike tarvelige forsdk pd morsomheter. Vi som tilhirer den gnomle
generasjon som nu i 40 dr i alvor har Tetenkt dennc dagens alvorlige 1lZrdom
kan ikke forsta ot tidligere respektable aviser delsar i denne forsimplingen?

I TV var cdet flere program i anledning dagen: et het "Fdr overfallet” og ble
gitt undertittelen: En av mytene om &, =2pril er at det dreide seg om et kapp-
18p som tyskerme vant. Iramaktig forsékte prof, Skodvin & forsvare tesen om
t fienden ikke skullic viire nevneverdig pidvirket av de vestallierte planer
om 4 utvide krigen, og lot som om hon intet hensyn $il de britiske krigsarkin
Det er ofte slik men forskere som lenge skrisikkert har hevdet visse syn o0g
ndr videre kilder Blir tilgjengelize s& motsetter de seg den & GJour*ores
fordi det md medfdre en viss omvurdering som strider mot deres sa Ylenge hevce-
> syn. Derfor undervurdercr hnon ennu at vestmaktene hadde fdlgende mdl ved
4 utvide krigen til norskt omradet = 1. stoppe levering av svensk malm via
Narvik til Tyskland. 2, forhindre at Hitler fikk en fly-og marinebase i Norgc
3. spre tyske tropner gjernc i mot nord for 4 avlaste vestfronten,

Ofr ndr skal skolebzrn f& en olbjektiv krigslZrdom? Hva fir de vite om den ves:
alliertec militidre hjelpen? De f&r nok vite 2ot den engelske flite senkes flor:
fiendtlige jagere i Narvilkfjorden 13.4.L0 og at allierte tropper Lle land-
att i Narvik 15,.4.40, Men fér de vite 2ot det ‘zun gikk 10-12 dager fra den
allierte landstigning i Andalsnes og Hamosos 20.4,4L0 til evakueringen av
Andalenes 2.5.407 Dog understrekes overfor dem at allierte tropper besatte
Nervik 28.5,4C men vel meppe at det kun var en svidrt kort “"fransk visditt"
men forstidr skolebarnn hvorfor andre fronter var vilktigere enn den norske?

NB: uansett hvordwn det gdr med Stortingsheh~ndlingen av den kollektive dis-
T_lmlnerlanlov sa synes det nu klarlagt at fru Honno Kvanmo ikke vil £a
noen Stortlngspensgon. T resp., lov av 15.12.50 heter det nemlig i § 11, 1,
ledd at = "Retten til alderspensjon efter dernne lov gjeller ilke utortlngS«
repr. som ble straftet efter horg. straffelov eller strafferegler for loand-
svik,,.." Fdrst i 1243 var hun gommel nok til & 21i godtatt som ROde~Fors i)
sykepleier, og tjenstgjorde ved et feltlasarett i Berlin hvor hun pleiet ba-
de tyske soldater og allierte krigsfanger. S& hle hun avsldrt av isfront-
pressen men den fortiet ot mange ondre stortingsrepr. utviste “dédrligere™
bl vad 1C¢.




Uette SHESPROskOkkurgsionstisoe it tos uten 2t vi nu - L0 &r ofter 2.L,L0 - tenker
over betydning av dette at vir dav. forsvarsmin, desvirre irun gikk inn for

STILLE mobilisering dvs, pr. post med ventet mottagelse ca., 11,L,40, Dette

var raskt omtalt - nirmest nevant - i TV den dagen -~ L2 dr efter,

= A

Det man idog Lelreider de seirende krigs-snesinlistene - som stadig fdr kom-
me til orde i massemedina - er 2ot de ennu ikke vil se hele krigsforldpet i
sammenheng: og hvis mnn sier til dem at norskt territorium faktisk Lle inn-
vadert av de vestallierte i og med mirnelegpgingen tidlig om morgenen den 8.4,
L3 i norske territorialfarvann si& griper de i mangel pa ordentlige motargu-
menterne til den vonlige utvei = nazipropaganda, (eng. krigsskip)

-

Og Altmark-affiEren er ennu omstridt tross det dos vor slik ot de allierte

i felbruar 134C ziklkt til krigersk ongrep pd ot tyskt skip i vart territorinl-
farvann innerst inne i bunnen av Jdssingfjord. Det var da Tyskland fikk klar
Lekreftet at Norge tross péstander ilkkke aktet & forsvare denne sin neutrali-
tet i handling over "de smd& lands bLeskytter" ENGLAND., Dette mdtte Tyskland
oppfatte som en Legrenset - interessebetonet -~ neutralitet men dette tilleg-
cer ikke prof, Skodvin & C¢. noen avgjdrende hetydning,

Men kan da upartisk dbjektiv forskning bedrives av mordmenn om krigens
forspill og den tyske okkupasjon fra G.L,4C2%2%2%2 Det er jo »litt slik at det
nidrmest anses som et tegn pd svikt i ens nasjonnle inmstilling om man vover
a fremfdre fakta som tnler til Tysklonds/ fordel! Og nettop derfor sd er det

stte subjektive hensyn som ennu rider. 0 derfor er det s& stor forskjell
P& en norsk og en svensk historiker syn pé& Morges forhold til den 2, verden-
krig, De kaoan egentlig iitke snokke sammen om dette forhold fordi da urartterx
det somregel slik at nordmennen heskylder svenslken for & vire for tyskvenn-
lig -~ og det er jo som bekjent ennu nesten en forbrydelse i Norge, hvor man
Jjo sent og tidlig taler om alt ondt tyskerne gjorde mot oss, vel vitende at
man dermer helaster hvexr okkupasjonssoldat med kollekitiv skyld, Og vover der
menige tyske soldat ~ fhv, - & fortelle nordmenn at han dog stod under kom~-
mando og kunne risikere didsstraff om ot wegret & efterkomme ordre sd avfei-
es det som uaksept, unnskyldning som kun wviser at tyske soldater maonglet
sivilt mot. Selvsagt har de ikke den samme forutsetning som nordmenn til 2
orgcanisere kolleiutiv ulydighet ~ men heller ikite nordmenn pleier & ta stor
risiko overfor overmakten,

Dette skrives under sterizt tidspress 12.4,80 med gérdsdagens minne i frisk
erindring: at talermes anfdrsler fremgikk at det didag er total euzighet om
at nu mad da endelig FORSVARET STYREES - dette som Tférkrigspatrioter i ca,.
23 Ar forgjeves forsdlite @& forizliare politikerne. Parolens motiv er nu helt
klart -~ faren den stadig Jkende rdde arme utegjdr - og foranledningen denne:
av skade blit man klok, S& nu kon vi endelig lese store overskrifter om at
vi m& f& et sterkere forsvar, /og ot vi alie haor Lade plikt og ansvar her,

Mern disse forsvars-nionerer Jeg forsdlker & forsvare fremdeles de skal helst
ikke erindres ~ og om de mé omtales fordi de tross alt utgjdr et fragment i
norsk historie s& er det kun pd en unnfallende og lumpen mite, Tross monge
av dem efter kommandantens mening dengong ydet en meget prisverdig innsats
men desvirre ennu ikke er roenvasket - fordi den rolle de spilte - Tl.=z,
prof, Hoel desvirre er noe omstridt og s& lett misforstds, Tonen er nok des
virre ennu den at ingen kunnc da drive et stort patriotisk doiheltspill ute
& vde #ienden visse konsesjoner., Bortsett fro at det ikke i deres tilfeller
stemmer s& vil jeg tilfZve avad alliert informasjon lkunne tillate sceg uten
at det Ble padtalt: de lot ofte sine agenter gi ficnden visse informasjoner
av mindre stor betydning for at disse skulle f£& sipass goodwill deor at de
kunne vire til nytte for den allierte sak., INCEN i London, Paris eller
Washington fant det reduserende ot de hadde virt med pd det efter allierte
ordre. Men hvem skulle godkjenne disse forhéndsforddmte - cde midtte jo som
urett utpekt 5. kolonne kun forholdec seg pA& egenhdnd slik deres mnasjonale
samvittighet tilsa dem, De var jo urett feilplaosert pga. fordommene -~ de
visste ilike uten videre tillid av de motstandsgrupper de klarte & £4 kontal
med - hvilket fdrst skjedde efter 2t de pd en eller annet md&te hadde bevist
at de var like interessert og innsatsvillige for Norges sak, Dette hnr jeg
zitt flere eks, pd - at de ble goditatt alt hadde virt i faresonen & kunne
bevise det som norske hjelpere, - Og s& vover vi & nekte dem gehlr - sd wvil
de hjulpede helst slippe & vidne og sd vender vi hjelperne ryggen nar fare:
Er OVerw=——=—=?
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Storavisen konstaterte (0.4.80 ot cet delarenbiriows UVoD ugia: Gu 103 ii-
let tii §m%mhm*QM§m%m§%“@Q%gssu fordi det avslidzte myten om at det skulle ha
virt noe kappldp mellem krigsmotstanderne om ferst & sikre seg Norge som ut-
videt krigsomrdde? Anmelderen mente 2t dermed Lle det fostsldtt at det denm~m—
gang ikke var noe kapplZp com Norge melliem tyske og vestallierte stridskrefsc
ter ~ didet det Iun veor qysliland som plania ot slikt overfall., Noen f3 mina- .
der fér 9.L4.,40 hadde nemlig det britiske krigskabinett i hemlighet besluttet
4 droppe invasjons-planene mot Norge - ifdlge historisk konsulent prof. Skod-
vin, Sdledes var dette tilboketog ukjent og "Dhritene selv fant det Syensyn-
lig nyttig & la troen pd dem std som et slags ris bak ap=zilet for 3d pdvirke
Norge (press altsd) Konsulent sa at helt from til 9.4,L0 fastholdt britene
denne holdning tross franskt press om hirdere aksjon! (?)

"For okkupanten var forestillingen om et a1 103 mot Norge tjemlig som rett-
ferdiggjdrelse: Denn viile bes ytte mot briti overfall. Giennem alle senere
&r har teorien om kappldpet -~ Ffoxruten & DL b:uﬁﬁ av noxrske nazister som en
-unnskyldning (?) cg vdr: %ﬂ“y%tet av dem som PR cnnen mdte (?) har villet

rokize ved Norges zmEre tilknytining til vestmalktene, britene hodde de samme

skumle planer som tyskerne pépekes fira slik?t hold. Desuten er dette et svakt
argument fordi eun vestlig okl up sjon ville ha virt vescnsforskjellig fra en
n istisk!"(er det egentlig s& stor forskjell mcllem slike milit#re okkupa-
sjoner?)

b }- 'r'ﬁ‘
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"Men hvorfor skrinla s& britene plaonene om & ta Norge? Bt mulig mo-
tiv, som kom frem i TV-programmet, var at de, ledet av erfaringene fra 1,
verdenskrig regnet med at Norge ville te geg som ‘den mest venligsinnete av
2" 'e neutrale land', Men britene stralkte dissec erfaringer for langt, ble det
fremholdt, idet de +tok for gitt at Norge ville gd med p& alt som London dnsket

Mot denne overdrevne forenkling om at kun nazister da skulie ha trecdd pd det~
te kapplspet md div, motforestilliinger fremsettes: som cks, pd at denne pd-
stand ikke holder newvnes at mange svensker og sd har det samme syn hvilket
ifdlge slike onmelderes inmstilling skulle bety at de Har er nazistisk inn--
stilling. Eller er dect sd at det kun gjelier om de samtidig er norcmenn? Og-
sd dette da at en slik inmstilling for nordmenn skulle bety at de dermed vil-
le foxrsvare oklrupantens ovenfall -~ det er altsd gansks omfattende fordommer

som her fremseties, Presgssneg follkk uitviser o stor fraidighet idet de vet at
ingen 1s,-~ddmt fér lecpme ©il oxdo G enny ex i pressen er utsatt for so-
sial boikott. Cg 41 TV far Jo hellcr ilke gode mordmenn som siktvlle ha et slikt
syn komme til, fordi dex er man go ilire if:; 2 ”’“ﬁﬂfk“.uéande.”

I Mo“genblwdafﬂlsw 2 dat oo IZmeerccsant interviu med fhv,
kommenddrlkapteia & ? com sa ot hian do vor overbhevist om at
vastallierte holdt »pd med ukévuﬂ'ﬁ av Horse, og at han +trodde at det off.
1. rge hadde beds Zeriia om i waree vAy noeu urs,."! ik oJc“"Var loy”mlltet
overfor vare foresattc y o hetviltes, s& n

nar endog fiimadmiral
vennlig Dboscettclse ow

foreta en s.k.
14 i svkeseng

o

3 0Oslo geod behandlins co G 1 pd Norge var en
rodigshandling og ot Tysoiclzs foke 2t 1ri.§no Jeg trodde feil og
jeg tror at helie monuskapet ogsd var owvorhevist -n at rordmennene ville mot-
ta oss som venner, VAR FPROPAC/NDA HADDZE GJORY BHNGLAND TIL DEN ONDE FIENDEN,

og at det gjaldt & Torhindre ot hritene besaibte fexr videre angrep mot

tyske mdl,."

s1reder og tidl, krigsflyver,

P43 side LO i samme spesiclrr, “‘atarviucs en skin
nan! sstzaffens oprhevelse her: Han.

som Dl,a, uvttalier £O1lz, som Lirdarag ol s
splrres om han synes ab vi crnau e fox opptatt av den 2, verdenskrig og me-
ner at denne opphevelsen sveiklsr Torsvarsviljen? “Faoravarscven! la oss tenke
oss at sovjetiske solidater 2a Zsilrocniten hadde hintt valget mellem fengsling
for ordereneckitelse og komn, Hvis didsstratfon hadde wviErs opphevet i Sovjet dao
ville soldater nektet & lystre. ordre cgo :ludpet mod fengsling, sd kunne ve“
denskartet ha sett anderlsesdes ui,

3 Lﬁ

Men ogsd tyske soldater var underlagt samme dddstruscsel ved ordernektning og
derfor er det merkelig at det aldrig har blitt ansett som formildende om-
stendighet nir deres folkersttsstridige overgrep overfor besatt befolkning
pdtales -~ da er tomen somregel helt kolleztivt forddmmende - men er det da sa
at det kun exr den rdde armes forferdelige overgrep mot menneskerett som skal
unnskyldes her i dette land hvor omtrent holvparten av folket ennu stemmexr pi
sosinlistiske partier? -~ Nu skal berettes om noe som impliserer en frontkjem-

por som ifjor nominertes av en borg. parti ved kom.valg men bDle diskriminergﬂ
S - S . ,,,,'., - - * -



D - NG =~ '3 s Idop pusliscrte aviscone en NTB-melding som jer hadde hépet
tt jeg Stfetanborskokkidasionstistbrier20l4ehsve & lese og som jeg straks md rengere DA

"NS GJEIOPPRETTES AV GLMLE AXTIVE" jo slik 1Jdd storavisens overslrift idag.

Og s& til selve NTB-meldingen:"Noen tidl, NS-medl., og frontkjemmere Leslut-

tet P& et mdte i Cslo 5.4,.80 - pd 4O 4rs dagen efter <den tyske olzrunasjon -
& gjenopprette det gomle partiet Masjonal Somling, -

Det gamle parti-programmet fra £dr Iirigen vil T1i Trukt Tortsett fra noen
snd forandringer p& 3 programpester (?) heter det i on presscnelding fro

Styret som Lestlir av § nersoncr. De er alle tidl, NS-mecl. Bare formonnen
Ole Dorbu stdr frem under fult nova mens ingen av de andre i det nyvalgte
styret Snsker & f£& sine navn offentligsjort. '

¢
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Partiet hor ingen menige medl, og formannen skal reise rundt i landet for &
skaffe 3.CC0O sympatierkliZringer. Derefter vil man henvende seg til Kommunal-
dekt, for & fa registrert partiet, I det nye NS—-partiet vil mon bare ha med
nas jonalsinnete gamle INS-medl, (atter denne tvetydige uttrykksm§€33 sier

formannen til NTB. Partiet tar silitte pd & stille lister ved Stortingsvalget
neste a&r, {(NTB)"

HVORFOR skjer sd dette og L2 &r efter 9.4 .40?2 P& Lasis av
itt inglende studium av hele NS-komplekset sa tdr jog stroks uttole folgen-
we = Dette hadde aldri hendt om vi s.k. gode morcdmenn istedenfor sicden 1945
i Lehandle alle tidl., NS-medl,., som FOLEEFIEMNDER hodde gjenopptatt dem i sam-
funnet efter at de hadde £f&tt igjen de strtshorg. rettigheter vi opprindelig
fratok dem i ca., 10~12 &r - dvs., det ble/delvis alt gjort gjellende fra 1¢hL5
“tap av stemmerett mm.) mens first regnet & gjelle fra domsdng -~ s& ndr det
siden het at disse 10 &rs rettighetstap redusertes endel s& LOr betenkes at
det altid dertil kom slik resp. forhéndsstraff fra mai 1¢45 til domsdag -
hvilket ofte kunne vire 3 -~ 5 A&r, i ekstra tillidstap.

Selvsagt vil vi idag late som om vi ididte lenger husker at vi Tlokerte deres
liv s& lenge - og fra de s& ble 1Zslott pd prdve sd var cde jo underlagt sta-
tens off. 3 Ars privetid - i hvilken de ifdlge dems vilkar hadde & avholde
seg fra enhver virksomhet som kunne oppfattes som provoserende - og dertil
ble som bekjent da regnet enhver form for opngjdrs-kritikk. Som eks, vil jeg
atter nevne prof, Hoel som ddmtes i aSi> og sdledes fdrst i 1952 Tle hefriet
fra statens omtalte pPrivetid. Og hadde vi klart & DHlokere den store patriots
1iv i hele k3 &r - vi uforsonlige strenge dommere,..

Som enhver som gidder hetcnke dette nZrmere sé& vil dette nyetablerte NS~part
av 1980 komme tdil helt & Dli cdominert av de coa. 98% oklkupasjonsinnmeldte som
ifdlge min menidng antagelig fremdeles i ren tross har en mere eller mindre
qasjonal-sosialistisk innstilling. Dexfor vil jeg hermed og ogsd P& annen ma
ce straks rette den alvorligste advarsel til alle cde ca, 2% forkrigsinnmeldt:
NS-medl., om iklkte ‘& deltn i cette gjenopprettede NS-parti som kun skal bestéd
av gamle NS-medl, Jeg anser nemlis denne hencdelse som hiyst beklagelig og sk
delig for alle NS-medls, forkold til landsmenn idag:

jom det fremgdr av IPB-meldingen s& forklir 7 av styrets § medl. anonyme,
selvsagt for fortsaitt & bLeskytte seg mot folkets terror. Men denne vil nok
nu helt urcttferdis ramme nlle tidl. NS-medl, -~ deres situasjon vil somsagt
forvirres fordi nu vil vi deres landsmenn automatisk mistenke alle tidl. NS-
medl., ogsd de 2% weteraner for i ren tross & vire & bli hemmelige NS-medl.
Og efter nlle dennc kollektivhets som hor pdgdtt mot alle MHS-medl, i alle
disse 35 4r sd& vil nu selvsagt cdercs sosiale konfliktsituasjon forvirres,
Saken er nemlig den at ingen ov de ganle 2¢, NS-veteraner jeg i farten har
kontcktet nu vil st& from & reklire at de tar avstand fra dette gjenoppret-
tede NS-parti selvonm de gjdr ~ hvilizet de jeg talte med Testemt gjdr - fordi
de dermed rdber at de tidl, var NS-medl. fra 1933-L5 - og dn f& gjfre noen
forskjell pa gamle og nye medl, s& vil det automatisiz medfire - mener de -
at de og deres pdrdrende straks utscttes for intensivert hets, Ja Jjeg ser
dette nu s& alvorlig ot jeg tror at mainge av disse jeg forsvarer kan bli
tvungne til & forlate laondet selvom Stortinget avviser den kollektive diskri
lov mot alle de ca, 46.0C0 1s.ddmte MNS-medl., Jeg vil atter s& skerkt jog kon
Leklage at mine landsmenn har latt isfronten f& heorje omtrent uten motstand
i alle disse &r og jeg har desvirre lenge ventet pd at dette matte komme,
hvilkket medfdrer at scensasjonspressen straks slér alarm om at nu er UNAZT ~
partiet atter damnct"” og at nu md alle disse hemmelige NS-medl., intenst be-
kjempeS. Det Lon kun bety at hetsen mot alle fhv, NS-medl. intensiveres,.
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Henkat%%m%gm%%%%w %mésm%zomr eliz, pd Kollektivhets TLare i dissc doger i vir
pPressen er &« 1orso a overcevise landsmenn om at den fortsetter omtrent
hvergang det skrives om okkupasjonen ~ dens forspill og dens filger: ta nu
sare storavisens delattside 11.4,80, 1. Der spdr fZrst G.M, i sin artikkel om
vi skal svikte? (hun at svikte altid er et sterkt ord unntatt i forindelse
med NS-medl. ) Faoan crindrer om ot for dlktwturor er 1drett altid politilkkk! S&
skriver M, —”Og glemt er var 1drettsstr01 der siste krig. Nei idrett TR
politikk ogs& for oss - nar cdet riyner pa, (det er da brz at det endelig nu

i fredstid erkjennes vi i motstandspgrupper gjorde idwett til et kampmiddel
dengangen) S& nevner M, noen follk som Sovgots kommunisme har berdwet friheten
"Og don skal nu var idrettsungsdom hylde i Moskva? Den kan kgcmpe for deres
frihet ved & utelli fra OL der.,- i lcyo lltet mot drente, dewnorterte og vani-
redel S5lik reaksjon ecr Vestens eneste fredelige chanse og ogsd de underteykte:

2: R.M, medlem av Norges Idrettsforbundet tnklker dironisk de idrettsrepr. som
flertall i Clympiakomiteen avglorde at Norge skal delta i OL i Moskva. La oss
ogsd £a vite HVEM der var/er og hvem er representerer,.,? Det heter at nu si
gieller det avspenning - forbridring med okkupanten - Derpd skriver RM:"Ja
selv om det hadde vart Finnland som oksupertes LXr vi ikke ta "smilige'hensyn
men Didra til avspesnningen, Forslaget om LO~Dboikott er jo kum 4 etspill i den
a.‘rik, valkamp, La oss ikke ddelegge idrettsgleden, Tenk hvor dumme de var
vér ungdom som boikottet naozistenes 1dretts»tevner under krigen - ndr vi del-
tok i Berlin-OL i 1936, VAre deltagere overbeviser nok russerne om at de md
overtale Kreml til & trekke okkupasjomstroppene ut av alle land hvor deres
venskapelige tanks Dlir misforstatt. De fér ikke sc KZ, fangeleire og KGB-

1 agsler®.

VaAre idrettsstjerner vender nok hjem som helter, om de fér medaljer samtidig
som vi fortsatt forbanner disse slendige streikehryterne & la Lindh, uansett
hvor mange gode nordmenns 1liv der dermed reddet, de sknl  fortsatt forbll for-
ddmte sosialt utstZtte som vi urett fornedrer hvergang vi skryter av egen
innsats, som var sid fin ren fordi den dikke ble besudlet av NS-makuflasjeﬁ,..

3¢ og i samme avis skriver ogsd Hansson atter en cengasjert treffende artikkel
talt MUMNCHEN ANIWO 1980 omiden anlecdning Vesten nu har til & demonstrere mot
OL i Moskva: "Men vestens moral og selvrespekt er Llidst bort. Vesten kan ikke
t8rr dikke, firner seg i alt.,!" Og becl( skriver H. a2t '"det er kanskje siste
gang vi fé&r reise ut ov MNorge uben & kommisar om lov & f& avslag.
Oz H, sammenligner forswi=llis slags startslkudd i Moskva OL- stadion
g slkudd pa fC“Lﬁlc*””Pr scm Fallew .l er Xatul eller flykter ut av
landet, Og h. vaderstrelker ot Vesten Iinx passivi Leividnet hvordan kommunismen
sprer seg ovex helc verdone e konkluderer sliik:"Ds som tror vi kan slippe
ma tyranniets mnkthegfEic ved 2 logre for det Legdr samme skjebensvangre
il som noen s£iore stwonsigize Statomenn i Munchen & 1238, Fllgene kjennervvi
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-Nu som Jeg nirmer meg 5
vil jeg dinkludere cnnu e: 4., e
teserbrevet om 0L iscmmer 1.0, dette "Det & hevde at vi
Jdre skal Dlande sammensdidwest og wolitikis hiroes Tesvirende men savner her
enhver fornuftig ogruanelss, Vi Tfikk et klowssisk cks, »nd hvor riktig det er
at idrett og politiklr JXWE knn sees hver for seg da norsk idrettsungdom i.
1S40 gikle til ddrettsstireilk som en protest mot tjghoﬁﬁvs okirupas jon av Norge"
(dette stemmer jo ikTQ helt idet sommer¢dr tt hle Ledrevet som off, konkur-
ranseidrett idet idret tcorbc forst nazifiscrtes om histen og det var sidledes
politiske inngrep som mdtte til av dntern notur £5r realksjoncn kom).

krift son avsluttes 1¥rdag 12.,4.,80,
it L samme avis samme dags: i det

Dercm skriver Stai sid o Tdet var meszet lett for oss & ta denne “oikottﬂvbj5~
relsen, som ble ganske risikalel for flere av oss., {det er vel noe overdreve

o .9 P

4 pastd at didrettsstreikende Tle forfulst %Wun som siddanne?) A oikotte OL le—

kene dsommer medfiirer ingen risiko og cr en moralsk hivyverdig handling.”

el

Som Jjurist md jeg her resymere filgende = nmettop i Lindh's tilfelle avtaltes
med gardeoffiseren histen 1S40 at han skulle Lryte jdrettsstreiken -~ som -
1ibi - fordi det var den mest harmldse mdte hivorpd han lkunne hecholde en viss
tillid hos NS-ledelsen tross sine jddenffirer mm., hvilket som nevnt forte
til at han alt 1 mai 1941 forhdrtes o Lle truct i den anledning} Jeg forsto
ham slik ot han som tidl. londslagskandidat da stod ganske sterkt pga. eho~-
vet for kjente aktives deltagelsc og at han da traff etslags kompromis med er
da mektig NS-sjef om ot han mot & delta i div. stevner i 16p og ishockey

; e "
skulle slippe & utsettes for de represwllor som ellers rammet "sabotirer. 5
1




Mern dastgeberorficOrupasigrislgofaornet mot Lindh ot hons sporting "under krigen"
var en del av fiendelhistanden da hadde den tiltalte vanskeligs for & tehersk
seg: han forsdkte anturligvis & forklare retten at cktors groteske forenlkli:
var en kollektiv krigspropaganda som i hans tilfelle var helt malplasert, o
hvordan saksforholdet i virkeligheten var oz sogar hvorfor han iklke fremsti
te de resp., vidner men hqrs argumentering hadde liten virkning - det ribet
de mange tvilende spdrsmé&l han under sin forklaring stadig “le avbrutt av,
Aktor forsdkte sep til og med med félgende svindel =

Hoan sa omtrent dette:"Det var jo en egen efterforsker som skulle granske De-
res forhold til sportsklubben og av denne har jeg hért at De alt sommeren
1945 ble diskvalifisert av kluthen pga. Deres unasjonole holdning under kri
gen." Dermed ville aktor mot Ledre vidende antyde overfor retten at sporis-
klubZen skulle ha foretatt en individuell vurdering av Lindhs okkupasjonsfo-
hold - hvilket selwvsagt ikke wvar tilfelle idet alle kluhher rent kollektivt
efter ordre fra idrettsledelsen eksizluderte alle NS-medl. som hadde vErt
medl, pa ren kollcktiv basis! Jeg tror at hans forsvarer der grep inn og si
noe i denne retning ~ det mencr Lindh fremgdr &v hans div, notater fra de
mange rettsbehandlinger.

va jeg med dette vil frem til er at staten wved sine jurister i mange slike
tilfeller som Fkdindhs utsatte patrioter for den rene INKVISISJON og jeg begr
per ikke at noen av dem orker & fortsette sin kamp rett overfor et folk som
gjennem on til dato fortsatt krigspropaganda fortsatt urett forfdlger dem o
som i 2alle mulige forbindelse overfor alle 1s.d0mte avslorer en mentalitet

jom intet har med selv den mest elementire menneskerett & gjdre,

Det er ennu mektige krefter som forsiker & forhindre at alle disse udemokra-
tiske overgrep mot patrioter skal komme til folkets bevissthet ~ og pressen
som stadig taler om den strenge censur og meningsterroxr i Sovjet den burde
virkelig snart undersdke hvordan det er med meningsfriheten her: Som jeg ha:
nevnt i dette skrift hadde jeg ifjor flere konferanser med noen konsulenter
i kjente Oslo-forlag om min planlagt ok kalt MOTOPPGJORET og i etpar tilfe
ler utvistes ogsd fOrst en viss interesse - ja jeg trodde i min naivitet so
gar at jeg med et forlag som foranm undertegnelsen av en kontrakt ~ men det
visste ség at dette md ha fatt kontraordre - det har nok viErt 1litt i tvil o
sapass sterkt stoff kunne serveres” 2lt i 1680" og hor nok i den anledning
foretatt visse undersikelser utenfor forlaget og disse ble selvsagt negativ:
og dermed utsattes projektet. S8& dn jeg hentet mitt monuskript pd hele 40O
sider s& sa jeg gonske bestemt til konsulenten at efter dette tror jeg ikke
at det er noe/ "ord." norsk forlag som utgir stoffet f£8r &r 2000 - dvs, for
alle disse overtddler som nedlegger VETC er hortel

Det er jo mange Ar siden CC i Morgenbladet skrev at det shart var pd tide a
en bok fra den annen side haovnet pd hons arbeidshord: men jeg tror at CC ef-
ter lesningen av dette vil innse at det er jo en umulighet at Lindh eller:
noen av hans lidelsesfeller @pent skulle g& ut i en hok for straks 4 f£a ul=w
vene over seg - som wille forsdke & sette dem i off, gnpestoliken med en hen
synlds fortegnelse at de faktiske omstendigheter, De husker jo godt tonen i
presse-~referatenc fra 10L5~47 om at "denne tiltalte forsiker & foregi at hoo
skulle ha hjulpet gode nordmenn men hon le selvsagt straks avbrutt av som-
meren"” - underforstdtt -~ denslags bluff skal vi ilike ha noe av i en erverci
norsk efterkrigsrett, NEI denne isfrontpresse sitter fremdeles der som en
vaktpost for Bbi3dlene - helt i strid med pressens misjon - og passer pa at e:
hver av disse patrioter - om de skulle forsdke & vinne gehdr - vil bli slak
tet ned med ethvert middel - deres spill er jo s& lett -~ den kan Jjo kun sle:
ge ut en masse falske heskyldninger og anser seg Su B2 nske gordert - idet d
vet at offeret ilkkke fir forsvare seg der og kun md gi rettens veil

Ltter gd rettens vei? Er det noen av leserne som tror at disse fordidmte har
rettstillid -~ det som egentlig Turde vidre forutsetning for & leve i et en=-

stendig demokrati, NEI - disse vydet fZrst motstand i 5 ar mot okirupanten =

fienden og har siden i 35 &r -~ de av cdem som orker det og ikke har helt re-
signert ydet motstand mot lhndsmenns sjofle lumpenheter og det kommer de an
tagelig forgjeves & ggore s& lenge de lever,..

Er det noe mere som or tilfdyes i dette MCTOPPGJOR? Og hvad er det sid jeg
innbiller meg & oppnu med cdette skrift som sendes til lesere som for de
fleste vedk, hater NS~folk pad kollektiv basis? Jo jeg haber at disse vil in
se hvorflor de 2% NS-veteraner md holdes utenfor deres kollektive fordomme?{‘
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Men s amdtftelsennask Okhupasionshistaie; 2094/~ £51 ot denne L. op siste del
speile og kommentere det som va&r tonenngivende presse i di

i

sEr sknl gjen-
Sse doger mener

at folk D8r £2 vite og hverdan den gjlr det - ogs2 dette DEr kommenteres i
denne tid i hvilken det heter ot vi Torgere ikle Tore skal motta diktot

ovenifra men ogsd forsdlzz & gjdre var demokrotisks medestemmelserett gjel-
lencde = isZr overfor denne mokt som synes £ ville drive oss mot en stadig
mere omfottende kollektivisering pd individers Leliostning.
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Dette og denne standoardisering gis det et godt elis, D3 i storavisens 1drdags-
sjaklonering: cder leste vi 12.L, under 2dsen "I relieff" en artikkel av JOR

kalt UTEN FEFREL,AIND: {efter & ha lest den halve siden og sett pd tegningen
som viser noen smé Talleferdige eldregamle smahus - noen store tlokker og
fabrikkpiper i bokgrumnen og en stor 17. mod sloyle svevende i luften synes
jeg FEDRILLNDSZEEGREDEDS RELATIVISERING Lurde vare en mere vassende overskrifs
Pavirket =ov ¢. april 1540~30 filcsoferer JOR fdrst om forrideri -~ et hegrep
som han tror sd lysende klart for oss vewrdimessig - betydningsmessig sett?

S8 fortsetter hon slik:"Forredere er de som vyvder fienden tjenester. 1 disse
dager tenker vi naturligvis pd olike ydet under krig," O0g s& understreker
"R landsforrederi~lLegrepets bhetydning, og samme gjdr hzan med det i exil
ranserte begrep LANDSVIK. {(men han sier intet om hivilken stor tjeneste gom-
le Olava, kvinnen som var i NS fra starten /i 1933 og ble stdende i partiet
som fortsatt medlem under okirunasjon, ydet Ffienden?)

Videre doserer JOR:"Forutsetningsn for demne tankegang (altsd om forrederi)
o at vi er £ddt i MNorge og er glade vi vart fedreland, som vi er forpliktet
til & forsvare mot Ffiender. For de Ffleste er dette naturlig og resp, lovgiv-
ning haseres pd forpliktelsen ovenfor fedrelandet. hgﬂ egentlig er dette en
paradoksal tanke at vi fordi wvi er £8t i et bestemt land ~ uten skyld ellier
egen vilje - si skal det medfdre denne spesielle forpliktelse overfor dette
land, noen logislk for&lw¢1vg finnes ikke,? 54 cmtaler JOR overgangen fra. et
bonde- til et industrisamfunn og hvordan det foramdret landet og dermed ga
oss et uvidet og fovapdret fedrelandstegrep: for massen som flyttet dnn til
Zyene Lle ritter en stivaet klisje, mener JOR., Monge =2v oss er 1, generasjon
i demnne store folitevondringen, skriver han., Den skiedde ofte motvillig og

dermecd Tle rdttene kustitet owven, fortsctter JCR, com tilflyer at i Dyene er dac
svErt ofte rotlésed Men hvo cette ned 7 >deri & gjdre, spdr han s&? Jo

- wel ikke sid forbau
olre), Cg fortsetter

vi i dette nyve somfuznnet mi

sende at storavzoens gl irracd

a

JOR, derior er/det s mange : T dens ideologier, ttror
P& en SAY og hjempexr fcr. den i inchs ~otoundaie er desto lettere Tlir
> loyale med salzen. O0f cGcn ? elanclet, sier han.}HE
sd: Jor skriver aiv. #cet nrchleomiylte naradcrs o ot for disse unge ville det
vire forrederi & svikie salier i rhold til dexn kun er en
frase eller et histowmisl Te sem aliid 1, mai he=j
kjente seg til Lenins'genia ndr skurken IiXkke wvet
>en annen utvei 21 hon asjonale som Tryter ned

landegrenser og hevd
slzap.”™ Jor spdr = V; &rena frer
gy £

R&CJOﬁQlquen laver fiend-
flere slike fedrelandglisc

nordmenn derfor vil jeg anltofc rovol,arbeiderlederes .inn
stilling til MNorge i mellenkr elvfilgelig DETT!!! mener
JOR,; fordi de wvewrdier vi hom & forsvare avzjirence, Han tlllogﬂer°
disse protestanter spir on viri samfunn ex verd & forsvarce dvs, om va &re ver-
dier er gode nok? JOR synes & bLelklage av dikxize disse opprirer stdr pd var.sis=
de, nenlig de verdibevisstes mon edker en ny identitet. Han finner det alvor:
lig at verdineutr=alitet ol “SJCLT Trur lir ot historisk legre;
o

T den forbhincdelse nevner g
var det 4 viEre norsiz 4 forsvare den,

o erindrer om at under lrigen

Men dosen forklarer intet om HVCRFOR s monge ov vare odelsh@nder, som vel
5 - - a 3 - 2 : 2
er det me&t ritbundne nordmenn som har sittet »& sine odelsgdrder i 4-6CC ar

alt 1 1933 sluttet op» om HS. Som vat visexr statistilzken at det utenom bye-
var 71% av de pd HS-valglister da nominerte som var gdrdbrukere og skogeiere
De var ikke tilhengere av noen radilkale kollektive idcer men uhﬂerulnH1Vldh”'

lister som mente at nettop 1S da best forsvoarte deres ciendomsrett, Ogsd dis-
se¢ figurer idag i stort antall i straffercgistre som 1ls.dimte nezister tross
de jo nettop var Norges mest clitive nnti-nazister., Denne svindel glemmer de -
res efterkommere aldri og engon vil vel deres novn strykes i landsvikerlist?

{



buOquléﬁT%n@ g&msmmm%miﬁﬁ4 scric som kall?s ”Jak?en P& kongen" og équst
P& en weeken jrgatht overskrift leses V3Zeundring for lkongen men AVSKY
FOR TYSKXERNE! (nota bene: det stdr ixke den dav., fiocnden). Dermed mener vel
red., Heimar atter a ha rettet et “nusende slong mot disse f,... tyskerne, sid
han i de f3drste uker slipper & lave en ny hoetsertikkel mot cem. Men nu speku~
lercer selvsagt avisen i 2t om nocen virkollb skulle std frem & pdtale at avi-
sen 4O Ar efter fornirmer var stdrste NiTO-nllicrte {nu som USAis stdtte er
noe i det »1ld) pd denne mdten sd vil den forsike & hevde at det var da hare
en omskrivning - forenkling av ordf. Sommerfeldt syn-i hans "Norges Lkrig" mo~
re et referat enn avisens mening? Der i teksten siteres prof.s ord om at de
tyske metoder vakte dyp avsky, Og for at ingen skal vire i tvil om disse som
bringer avisens ogsd en like stor overskrift midt pd siden om de tyske hombe-
fly osv, I tcksten tales ogsd om tyskernc HEVN og over 1/3's side vises Elvew
rums ruiner og flerc steder gjentas at de var U1 didde.- Men synes ikke avisen
at dette ©ble nok revnet av dec allierte som ddela alle tyske hyer og hvorved
millioner av tyskere omkom???

Avisens avvisercers con stor ny artikkelscrie om denne tyskerme jakt pd kongen
en forfdlgelse som ifdlge avisensvarte fro 10.4.-7.6.40 og avisen: fremhover
i randspalten introduserende at ficnden hele tiden forso tte & ta kongens 1liv.
1 t gjenstdr 4 se hvordan avisen akter & foreba denne ov1ofvr1ng??? (flen—
dens 1., forsdk pad & ta livet av kongen osv,) Det skal Bli interessant & se

om avisen akter 4 fortsette derien i samme provoserende tone? lfvisen taler

i 1, del om flere tyske MORDFORSOK pd kongen si den bdr wire klar over at det
i alle siviliserte demokratier - unntatt Norge under NS~oppgidret ~ kreves

«.. forsettet skal bevises og det Dir avisen gj're om den synes at det betyr
noe a beholde et viSs Trenome Som en palidelig avis,..

I Dagbladet fortsetter historikeren Bjlrneen sin 2, artikkel om "DERFOR fiklk
vi G, april," Der stdr dinnledningsvis Dl,a, at "midt i febr. 1240 hadde de
allierte klare planer om & sende soldater via Narvik til de svenske malmgru-
ber for & sprenge dem i luften! Og ca, 100,000 mann skule g4 inn i Sverige
over Trondnaem, amtldl som mindre styrker skulle ta Bergen og Stavanger.
Alt dette skulle skje under dekke av hjelp” til Finlancd. Men den utvidete
krigsarena ble forpurrcet forbi svenskene truex med 1 ripe opp hele jernbane-~
linjen og begge land motsatte seg presset., 0g de allierte heh'vde Naorvik-
banen Bj.Bj. forteller at de allierte unnlot & orientere nordmennen om at- de

alt £flr 28.5.40 hadde Besluttet & opwpgi omrddet - bl.a. fordi vi hele tiden
av dem Dle betraktet som "updlidelige allierte™, Ingen kunne gjennskue vare
allierte dengang - s& det er det meningsl st nu & hevde -~ tilfiyer Bjilrsen.

NB: Men s& kommer Bj., med em oppsiktsvekicnde pastand:"En ny-vurdering av ar-
wkskjeden til 9, april 1940 berir ikke debatten om sltyld og ansvar i lond-
svikoppg Juret"??? Men dermed rither han jo nettop at han som god Jjissing sy~
nes det er best & hevde det si disse f£ff, landsvikerne ikke aotter forsiker &
undergrave vart prektige NS-oppgjdy. J~ slik har dette nu pagdtt i &rtier. og
slik vil det nok fortsette sdleomnge de som hor ansvaret for denne gigantiske
lenazifiserings-prosess’ er i live!l STATUS ©UO mirrdade - det er og hlir de-
res parole uansett hvormange nye fakta om Worges immblanding i den 2. ver-=
censkrig dukker opp i endelig &pncede krigsarlkiv. Men der md nu tilfdyes =

I Norge finnes det ennu masse hemmelige dokumenter som D1,a, forsker Sverre
Hartmann efterlyscr: enhver som vil vite more om 1940 BUr lese hons bolk NYTT
LYS PA 194C hvor der avslires meget om militirt samarbeide med fienden som
exilregjeringen helst iltke »urde f& kjenmskap til osv., osv, osv, Nar skal
disse L1li tilgjcngelige dissc ennu hemmeligholde kilder -~ er det sd at Norge
vil vente hele 6C seksti &r til Ar 2000 med & publiserec dem???

Dette cr siste side i mitt sammendrag av min 402 siders Lok, Pesvirre Dblir
det ikke tid til & kommentere den santale Dagbladets medarheider H.F. Dahl
samme 12,4,80 hadde med prof., Skodvin som i tittelen kalles "¢, april person

lig" Kun dette glimt: prof. Skodvin forsvarer ses overfor Dahl slik:" Hor! jo
noen gang sagt noe usaklig o uhlvisk(!!!) om NS og kom med konkrete punkter
o ikke 1lése pastander - 18se mistanker. Jeg Thle forrestenm rent pers, veldig

skuffet da Hanno Kvanmo {tidl, NSUF nu 8V) ble gjenvalpgt til Stortinget. Om
hun ikke var bhlitt det sd ville jog memlig skrevet en art., med hilsen til
henne om at nu er krigen slutt. I 1945 sa rilsadv. at krigen mot 1S fortset-
ter, Mitt slutord er: forsdk A se ce 2% NS-veteraner som patriotiske nordmen

Det var de og det har jesg forxrslizt & bhevise. . . .
& de Jeg loxs ** h,r,adv, E.Lindensliold,

R IIIIERD——SS




Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

Bilapg T
Arl.iladet 8.4,42 = Forsvarsmin, Utdrag =
"Freden md forsvarcs" Forslkjcllen mellem tiden for 9,L,40 o 198C er

at idag stdr ot samlet ol iak forsvaret. Over 80% nordmenn stitter
NATO, Vi vil ej std utenfor en ny storkrig, det er ogsd en erfaring vi
histet for LO 3r siden, som ci1 £ilge derav erkjenner vi ot selv om vi
selv nd forgvure Morge vil vi i en ev, konflikt ho felles interesser
med vare allierte og de med oss! (u;*O)

ivisen bringer dennce ule cn artilzkelserie, tascert nd div, doghoksnoto-
ter fra vAren 1940, forfatiet ov Por Broflinand., 1. Qel heter = "Ble
V:erellb;lefen Sn:\&ket 11130]_')" oo Ironkluderer med f';’.»}_g, utdr(j_g fro U.U.

av 1945 =i Qrsokene var nok =l,a, at vi i den grad levet oss inn i neu-
tralitetspolitiklten at vi trodde at & filge dens prinsipper voar et vern
mot angrep. Vi trodde at Tyskland flirst ville avvente Horges reaksjon

)

p& den britiske mineutleggning av 8.4,L0 -~

I Morgen>-lalets leder 8,4.30 olt "Den Vlktlbhte lirdom” sammenlignes
nazismen med kommunismen: begge Drseres pa terxror! Vi lar oss aldri

pany tvinge inn i et totalitirt system! Vi merer at 9, april kan min-

ne oss om hvillken 1risiko et lite follk 1iper ved ikke & holde sitt mili%sZx
tirc og mentale forsvar i orden: Viktigere enn a gi hvarcndre eller e
andre skyldén for at vi Thle okkupert i 1240 er Jen cvige 1Zrdom som ble
oss sd& grundig innpodet i de 5 Ar som f8lgte= vare oolltlsP e system er &
s4 menneskeficendtlige op s& vdmykende at frie mennesker aldri kan ov-
finne seg med dem, - I samme nr gjeﬁmir Morgeniblndet et 11terVJu med
forsvarsmin., hvor hans uttnlelse: "Langt frem til forhandslaoring"

( av NATO-vApen) bLrukes som overskrift: Det kan nemlig ta tid for for-
hoandlinger derom kommer igang mellem Morge og USA mm, ~

Lftenposten har 3.4.40 3 hele TEMA sider om "Morges skjebnetime", en
kronikk Ikalt "MobLilisering® av Svenn Hortmonn samt dintervjuer med 7 som
tilhbrer dagens ledersjikt: :

1/ Willoch {h) momer ot om vi hadde wadrbibedre forleredt dengrng sid kun-

P

ne vi forhindret angrepet, ¥W. Ievder ot om historien derom skalcgd o8s o
dardom masden.oodaternt redegd iril for Lade dot vl kon-vare stodte aviom,

e rcll S Wi olist L %l lﬂre avy. -

2/ Forsvorsjefen sier at Lrisen samlet oss til en nasjon: de no1itiske
skillelinjexr i 1930 &recne wvaor skarpe men vi kom ut av krigen med en fel-
lesfdlelse pa tvers-av a2lt som T fticl, skilte? (men hor H, da 1ntet Th¥rt
om NS-oppgjdret med 95,000 siktede og 53,000 direkte 1ls.d8mte + 15,000
ektefeller?) H. sier dos at forswvoret 194C sviktet pd avgjdrende punkter?

3/ rektor Waaler sa ="Vi var totalt uforbteredt"!!] W, var 15 Ar i 19LD =
Hon forklarer HvorfO“ vi Hefior krlgen” nvtgouto vernenlikten med glede-|
(ja det wvar nok fErre mil.nekter ean fir $/4-L0) Han er teklknemmelig ov

overfor de eldre som dengnng forsvarte MNorge ~

L/ statsmin, som i 1940 vor
"Far snalkket om Tefol som

: ; dem som kom for & slédss og
som nektet 4 i dem ~woggJiff‘~ : ob ok¢ﬁ%Lsgon preger minst 2 weneraa:
sjoners qolcnlnL oz tenkning, M, er glad for at 9. april-lzomplekses ikke
slo ut i 1ntolermnse or nat??? Fred? Et nytt 9, april synes mindre aks
tuellt enn tidligere men T Iton ikke utelukizes, =~

grdt da faren dro ut i krigen:

2

5/ Stortingspresidenten ="L,ATO livsvilktigere nu enn efter krigen?
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En ny dansk bok om Knut Hamsun, Orker vi mer, etter Thorkild Haonsen?
Vi 2lir nolk n%dt til det. Lektor, caand. »hil. Znna Sofie Honsen har
utfdrt analysearbeidet sitt samtidiys med Thorkild Honsen uten & kjenne
til planone hans, Ogp det er ikite hennes skyld ot de 75 sidene fZrst er
kommet »a tryizk nd., Tittelen er "Hamsus og puklilmum”, og Berlingske
Torlag kunngidr fornivd pa omsloget at denm vil sedte nytt 1liv i Ham-
sunccbatten,

La oss se hvor longt pastandenc holder. /‘nne Sofie Honsen tilbyr en
forklaoring pd Homsuns nazisme, Det nytter ikke & dele ham opp i to,
kunstneren og poliitikrern, for & skoffe seg et zlili for & kunne la
seg fascinere, FSr eller siden er vi nidt +il & £32 ct helhetssyn pa
mannen, oy vi behlver iklie & vente til om hundre &r ndr allting er

glemt.

ISGLERT

Hamsuns mnazisme var et resultat av hans eget trauma, sier /fnna Sofie
Hansen., Han var et isolert menneske hele sitt 1liv, men behivde kontakt
for & f& inspirasjon. Inspirasjonen var en "vidunderlig himmelens gjer-—
ning”, det hdvest attriadde, hans eneste liv,

For & f& inspirasjonen var Hamsun nidt td4l & stole p& sin dintuisjon i
stedet for sin fornuft. Han matte isolere seg fro det borgerlige hver-
dagsliv og bevisst dyrke det ubewisste, Da inspirasjonen holdt opp med
& komme av seg selv, mitte han tvinge den fram, og her fant han snart
fram til et effeltivt middel ~ provokasjon, Han giorde et heftig utfall
mot omverdenen, utliste med sin dntuitive sans en reaksjonsreckke han &
ikke pd forhind hoadde gjemnnemtenkit, og satte seg sd og ventet pd det
tilbakesliag som kunne gi ham inspirasjon,

- Provokasjonen markeror egentli; Hamsuns jakt pd dnspirasjonen og md
derved anses for et bevisst forsdk »Ha & trekke gnister til nyakkumule®in-
ring, skriver Anna Sofie Bamsen. Derfor har vel hans provokasjoner ka-~
rakter av maner. Do represemterer hasardinnsatsen. Ved siden av star
dikteren og ser etter om det kommer gevinst,

Og seinere: Hamsuns pronazistiske maifester kan sdledes endelip an-
skues som hovedprovolias jonen, Den nd gamle dilkkiters groteske forsdk pd
& kontalzte omverdencn Tor enda en gang & treklke gnister til hjelp til
fortsatt "1ldiw". Det var givet Ingen tilfeldigchet, men tvert imol en
konsekvens ov Homnsuns dniuitive syasmiate, hvor anstrengt den enn kan
forekomme, ..

SLUTTBEDRIBFTEN

Selv Homsuns veldige slutthedrift "PR giensgrodde stier? vor et resultat
av demnne produksjonsprosessen., Det gikk 13 &r fra "Ringen sluttet" i
1936 til det sjokkerende forsvarsskrifi som tilintetsjorde psykiaterens
pé&stond on de varig svekketce sjelsevner, Men det voar ikke Dore et for-.
svarssizvift: - Uten at mon vel cgentlig kon tole om ot en dikterisk kil-
de er sprunget hos ham igjen, s& tonstaterer haoan dog med ikke ringe vel-
Lehag at han er i sitond $il & “lesge varsomme orxd?, skriver Anna Sofie
Homsen., - Det er givet ot de nye omstendigheter som haor frigjort ham
fra borgerlige tindinger som familie op jordegods pad en mite virker
frulzthar pd den skopencde cvne, som saledes igjon stimulerer til & oppta
omverdencn o, Torme et nytt 1liv i dilttning. Altsd den gomle metode enda
en ging...

Det er en totalforklaring den danske cand., gir. Hun har den forcel
framfor de tidligerc Hamsunanalytikere at hun er £34t i 1942 og derfor
ikke selv er bLelastet med det trauma som Hamsuns sanmtidige opplevde,
forvirringen over at den forgudete nasjonale skald sviktet i nasjonens
avgjdrende kamp. Men kan elskere ov Haomsuns verker godta hennes utleg-
ging? Xan Thorkild Honsen, etter at han har brukt tre hele Lind +til a
refse nordmennene for deres Leh-ndling av Hamsun, vire fornfyd med at
hele forfatterens nazitrip og det etterfilgende pinlige rettsoppgojlér
Llir redusert til et mer eller mindre T“evisst ledd i Xnut Hamsuns 1lit-
terdre skapelsesprosess?

R
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Generalmajorens underlige argumenter: {/Aftenposten 14.4,82) Bj.3jdrsen

Han er opphrast over at Jjex arbeider med en bok om Narvik, og leverer
noen undcderlige arrumenter for ot Jjemg LIr 1o vire det: At jepg ilike
slktulle h2 hort om “comntigenzy Dlanning’, ot jeg vil skille mellem
skvid op uskyld og 2t jeg ikkce har noen znelse om den tyske ubdt-
flate., Det nyitter vel ikke ot Jeg Tor opp en disirusjon om slikt,

Men sd kommer det underligste =

At dr, Scharffenber;; med utTQR”SﬁuQ&t i frogmentiscert moteriale
skev en serie med zovisartikler czo, 1250 om Torspillet til ¢, anril
1942 som efterfulgtes av en 11tcreQSﬂqt deltatt i Morgentladet, Der-~
med skulle 2lt vire sagt? Men dengong dreide det seg om hypoteser,
Nu kan vi gad til &pnede arlkiver og Terette 1Zpencde. Men TV leverte
S.4.8C en s3rgelizg amputert versjon, men cden gdr jes ut fra et ge-~
neralmajoren alisepterte,;, selvom de viktigste forhold forbhle unevnt.
Jeg vil altsd bruke det samme moterinle i en annen form og mere
fullstendig. Men generalmajoren Zener pd forhdnd A& vite hensikt og
vite finurlige motiver? Dorisett fra at en ev, diskusjon hurde
utstd til resultatet foreligger sd kan Jjeg wt videre betro ham mi-
ne hensikter som er svirt eniktle: de er & fimme Tacts og formidle
facts om vesentiige emner som hittil er/ufullstendig belyst og det
er en profesjonell utfordring for meg som journclist, Jeg aliter &
prive det uten sidehensyn si langt jeg kan - ikke mere -~ ikke mind-
re, fordi det er mitt fag. P& det omrade tar jeg ikke dimot rad

fra generaler like lite som jeg antar at generalmajoren vil ha rad
fra meg om hvilke kanoner vi Cx ansknffe... (et fotogr i av
Bjdrn Bjdrnsen, som svorer pa generalmojorens angrep pa B.3.
"underlige' krig i samme avis 9,L4.82 hvor offiseren henviste til

en fransk bok om felttoget i1 Norge av J. Mordal som Arbeiderbladet
omtalte 2C.,7.51, ~ hvor det stoff ocnalyseres som BE nu lonseres som
nytt. Offiseren pat-lte BBs historiske metode som lite betryggende,
og var ogsd dritert over at B33 .4 sin tidl, ok hadde konsentrert
seg om dagen $.L4.,40 og ot BB vover & pastd at O, ble skutt nd feil
premisser., fordi det var ikke O.s Tesfk i Berlin fir ¢.4,.40 som
fikk Hitler til & angripe MNorge ~ hvortil offisercn ovurte: MM
HVEM i all verden anfirer noe slikt!!! {(men dette det inngikk jo i <o
i de fleste aktorers angrop p& MS-medl,) BB talte om britenes 60
mdter i minedene idr 9.4 bC og om gigantprojelztet med de 15C,0C0
soldater -~ ja DB aldr om Seg med disse endelig frigitte dokumenter
fra de engelske krigsarkiv og preftenderer & frembringe nytt og hit-
til ulkkjent stoff. Har ilke leut dr. Scharffhergs artikizler i 10h5?
"Dommeren"” BB finner ot Engclsnd cor skurken i dramaet og ot Hitlerw
hondlet i selviorsvar, "Iri verden Tor en krigshistorie slutter
sitt angrep p& BR som vover 4 forsike & rokke ved de i sin tid for
all fremtid vedtalle dogmer -~ og det er noc som hittil hor vakt
isfrontens vrede...)

th
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tikic av Tefnlots dinnsats i
rer, sjefer for st rre forhand
ittt hire nedsettende ting
nsixaper. Selvsast kunne mon ikke
o som profesjonelle krigere sctt

Det hoar vErt reist mange Termer for kri
"lyvankrigen™ i 1940, Sdvel sinlooffiscre

c
og helt med til den nyoalite sorsianter Linr £&
omm innsatsvilje cp manglorde leuere“e K

vente at alle eizuile ﬂ\“*‘“e sSom on™

Pd Dokgrunn av den utdonrelse, mongel £l nsyiiisk motivering og det ne~
sten umenneskelige krow 11 dmprovisasjon dette vrutinerte hefalkorp-
set Tle stillet overfor Dom vt votrvkiz som "Fenrikkrigen'", Det

er forsdvidt riktis ot s ofte syntes mest 1 Lil-

lecdet, Moldiliseringen liom [ Trme s . persjoner fra HOX og sammen-—
rasizede avdelinger med vl difge ols ‘rgSﬂegn praktiserte et elas-

tisk forsvor eftexr Te: >V o pisk eltsempel pd sammenrosket av-
deling som iikke wist : cooitet i dat e~ tatt, men som tvert imot
stoppet den cngrincedse part Joialt vin de avdelinger som pd Midtslkogen iu
muliggjorde o FA Honoa o 2ol -wding DL U 11 & summe seg,

En av vare Zat* esserte fescre oo gliort andel tollberegninger, Han

var fordvrig
disse styrlkene hestocd
gjorde her et wvppesrl
Det falt ialt novsic
Av disse wvar det 7,8
Prosent sersjantor

S onnliyser at en tredjedel av
; ‘e stabsoffiserer og andre
sjouns-~ og stabsarbeide.
n vanlig batoljons styrke,
og av disse igjen var 13
dslkrigen i 1939 hvor det
g

falt en hefalingsman cie menig soldat, og her gikk

det ennu varmere fow ; norske tall meget godt an,
Disse torre tall T norske befalet stort sett har

Zjemper godt og lite rd Vi skulle tro at/cdet er de en-

kelte uttalte tilfelider com her som ellors hor virketisom en klam

om foten pd Lelfalskorpset vaArt. RIS






