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I. 3iden kapitulasjonen er det f4 ord som er brukt
54 meget som "rettsstaten Norge". Denne rettsstats
forste og sterste oppgave skulde vare & utdele
strenge, men rettferdige straffer til oss *lands-
svikere“. Han har ogsd med jevne mellomrom vart
oppmerksom pd fordelene ved hurtige straffer.

ken dette “rettsoppgjer™ som “"rettsstaten" presterer

er den rene gigreverjustis, For 4 vamre sikker pi &
T4 oss demt nekter myndighetene oss 4 lese juridisk
litteratur, og de nekter o088 aszistanse av NS-jurister
som er de eneste som har betingelser for & forsvare
og8 pd den rette miAten. Ennvidere foreskriver "lands-
svikanordningen at dommerne skal velges blandt folk
som under okkupasjonen har vist en "uklanderlig
nasjonal holdning™. In ny mi3te 4 sette bukken til

4 passe havresekken pd. Dessuten heter det, kan
retten avskjere bevisfaring som antas ikke & ha
betydning for skyldspersmidlet. Dvs at hvis tiltalte
kommer inn pA ting som virkelig er av betydning, vil
det hsyst sannsynlig resultere 1 at han blir klubbet
med. Disse bestemmelser tyder pd usikkerhet og
ddrlig samvittighet hos dem som skal demme for lands-
svik oss som har satt galt inn for 4 redde landet

ut av den elendighet som andres lettsindighet hadde
bragt det inn i. S51lik som forholdene er, vil en
wlandasviker” som i retten skal svare for sine
handlinger under okkupasjonen, ha smi (eller ingen)
sjanser overfor en skarpsnodd, kynisk {(og efter
rettsreferatene 4 damme) av og til sadistiske
dommere.

Det er ogsi drevet en utstrakt og uanstendig
forhindsprosedyre i pressen som har fort den store
masse utenfor fengseletshak lyset og delvis for-
virret begrepene hos en del av dem som sitter innen-
for murene. Som toppen av alt ¥an 0gs4 nevnes at

t11 og med rettens folk har fdtt svake sjeler blandt
»landssvikerne” til & erkjenné seg straffeskyldig

ved A forespeile dem mildere dommer. Professor

Skele har god grunn til 4 sin: “Det har aldri
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For 4 f4 satt tingene pi sin rette plase overfor
seg selv og andre, bor alle "landssvikere"®
studere de problemer mom foreligger: [ Forholdene
den 9.4.40 og Quislings handlinger har for de
fleste "landssvikeres™ vedkommende ingen betydning
for deres straffeskyldighet, si mordet pA Q skal
ikke behandles her.

II. Under trontaledebatten i Stortinget i 1936
uttalte forsvarsminister Nonsen at regjeringen

var oppmerksom pd den spente internasjonale situasjén,
men at Norge hverken vilde eller kunde fore krig.

Ved krigens utbrudd 11939 erklamrte Norge seg
noytral. £n erklardng om & holde seg naytral

betyr at den ngpytrale vil holde seg utenfor de
krigferendes krigshandlingey og at den skal be-
handle begge parter paA samme mite.

Krenkelse av en naytral s#4ss suverenitet vil i
almindelighet samtidig vmre et angrep pid den andre
krigferendes interesser. In neytral stat har
derfor lkke bare rett, men ogsid plikt til med mak%
4 verge seg mot krenkelser av sin suverenitet.
Avvergelse av nsytralitetskrenkelser skal efter
folkeretten lkke oppfattes som fiendtlig handling.

Hvis den neytrale ikke motsetter seg krenkelser av
8in suverenitet fre den ene krigferendes side, har
motparten rett til A forsvare gine interesser pi
den neytrales omrdde, og dette kan altsid ikke opp-
fattes som fiendtlip handling mot den neytrale.
$51ik var den situasjon som foreld 9.4,.40.

Norges neytralitet var gjentagne ganger blitt
krenket av ingland; bl a ved senkning av skib pid

norsk territorium - "Altmarkafferen®s Fga disse
krenkelser sendte Tyskland Norge en skarp advarsel
om at Tyskland i tilfelle gjentagelser vilde

vere nedt til & gripe inn. Den 5.4.40 oppsa vest-
maktene hensynet til Norges neytralitet, og 8.k,

1a ¥ngland ut miner pA tre forskjellige steder pA
norske kyst. Hensikten var 3 stansge den tyske

skibsfart p& Marvik. Dermed foreld det tilstrekkelig
grunn for Tysgkland, med folkerstten pd sin side,
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4 avverge det angrep pd seg som derme mine-
legging, betsd over norsk omrdde,

Det kan dessuten vare liten tvil om at Nygaards~
voldregjeringen hadde avtalt med ingland &3 50%
skulde besette Norge. Den tyske hvitbok som ble
utgltt 1 1940, og som &L % i enga fotokopier av de
engelske invasjonsplaner, beviste dette.

I en artikkelserie 1 *"Friheten™ hssten 1945 blir det

pavist at Ngv-regjeringens merkelige *mébilisering"
bare kan forklares ved at engelske iropper var ventet.

Det kan derved slda fagt at Ngv-regjeringen ved
lettsinflig og ansvarsles utenrikspolitikk selv
hadde fremprovosert den okkupasjon som Tyskland fant
nedvendlg. Det er ofte blitt hevdet at Tyskland
mitte ha planlagt okkupasjonen lang tid i forveien.
Paktum er at England glentagne ganger krenket vér
naytralitet fpr Tyskland grsp imn.

forge lkke var noen Tiendtlie handllineg mot Norse, |
og at ﬁgv—regj@ringﬁn b&gikk en folkerettskxg \fAJ A,Q
handling ved & erklere Tyskland krig da det vilde <
overta forsvaret av Norges noytralitet som vi

hverken vilde eller kunde forsvare.

II1. Pelttoget L Norge viren 1940 sluttet med de
giste norske styrkers kapitulasjon i Nord-Norge.

Den 9.6.40 erklerte Hii Kongen at krigen 1 Norge var
x) slutt, men vilde bli foritsatt pd andre fronter,
utenfor landets grenser.

Xongen og Tregleringen reiste til Ingland. Norge
stod dermed overfor en situasjon som vissinok aldri
tidligere har forekommet i verdens historie.

¢m dernne situasjon av noen er bedsmt fell, er lett
forstdelig, og burde ogsd vere tilgivelig. For oss
*landssvikere® som efter den almindelige mening, nd
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efterpd, har tatt feil, er det en trost e stette
at landets overste konstitus jonelle myndighet - nem.
lig Stortinget - med 96 mot 34 sa seg enig i denne
oppfatning.

Det utvalg som ble oppnevnt for 2 forhandle med
tyskerne sommeren 1940 - hvoriblandt Berggrav og
Paal Berg - og tilsluttet Stortinget uttalte at

Denne beslutning av Norges sverste konstitusjonmile
myndighet kan ikke avsvekkes selv om efterpdklok-
skapen nd er tilbeyelig til & betegne ogsd det da-
verende stortings medlemmer som landssvikere.
Quislingregjeringens lovlighet m3 avgjeres med denne
stortingsbeslutning som bakgrunn.

Folkeretten sier at den regjering som faktisk
regjerer landet er landets reggering. Hvilken
regjering som har vert Norges regjering under krigen,
skulde det derfor ikke vmre tvil om. Mgn kan ikkes
regjere et land med sabotasj)e, mord, isfront oL
annen form for terror.

Regleringsmakten mid utgves, ro og orden mi opp-
rettholdes , kommunikasjonene m& holdes i gang,
mat md skaffes til befolikmingen osv. I 1oL0 var
Berggrav enig i disse synspunkter. Fllers hadde
han neppe holdt sin beremte radiotale hvor han
oppfordret til ro og orden og advarte sivilemomot
innblanding i krigen. At han fem Ar efterpi sier
at han ikke mente noe med det, kan han ikke heres

med.

Padstanden om at de “gode nordmenn®, “patriotene”,
aom har myrdet og plyndret norske borgere, brent

og sprengt norske bedrifter "for & esdelefggeTyBk-
land* mens "landssvikerne” har tillatt seg 4 be-

akptte dem, md derfor betraktes som en vits selv om
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den er darlig og gAr ut over uskyldige. Grundig
tenkning vilde nok overbevise selv de argeste
*tjuefrontmenn™ om at sabotasje nettopp har frem-
provosert represalier fra tysk side, hvilket
Berggrav 1 1940 ogsi spidde.

IV, De lover som anvendes under *rettsoppgjesret®
er fortrinnsvis den alm strls- 86 og "landssvike-
anordningen®.e

Av det foreglende fremgidr det at de niverende
*landssvikere® har vart i.de ge regie 4
tieneste, og derfor har all grunn til é anklage
vire tidligere motstandere for landsforrmderi.
Men 1 de ovennevnte lovbbkstemmelser skal alikevel
nermere Smvhengyn til forsvarets subsidizre pi-
stander:s

4 B6 foreskriver en minstestraff pad tre Ar for "den
gson barer vipen mot Norge eller en med Norge for-
bunden stat eller yter fienden bistand med rdd eller
ddd». Dvs for den som under samarbeide med fienden
skader Norge.

Eften den alm 8trl er betingelsen for straffe-
skyldighet at den tiltalte har hand

For & kunne straffe md det fcreligge b&de objektiv oL
subjektiv skyld, dva: PaAtalemyndighetene mi kunne
bevise: a) At tiltalte med sine handlinger virkelig
har biret vdpen mot NOorge m m eller har skadet landet,
og b) at han har vart seg bevisst at hans handlinger
har vert rettsstridige.

¥n annen sak er det at det ser ut til at myndig-
hetene under dette "rettsoppgjer® snur opp ned pa
bevisbyrden.

Ad_a) objektiv skyld:

Primert skulde tiltalen kunde avfeies med den pi-
stand at Ngv-reg) lkke representerte Norge (cfr pkt 3),
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men da tiden ennu ikke er moden for en slik pann-

hetserkjennelse fra myndighetenes side, kan en sub-
sidisrt pdvise andre fakta: Punktet “bare vipen mot”
glelder forst og fremst frontk jempere. Det er forst
efter kapitulasjonen opplyst av Ngv-reg) (1 Nprges
®X) nawm?) inngikk forbund med Storbritannia den 28.5.
3oLk (1941). Dette angdr de forste kontingenter til
Warfen-35. For den norske legions og senere av-
delingers vedkommende kan det Bperres: Har Ngv-reg]
inngdtt forbund med Sovietsamveldet eller andre
stater utenom Storbdbritannia? NAr er i tilfelle
disse forbund inngitt? Nir er de blitt offentliggjort?
Har du hatt kjennskap til disse forbund, og nir fikk
du det?

Punktet om 4 bmre vApen anvendes ogsl mot folk i
vaktbatal jonen, politi, hird (efr pkt 3, siste del).

Ved tiltale for 4 ha blstitt fienden med rad eller
d4d er det en selvfelge at det mABbevises at denne
bistand har skadet landet. Da dette punkt har mest
anvendelse pd medlemskap i NS - fordi det i seg Selv
anses som samarbeide med fienden - mi det ave
glsrende vmre om dette samarbeide har vert til skade
for Norge, eller med andre ord at ﬁérge har 1idt mer
pga NSs arbelde enn det vilde ha gjort uten dette.

Det bor ikke vare tvil om at NS har spart landet for
uendellge offer og lidelser. Uten NS hadde tyskerne
selv tatt over all siviladminisirasjon, -

departementene, fylker, politi - om dette sa fylkes-
mann Christensen 1 1940 at det vilde vere en lands-

ulykke. Vi har vanskelig for & bevise Rdrdeler ved
at NS har hatt styret under okkupasjonen, men det

er som tidligere nevnt gk gom skal bevis g tar
Riktignok har Hayesterett kjent for rett at NS var
landsskadelig, men Hoyesterett har 1 dette som 1
meget annet under °rettsoppgjeret” overskredet sin
kompetanse. Dette sporsmdl kan ikke avgjores pi
stlende fot , men farast efter grundig granskning.
Eftprr momenter skal alikevel nevnes:

Direktor Rygh i KNorges Bank sa i sin radiotale hvor

han omtalte tyskernes inngrep 1 statskassen at:

SOMm K3 ¥ 5 nagta
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"videre inngrep ble fornindret pgs votstand fra LS.Y
Denne uitelelre faller caumen zed Gulelings om at
han hadde spart landet for hundrevieg av millioner,
konskle en milliard!

Videre kom geneveldirvckteren fop Lo med rosende

uttolelcer il Jernbenens nerconell for deres ay-
Lelde under krigen. en anvveret for at jernbanen
var i drift, feller pd Hue O dette md uten ivil

repnes som landogavnlip - selv om 35 av trafikken
var t.sk.

Folkeretten gler, of det er decguten en gelvislee
at semerbelde med oklupssjonemakten i oz for seg
ikke er landeforrmderi.

A4 b)  subjektiv elkylds

Det wvil for de fleste landssvikeres" vedkommende
vere wkitlig & overbevige en dometol bestfende av
retteskafne menn om at tiltalie hor gttt inn 1 13

for & skade lsndet, og at han 1 88 fall skulde hatt
som motiv forforbrytelsen ensket om perzonlig vinning,

For oms heres det helt sinnssvaxt nér vi tenker pd
alle offer, savn og terror i alle slags forzer sonm vi
har vert utsatt for. It fornuftig venneske kan vel
vongkells tenke sey mer emn ettt notiv som er sterkt
nok til 4 plilegege et no:necke slike byrder, nemlig
fedrelandskjerligheten.

Landssvikanorininsen:

Pemnme blir av syndighetene betegnet com en amnestilov,
nen bturde heller betegnes som bondefangernnordningen,

Som tidligere nevnt uttalte Stortinget 11.5.1540 st
Rgv-regjerivgen ikke kunde snges pom lorges repjering,
da den var utenfor landet og derfor ikke kunde
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utove sine orfoiningsredslse Dunksjoner. Ilermed

nar ctoriinget sagt at dgvy-regleringen ikke hadde
rett 311 & gi lover, op lagnudsevikenordningen er
alene sv den srunn ugyldig, .

for & bevise anorduingens lmﬁlighct, blir det henvist
til "odverunsfulluciiten” av J;a.éo til & utsgede
slike snordninger. Demne Désﬁanﬁ*@r en bevigst

p

i

28 Ldverung-usto bt ble det utr'@vhl o Bapt tt\ﬁulln

Jiten o jaldt den Grunnloven :»sz rett Bl 4 i
snOT ningey veiroren.g toll cb lsgnauua, et blé
depior sagt wider ngtet ot ﬁfllaaktan Lﬂﬁﬁaviut va

oo

gl = dva

daet er kl&rt ot Storvinget haer ingon erwuﬂIOVh\éﬁﬂl@

rett il & gi regjeringen siprye wndilghet pnn utunn~

loven tilesler. Dol vor vel ikke tydelig for wlle,\ﬂ

menn 1o det at Stertinget somneren 1545 punytt veitok

gor 1ov "landssvikenordningen” ligger en under- .ﬁn

kjemnelse av Lgv~regjeringens myndighet til & gl slike
W lnger wens den var L o utlandet.

Lendppvikanordningen se:ter sirvaffebesternmelser bl a
for zedlemsskar 1 HS efter ..4.40. itnordningen gis
dermed fen frs tilbakevirkende kraft. Dette strider
mot Grunnlovens § 97, foruten at cet esirider mot all
poral og retisbeviesthet & trekke et nmennegke til

var efter en lov som lkke ekeisterte 1 gjernings-
gyetllkket., £el om en godiar Hgve-resgleringens ved-
tak av anor&ming@n, fér den tilbakevirkende kraft (den
er datert 15.12.:4, og den er ' kke offentligu . ort i

Lorge feor efter kapituleasjionen).

et har tegtondly vort prakels 1 norsk og slle andre
glvilicserte staters yelisvecen ot en lov ikke er pylalg

for den er offen yCLigy a0 ~eite Lle 1 gamle daser
Jort ved tinglrenin; L nyere 14 ved offentlip-
uwr@l e i ‘xOVﬁiGCﬂﬂe”- sette her mon av nerlipgende

grunmer ikke rurmet glore wed Tlandoovikenoydningen'.

—_’
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vet er mulip at anordningen er offentliggjort 4
Englend, men det kan ikke ha rettsvivkning for
folk i Horge. Cffentliggjerelce nd illegal vei -~
tvilket myndighetene péberoper ceg ~ kan selvsagrt
heller ikke heo rebtovivining.

et encgte rettelige op mornlele pronnloy for one
vorcelre ov anordidagel, er ndr tiltslie er fivmet
slyldig efter vl » C ~ alted nir hon er kvali-~
figert il wminst tre Ars fengeel. n ud vere ¥lar
over ot praksis i norsk rettavessn hsr vart st en
rercon gom ikke hor forbrudt sey tilstrekkells il &
idemres vedkomsende dlove uminstestraff, er blitt
Irvifummet. Ved & cavende lendesvikenordningen bliv
regultatet at myndighetene oppnér & kunne siraffe
en hel del smésyndere sen ellers vilde g8ttt fri bicde
tiltale op straff. Ya plraffen com ilespes efter

"

lendepvikanordningen som regsl bestir 1 pengelster
og ilmndrasning, blizx rosultatet legaiinert tyvgri
gller bondefan. crill

Voo Alle "landssvikere” apsr vel ctadig seg selv hvad

grunnen er Wil derme uhyrlige og urettferdipe for-

folgelee nom de er offer for. Lesto gitefullere kan

det sxmes nfe en nd g8 ut fre a2t sondighetene er klar

leulykke de

- goer sep/enylddg 1. Porfolgesls ovanviddet blandt
Hie gode nordiwenmt skyldeo nepre bere det riatue hot -

over hvilken ckononlsk o noralsk len

cde ittt atsrring 1 london,
pen har elkkert O pere dxv oler. Lot er et vels enid
fenomen ai memnesket nodélyg vil ilmnrenme sin s 1d. bt
mennes Lom hox giort noe galt, forsckexr held
atvowatisk & ekyve sbylden fra ceg og over pd ndr
Grumnloget for <ot “ekyldionmplekeet” bor vi 1 det a
hele folketl er wedrovyldig 1 den utvikling sow resui-
terte i skoendoalen den 5.4.1640.

in osnnen el av gkyldsonylcekeet komer av folkets
holdning efrer .6.40.  svert mnge sneverlige venn
O KEvimney ver cnle 1 woodolings cxclon L. 4,40,
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veite vigte sep ved nlle de lojaliteteerkluringer
g0 ble gitt hen den forete tider. ~tvelget pom
pkulle forhandle med tyskerme og Stortinget vilde
nerpe ha uttalt seg com de gjorde uten & ha folel-
cen av & ha folket bak sep. Forst scnere cnudde
stemningen cep op Jorned kXom gryldiolelsen fordi

en hodde vert "illoial' net de "loviipe®™ myndiyheterx,

Dette poyioldgicke prwanles blir nyttet 1 det otor—
politicke og ideologiske spill, Vad Lysklonde knpituds
losjon ble Cet cagt fra BBC (med lorcels rest, ot
legendedormeloon on [lidler og nesjonslsosialiouen
gitulde forhindres,

Hir disse averqtaﬁlif» wrefter e¢r 4 eving, er det
Toretfeliy ab UL skel vere mindelukk for hele “olket,
og at oyndighetene fremturer i cen pelekar som
kalles landssvikiop gioret,

Yorioss 'lsudsovikere er det utviloomt en hard phi~

Ejchndng at vi, i steld wed Urmwnlovens bestemmelocr
sltter 1 ohiervel ferweel, ren vi vil vare freidige

of holic ut 1 tevissthetes on ot vire lendemens far

cller venere Blir nodt 41l & aner  enne ogs som de

virkelipe gode nordmenn.

Uelo kreteferprel, Akebergveien, julen 1645





