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Intercssants boksitater,

Folgende begker og brosjyrexr forutsettes kjent og vil derfor ikke bli
sitert nedenfors

Scharffenbergs Quo vadis, Norvegia?

Mzjor Sagen: Nygdrdsvold., Statsmennen, strategen, 1agabetaren.
Marths Steingvik: Frimodige ytringer.

Helge Krog: Sjette kolonne,

Andreas Lybz: En ny reformasjon,

H,C. Armstrong: Grétt stal. Boken om boergeneralen J,S8.8muts. - Oslo
1939,

Ved fredsforhandlingene m@d englenderne etier boerkrigen talte ge-
neral Smuts med indignasjon "om konsentrasjonsleixrene, om de 23,000
kvinner og barn som var dwde der, om den engelske taktikk med & wde-
legge lendebt s& det snart vilde vere en eneste grken', (S, 91-92), -
Det var Enzland som gjorde detlte ~ of del samme England hay Smuts si-
den tacnf—%rofastl

Folgende uttalelse fra fredsforhandlingene i 1918 er ikke uten in=-
teresse ldag:

"Jeg ser pé tyukbrne som det meqt kultiverte f£olk i verden", Og han
forsto ikke Inglend s satte frem "vilde krev pd hevn overfor tysker-
ne og deres ledere, a«t kravet at Tyoknrne skulde betale og bli straf-
fets oo Enda mindre kunde han forstd kravet om hevn, Mens mengden om=
kring hem skrek og dansct sto hen for seg selv, kald og ensom, .... De

nﬂcluke forhgndlera var likes&d vilde som det store folk. De vilde
tvinge tyskerne til & betale, grave i lommene deres etter den siste 2-
BLC Botnd cg smuts m@nta 2t slike krsv ver ukloke og umulige”. (S.
207 og 209).

On Versailles-traktsten se han at "ikke bare var trakbaten umulig
gjennomfgre og hadde i seg kimen il en ulykke verre enn krigen, men
den var ogsd bygget pé& uretitferdighet og brutte lefter", (S, 220),

"Han twodde oppriktig at trektaten ver rent umulig og at den vilde
f& enda verre felger enn krigen. Hen hatet bolsjevismen, Han mente den
var en fryktelig fare for verden, en sykdom, en rattenskap som vilde
géelegge all xultur. Tysxlsnd var bolverket mot bolsjevismen, Det var
ngdvendig & gl Tyskland celvaktelsen igjen, s& det sto 1mob bolsjevik=
propoganduen og holdt ph sin kultur., O0g Tyskland matie ogsi hs vepnet
mekt Tor & kurne verge seg mot ethvert anfall fra Russlend”, (8. 222-
225 ).
Jon Skeies Lendssvik. -~ 2. opplag. Oslo 18945,

P4 s, 19 sier forf. a2t ingen av de 1 London uterbeidede provisoris-
ke qnordninger pkpwdwErdk hor noen rettsgyldighet. "Om a2lle gjelder
at deres innholéd llg‘e* ubenfor remmen av kongens lovgivningsmyndighet.
Og de snordninger som bestemmer nytt eller skjerpet ansvar er ugyldige
ogsh =v den grunn at de strider mot grunnlovens 97: "Ingen lcv kan
gis tllbukev1rkende kraft"! Beviset for denne péstend gis sd utforlig
péd s, 19 - - AV serlig interesce exr det at Skeie sterkt framhever
at L:nusuv1kancv_ninren ikke er blitt kunngjort pé& foreskreven mite
(s, %1 - 94) og dexrfor m& kerskteriseres som “"straffebud som er vedtatt
i dglgsm&l" (%. 32)e "AL hoxren over vitterlige landsforredere exr stor,
vet vi ullc. Men det cor ikie noe elminnelipg folkckrav ot vi skal gé uten
for de strefier for landssvik som ble foreslitt av den store gstraffe-
lovskommisjon i 1596 og vediatt 1 loven av Zo, mai 1902". (S. 33). Ned-
vendise er heller ilke ¢e nye stralfer som londesevikanordningen av 15,
¢¢.1044 foreskriver, 08 det cenme glelder dens regler om inndragnins cog
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erstatning, "Hos en landssviker som ikke har hatt noen vinning av sium
< sin misgjerni er dexr etter gjeldende lov ikke adgeng +il & foreta
inndregning", (S. 34). Og ogsd erstatningskrav uttaler Skeie seg
temmelig skarpt imot av hensyn til konsekvensene. "De penger staten
tar med hjemmel av anordningen kan bli dyre", (S. 35), "A gi videre
og sette straff ogsd for den som bare har vert passivi medlem og
ikke skjesnte at han derved ytet fienden noen bistand (men tvert om
mente at han derved stettet den norske movsiand overfor tysk ut-
plynding og bterror) ken ikke vere nudvendig, og den kon isllfall
kke legalisere grunnlovsbrudd". (S. 35).

feget interessent exr Skeles uitredning v de rettigheter som ok~
kupenten hor 1 henhold til Lolksretten (Hasger-konvensjonen av 1907).
T de videre kommenterey jeter dev bl.a. & s. 40-41: "Okkupenben o-
vertar den nasjonsle regjerings administrasjon. lMen han skal, som
nevnt, la de gemle lover gjelde 1 den utstrckning det cr forenlig
med krigsformalet. En forstendig oklupant lar de nasjonsle tjeneg-
temenn fortsette, s& lenge dc ikke viser begn til sabotasje. 0Og ar
fleste tjenestemenn vil fgle det som sin plikt & st 1 tjenesten sa
lenge okkupanten ikire gjsr wnwdige dnngrep 1 denhine. Men en bjenese
temann ken alltid kreve seg fritatli nbdr hen finner at han ikke len-
ger har den nedvendige frihet il en séden utferelse av tjcnesten
som landet krever, Okkupanten mé da innsette en ny. Oftest blir
dette en fremmed., Men det ken hende at en av landebs egne borgere
pdtar seg den 1 regelen ubskinemmelige oppgave & fortsetbte tjenes-
ten, Hen kan ikke bare gv den Zrunn demmes For Jandssvik, Han né
dommes etter sine handlinger. Det kan vise seg at han har gjort sitt
folk en velgjerning'. - "En tiltalt som forsikrer st han mente TS
ver et patriotisk eller i1allfall lovlig parti, ogsd etter den tys-
ke invasjon, kan jo til stette for sin tro anfeore......" (og si
cppregnes Paal RBergs takkebale 15,4.40: "Quisling har plny vist sin
ansversfelelse og sitt fedrelandssimn”, Berggravs rundskriv av 23,
10.40 il prestenc, rundskrivet av 3.12.40 til fylkesmennene og den
kjemmsgjerning at fylkesmennenc pa& sammpe tid ytet sin medvirkning
til innsettelse av NSwordfgrere)., Alle disse embetshandlinger “var
utvilsomt velmente forsgk pa & oppnd det lempeligste 1 den fare-
fulle gtilling som vergelgsheten hadde fort oss ut i. Men jeg mencr
at der md vere on XERxsmmee¥ vViss semmenheng i1 vurderingen, Nar vi
tar de ikle -nazistiske hoye embebsmenns handlinger i beste mening
md vi vere forsiktige 1 den dom vi nd, da faren ex over, feller o-
ver den menige pertimemn i1 S som har trodd pi sine ledere", (S.
44-46), = "Oged den som er tiltalt for tjenester han har ytet tys=-
kerne kan imidlertid ha wuskyldninger", sier forfatteren s. 46 og
enferer ble.a. (s. 47) om en entreprengr som har fA4t ordre om & u*
fore et arbeid for btyskerne, at "da kan stillingen bli en annen,
$8%1lcdes nér den kommunales bygningsjef liar bedt hem bygge barakker
for tyskerne med den begrurmelse at tyskerne ellers vil ta ferdige
boliger og dermed giegre mange mente sker husville. Videre ndr (en
dertil kompetent ) norsk myndighet har sagtt: "Det gjlelder & holde
virksomheten oppe, ecllers risikerer vi gkonomick sanmpenbrudd, ikke
bare 1 de forskjellige bedrifter, men ogsd 1 sbatens og kommunens
finensexr™,

Tilslutt heter det (pd s. 48): "Giennomferer man landssvikan-
crdningens p&bud om straff, koenfiskasjon og erstotninzg, kan man
komme til & gjigre hele felket bade vesalt (ulykkelic) og armt'.

Upton Sincieir: 0Oljen.

Om de idylliske forhold i "God'l's own country" Torteller forf.
pa s. 148 bl.a. om hva det kunde fore til hvis en menn kke viste
syndikalistiske tendenser: "Disse "oppviglere" com mon betegnet
dem, ble jaget com ville &yr 1 kreft av den keliforniske lov om
strafibar syndikalismej sllc som tok erbelde ricikerte & D1i under-
spkt av en politikonstabel eller selskapets kontrollgr, og bare
det & bli furnet 1 besittelee av et redt kcrt, kunde bety fjorbten
&rs fengsel®, - Han forteller videre om det hemnclige amerikanske
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politi og dets metoder,

S, 212 leser man til sin store forbauselse: "Med andre ord, man
forfekter en mening som en uvitende politimann eller en ennen slyngel
p& et kontor behager & tro kan vere farlig, og sd blir man satt i vare-
tektsarrest, og der blir man - retten er overbebyrdet med sakex, og
men ken bli sittende der et &r uten at ens sak kommer opp."-=- Lyder
det ikke svirt kjent fre dec hjemlige breddegrader?

Og & tilclubtt s. 23L: "Enhver som ver arvesbtert hadde krav pa &
<5 vite hva anklagen mot hem gikk ut ph, hve han ver beskyldt for &
hs gjort. ¥en i alle disse tilfeller av sdkslt "streffber syndikalis-
me" snklaget staten dem bare for & ha overtrédt loven i sin bléd almin-
nelighet. Hvordan skulde men kunne forberede et forsvar pd den basis?
Hvilke vitner skulde men skaffe - nér men ikke visste nér og hvor for-
brytelsen skuvlde vere begdtt, og hve vedkommende var anklaget for & ha
gjort e¢ller sagt ellexr skrevet ellexr offentliggjort? Man var bastet og
bundet og kneblet. Og s& fullstendig var rettsvesenet 1 lommen pi for=
retningsstanden at ingen dommer vilde vage & forlange at statsadvoka-
ten skulde redegjere for hve anklagen egentlig gikk ut pa”,

Men fristes til & operre om ikke det beskrevne demokratiske Cali-
fornia er en trykkfeil for det tysker- og nazistyrbe Norge =~ eller for
det naverende demokretiske Norge?

Eivind Berggravi stabten og menncsket, - 0slo 13945,

Boken som har undertitelen "Oppgjisr og framblikk! oz er pd hele 288
232 sider, sr ment som et ‘angrep pa nazismen og et forsvar for demo=~
kratict. Imidlertid inneholdex boken ogsé en genske skarp kritikk av
visse forebeelser innen demokwabtiet og forsvar for det totalitzre sty-
re som er genske interessante., Intledningsvis framhever han sflsdes
at det tovatlitere styre ikke er noen oppfinnelse av Mussolinl eller
Hitler, men er noe som gax omtrent 400 &r bilbake 1 tiden? til Machig=-
velli, byggende p& prinsippene i hans bok "Il principe” ("Fyrsten" el-
ler - rikbtigere - "Foreren' ). Bksempelvis er det Machisvelli som har
formet slagordet "ITkke egeninteressen, men fellesnytten er det som
gisr folkene sbtore'. (Berggrav s. 24).

Et keapitel heter "Statens tragedie'. Der innremmer hen apent (s.
38) at Folkeforbundet "kom g8 sorgelig til kort", I et kapitel, "Hi-
storien om staten og Gud" (s, 45-53) kommer hsn inn pd sekularisering-
en av staten, noe som har foregitt og foreghr i alle stater, ogsi de
demokratiskey 08 som Berggrav keller "detbte bitre stoff" (s, 44), Sc-
nere kommer han inn pd svakhetene ved Torskjellige av de demokratiske
ubttrykksmidler, f.cks. vedrgrende Stortinget at "all makt skal vere
somlet 1 denne sal', ab det befatter seg med alle mulige bagateller og
derfor er som et “"overkerrdsting’, Likesd kritiserer han byrikratiet
Gepartementsveldet, hvor alle smésaker mé innom departementet, Iikesa
stemmerettent "Det kreves idag lisens for & drive en melkebutikk og
serbifikat for & styre en skute eller en bil. Men ctatsborger og vel-
ger og kulturbestemrer for landet kan men vere om msn er analfabet i
semfurnssakery (S. 156), = Detite ctemmer nesten ord til annet med hva
jeg selv forlengst har ubttalt: "Det kreves bevilling for & selge pol-
ger i et portrom eller drive skraphendel, Men for & & innflytelse pd
statens styre og stell-for 3-4 2y fremover med sin stemmeseddel kreves
det bare at man har oppnédd stemmereittsalderen’,

Visse foreteelser ved pertiene er heller ikke bra, men det virker
pussig 1 en bok ay en bickop & se (s. 189) &t men "iklke ber ha noe kir-
kelig parti'. (Hva sier ved Kristelig Polkeparti til denne biskopens
uttelelse?)s - Han er ogsd opprnerksom pd (s. 196) at en av "de fire
store" er en diktaturstat. Og om arbeids’irigenc sier han (s, 159)t"Al-
le og enhver kan se at det ikke kan fortsette slik som det har vert”.
(Hvilket altsa ikke her forhindiret at det ble brukt neysktig de samme
midler etter "friglierircen™).

At dette ferer il folgende erkjennelse: "Det ligeer 4 21t dette
en gkyld hos demokratiet overfor detv ulykkelige Tétell som tok skrit-
tet over og lob seg fange av rovet ph den sterlke menn og et "statsbe-
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rende parti”. Vioer elle skyldige, ikke minst de som i stillhet delte
forakten for politikken",

Det er sandeliz ingen ddrlig inmnremmelse, Men hvorfor da den for-
ferdelige fordemmelsen av disse mennesker som Hans Velwrverdighet slyn-
ger ut 1 sin neste bok, "Folkedommen over N8", ndr de bare var "et u-
Iykkelig T&t2117

Biawyme Didriksern: Gjenopprebtelsen gv lendessvikexrne,
Lt aktuellt zosialt spsrsmot. = Oslo LY46,

Brosjyren inneholder voefexct ot det forcdrasg byfogd Iidriksen
holdt 1 nov. 1245 og som da ble refexrcrt i precsen, ~ Vi merker oss atb
det som den geng ble opprattet som eb ammectl Tor oss, var ment som etb

amiestl for kriminelle Fenger (1).

Forf, befatter seg serlip med problemet com hvorden somfunnet skal
ta imot oss ndr vi igjen kommer ut av fengslet, Han kriviserer ogsé
forholdcne ute: "Vi er 1 dev ele Tatt kommet inn i en periode av sclv-
godhet og anklagelyst, sonm ikke ken bli uten vidtreklznde fglger”, =~
Tskal vi ved gienrveisningen av de domfeldbe st mob ¢n buyg av menne-
sker som det ikke lykizes & overbevise om xebtferdighetell og yimelighe=~
Ten av rettsoppgjﬁret? da vil det skape meget store vancskellgheter fo
gjenreisningsarbeideti. - Hen gjgr oppmeriksom pd at alminnelig medlem=
skap i "det neozistiske paxrti” ikkc e¥r streffbart i Dapmerk., "Vi md ve-
re pd det rene med at vi stlr helt elene 1 Skendinevia med deb retie-
grunnlag vi hey velgt for oppgigret .

88 kommer han inn pé& at vi md gls cn passende Moppdragelse il de=
mokratiske individer"i fengsleb. Hen snbefaler utstrakt bruk av les-
latelse pé preve. Seclve fengselgoppholdet ¢ vistnok i oz for seg ik-
ke direkte nedbrytendss 'Men den infemerende og avsporende virkning
som straifen har pa‘den som er dombt av landebs lovlige nyndigheber,
gior det til et meget vanskelig problem & bringe dem pa fote igjen et
texr straffen, serlig hvis dennce medforer retitelige vivimingey ogsd i
drevis etter lgslabtelsen®., = Men ogsd publikum mid oppdras +il A ta i~
mot oss igjen. "P& dette omréde er det ikke landssvikorne, men det al-
minnelige publikum som trenger retilcedning. Skal den uforsonlige hold-
ning overfor de straffede holde scg ossa etter at de er ferdige med
straffen, lar problemet om deres gjenoppretielse seg prakbisk talt ik
ke lose". = Tilslutt Pramkastcr han den tenke st man bare skal straffe
dem som skal ha over f.eks. 3 &r.- selv om hen er Xlar over at det al-
lerede exr for sent & sld imm pé dennc linje.

I den etterfplgende diskusjon deltbtok adv, Lelf S,Rede, rikspoliti-
sjef Mnlie, pastor Trédem, dr. 0la Reknes og dommer Debes,

Adv. Rode ex inne p& noe som Didriksen ikke var, nemlig at NS ik-
ke bare besto av kjeltrincer og undermdlere. "Nen der er to kategoris
er il som ikke er si genske fatallipe, og hvor den behsndling vi né
gir dem virker meget urettferdiz. Det cr de ikke s& ganske £&4 som vir-
kelig hax lov til & si at de gilkk imnn &v ideclle grunner fordi de men-
te & hjelpe landet. ... De representerer ingen fortsatt sanfunnsfare,
hvis vi ikite gelv poder samfwnsiicntlighet imn 1 dem, Og s& har vi
den siste og kanskje vanskeligste kategori. Dot er de com forlengst er
ferdig med KS og som 21t i 1941 og 1942, Jj& kenskje 1 1940 var pi det
rene med numbugen og snudde OVETX ..., 085 derfor ikke Lior noen som helst
forbedring behov. Overfor de folk vil den behandling som de na ex un-
derkastet virke s& langt fra forbedrende, den skremmcr dem bort fra den
samfelclese de hadde med oss allerede Cen 7., madl. Jeg hor snekket med
flere =v dem, alvorlise oz kloke folk, som endog innsé at det var ngd-
vendig at de satt der og tokt det kKlokt og formuftig. lMen ni, for hver
gang jeg snskker med dem er de blitt hirdere oz hirdere, for de mener
at det her m& vere en feil, og de begymner & to avetand fra det sem-
funn som de faktisk var komnet tilbake il og hedde srbeidet fore. Og
skel de n&t p& teppen av Ilebu-oppheldet idgrumes fengrelsstreff, taper
vi den scom gamfunncindivider®. )

"Anordningen av des. 1944 ¢r kalt en sint lov. Den er sint, for vi
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var sinte alle ssmmen den geng'.

Adv. Rode slutter sitt innlegg slik: "Vi md vere klar over at vi
gjgr en masse vondt, som igrunnen ikke har noen fordel hverken for oss
eller samfurnet, og vi mi se & gjore det godt igjen. A volde skade som
ikke er ngdvendig, gjer vondt til begge sider”. . .

Rikspolitisjf Aulie erklerer seg #mkg helt enig med adv, Rode., Og-
g8 han kommey inn p& problemene Tor samfurnet e¢tter at vi har utsonet
straffen. Det trenges en omskolering av mange av fangene, "Men alt deb-
te forubtsetter ogsd albt man kommer bort fra hevntanken som besjelexr sams
funnet 1385. .... Det er ikke epgrsmdl om silkefront eller isfront, men
on samfunnets bestien for oss alle sammen. Dot er et spersm&l om hva det
koster samfumnet, for det fgrste gkonomisk,at ¢0,000 mennesker sgkal un~
der retbsoppgigr som daglig sluker hundretusencr &v kroner, og desuten
skal holdes utenfor samfurnet.

Pastor Trien fortalte i sitt innlegs hvor vanskelils aet var & over-
bevise 'magistene’ om deres synd. "Vi her hcldt like meget ov vart land
som dere, vi har da virkelig ofret noe og vi har kjempet mot tyskerne',
dier de. Hen anbefaler en spredning utover gdrdene og betinget phtele=
winlatelse. "Derved vilde man oppnd & gjore bitterheten vlandt nazistene
ikke altfor stor. Gar de ut av fengslene med et sbempel ph seg som lends-—
svikere, blir denne bitterhet ennd sterra"., - Tilslutt kommer han 1itt
inn p& undervisning, omskolering oz sjelesorg i fengslene,

De siste talere, dr.phil 0la Reknes og dommer Inge Debes, hadde ikke
noe egentlig nytt & tilfeye.

Regingld T.laigh: Tidsalderens &avslutning og dercfter. - 2, utg. 1934.

Den kjente engelske bibelforsker Naish kommer i denne bok - som er
snbefalt av biskop Fleischer og ingenipr Albert Hiorth - inn p& "de sis-
te ting". Det mest inberessante ved hoken er ikke selve beregningene av
"endens tid", men dens sbterke kritikk av demokratiet, Forf, mener at den-
ne styrsform vil vore den radende i endens tid. Her bare: "Demokratiet
med gin fazre drem om sogliale reformer, oppdragelse og sivilisasjon som
midler til & heve syndefulle mermesker vil aldri fere frem", (S, 152), =-
"Hvor meget det demokratiske styre enn kXen lovprises fremfor andre sty-
reformer, har det likefullt et egoistisk, ¢t sclvisk tilsnitt; ingen er
stoltere enn en demokrat, ingen mer intolerant mot andre, Hva er det an-
net enn @goisme? selviskhet, de stadlge kwmmikxx streiker og trusler om
"direkte aksjon'y forholdsregler som bringer tusener av hrwiewwimgesm hjcl-
pelgse nennegker ut 1 elendighet og nar favbtlgdom og gdeleggelse 1 sitt
folge, S&ledes fortelles der gjennom hele Bibelen det samme om den shtats-
forfatning som skel vere den fremherskende pa jorden mot sendens tid".

(s. 108 = 109).

C.Bertholdy: De ti bud. =~ Oslo 1845,

Innledningevis ken opplyses &t pestor Bartholdy -~ Jjece? - er leder
av den denscke indremisjon og under krigen deltok sktivt i den danske mot-
standsbevegelce,

Hans bok om de 10 bud bringer mange overrasskende, ja tildels forfer=
dende utlegninger som nedanstiende sitater vil vise,

I omtalen av det 4. bud sier han bl.a., at vi ogséd m& vise lydighet
mot gvrigheten og mé& lore oss til & undercrdne oss og & adlyde foresatte.
(s. 50-51).

I omtalen ov éet 5. bud heter det bl.a. abt ogvrigheten - og Gud ~ ex
wunnbatt fra forbuldet mot & sl& ihjel: Ygvrigheten er av Gud (Rom, 13).
Den har lov & gjsre et menneske skade og foritred p& hans legeme, sperre
hem irme, clé han og drepe ham, eese Politiet barer ikke vapen for in-
gentinz, Fol-elig er ogsd goldotens gicining lovlig, B5& lenge han ikke
slér for ezen Tordele ellevr forwyelses ckyld, nen 2jsr det pd pvrighe-
tens kommando, cé er han sclv gvrighetsperson og her det sverd som Gud
har betrodd hem., Og s ¢ hion wntott fve det 5, budl (8. 63). - Hertil
ken jo remerkes 2t det etter Flirnbsrg-prosemsen cx plitt <18ttt fast at
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‘ men heretter md nekte & utfere ordrer fra en foresatt ndr man mener at

? ordren ikke er rikbtigs men kan ellcers risikere senere & bli trukket

K til cnsvar for sine hgndlinger (hvis man da ikke er blitt skutt alle-
rede Tor ulydisghet mot overordnet!).

Litt senere innremmer hen at krig og gvrighet "herer med til detd
sataniske pd jorden' og at "ell statsmakt har noe antikristelig ved
seg", = Det er kraftige ord - men de innebzrer ubtvilsomt en dyp sann-~
het, Men de mé da brukes "begge veler'!

Hele Gen nevite utredoing om vuntagelsens fra det 5, bud er meget
Tarlig, for 1 virkeligheten betyr den Jo fektisk et forsvar for bl,a.
anvendelsen av torbur i politiets tjenestel

Lege morke il ab forfatteren ikke er "mazist”’, men Yvertimot -
som all-r-de nevot - zn av forsrunnsfigurens L den donske mobtstands—
bevegelse,

Yilliem Axling: Boken om Kagana. - Oslo 1934,

Fort. siterer endel aveniti fra Kegawas "Betrekininger", Endel av
digme uttcleleer exr conske oppolixtavekk:znde, f.eks.: "Int:t er sd ynk-
verdiz som ketedralenes, templenes og de statelige bygningers religi-
on, Det vilde vere goat om verdensg kirker og templer ble Jjevnet med
jorden, Do skuldz vi kenskje forstd hva religion er"., (S, 110).

"Pet var et religiest rid som drepte Kristus, Det var brshminenes
eldste som hinve Buddha. De cou nindrer og gdelegger en bevegelse som
her eitt utspring i1 en vekltet semvittighel viser seg a11tid & vere
blinde Vvilhengere av den bestiende myundighet og av pengemakt, De er
de sikaldte “"ordenens oprretiholdere”, De vedter lover som de selv
kan dra fordel ov og dvinger folk Bil & holde dem 1 GUES NEVN. eeee
Innen man fastsetter xeligigse forordnianger bgr man ferst gipre den
Gud kjent som boxr i samvittigheten, Sannheten md ikke vere redd for
& giwre oppror mot hyklexi, Det er hykleri og ikke sannhet som gdeleg-
cor en nasjon. Ut av det kaos scm sennheten er 8rsak til springer det
21ltid fremen ny semfundsorden Tor de kommende slekte=r", (S. 126).

Yommenterery er overflegdige!

S C.Henmexr:y Det o merlkslige sar. = 0slo 1930,

2.

I denne bok behandler stortingssrkiver Hammer ubtferlig unionsbrud-
det i 1605 og dets forhistorie., Han meddeler hexr bl.,a, en rekke inte-
ressente opplysninger om valget av den denske prins Carl til norsk
konge og kong Edwarde stores interesse for dette - 1 strid med den
strengt neytrale, Ja nesten likegyldéige ¢tillins til sporsmélet som
den engelske regjering inntok., Det heter bl.z. pd s, 257 at den da=
verends kronprinsesss Viectoriz, den sencre dromming av Sverige (dwd i
1930}, vexr imot & f& den denske prins Carl p& Norges +trone, wnavnlig
av den griwn at Englond o¢fiter hendes mening vilde komme +il at faa
eltfor stor indflydelse i Norge", ~ Og det heter videre: "Denne op-
fatning stod hun forgvrig iklke slene med, Den deltes av kongen (dvs,
kong Oscer), kronprinsen (dvs. den néverende kong Gustaf) og prins Carl
av Sverige" {sltsd krorprins Olavs svigerfar), - P& sidene 259, 261
og 2€5 Tortelles det noksé detallert om kong Eéwards innblanding.

Kan kan trekke noksd interessante slutninger :v disse opplysninger!

Tilslutt en liten ghte: Hvenm Lor uwhtalt nedenstiende - og nir?

"Det store spersmél. som overskygger ethvert znnet er FNorges bevar-
elsc, Fer & ni cette mél ber enhver god nordmarn vere rede til & ofre
ell snnen politisk betrekirding og celviglgelig enhver politisk inter-
essc, Liin encede bestrebelse 1 denne xrise gy ut pd & recde Forge fre
opplesning og de nmange ulykk.r som detve vil redfere, Tvis vi skal red-
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de Norge, md der damnes en varig og fast regjering - og det straks;
hver dags utsettelse er farlig. Jeg héper at den Ffornuftige ExmEEiys
framskrittsvennlige del av folket vil innse dette og vil samarbeide
med meg henimot dette mdl, det viktigste av alle, - Den gjerning jeg
har padtatt meg er likesi utaklmemmelig som den er gtor, Jeg exr gjen-
stand for mistanke, kil tikk og sngrep fra alle sider. Det er hva jeg
mAtte vente, Jeg méa finve meg i det., =~ Men jeg vil ikke la dette hind
re meg 1 & ubtfere det som Jeg allser som min heyeste plikt, som be-
sty 1 & arbeide henimot det mAl & beskytitc Forge mot den overhengen=-
de fere for splitielse og opvlesning’

K&, Do gietter muligensg rh at doebbe er en proklsmasjon av Quislin
fra 9. apri 1 cller 25, geptember 19409 - G a1 t !

I virkelighebten er det slutten av en proklamasjon som Juan-— jbxal
lot utstade i november 1911 - barec at jeg her tillabt meg ("for & gjs
re det venskelig") her bvttat ut owd et Kina med Norge og ordet "patr
ot" med ordens "god nordmann’.

konklusjons Hvor nistorien gjenter segl!






