Utdrag av Verdens Gang mandag 23 desember 1946.

i Gé?ji

Stiftelsen norsk Okt P B e ¥armakopekonmis jon av Leif M. Paulsen 114
e

I s8itt svar pd den kritikk jeg har rettet mot sosialdepartementet
for dets opnevnelse av epoteker L, Schmidt til medlem av Farmakopl-
kommisjonen, skriver helsedirektor Evang i Verdens Gang 17 ds. at opp-
nevnelsen av apoteker L. Schmidt ikke er skjedd til fortrengs2ds8 for
noen av de medlemmerasom er foreslitt av Parmakopskommisjonen.

Det er riktig nok at departementet, sf vidt det lot seg gjere, har opp-
nevany de medlemmer som ble foreslidtt av den forige farmskopekommisjom,
men det forhindrer ikke at apoteker Schmidt, nAr departementet forst
gik til en ekstrs utvidelse av kommis jonsmedlemmernes antall, ved sin
oppnevaelse har fortrengt en av medisinens eller farmasiens menn son
norsk farmasi ville vare langt mere tjent med.

Det forslag til kommisjonsmedlermer som den forige Farmekopekormisjon
fremsattei brev av 1 november 1945 ( jfr., byriZsjef Totlsnd: * Hytt fra
sdministrasjonen." - Norges Apotekerforenings Tidsskrift nr. 17,1946)
onfatter nemlig ikke noe administrativt sakkyndig medlem. Denne Farmé-
kopekommis jon, hvis medlemmer hadde medvirket i 17 - 28 &r, hadde alt-
88 1 lepet av denne tid ikke felt savaet av et administrativt sakkyndig
medlem s& sterkt, at de fant det nedvendig & bringe et sfdant medlem i
forslag,som rimelig kan vere. Farmakopekommis jonen er sdledes blitt
plprakket et nensket medlem.

Hir departementet ¥ har sekt 4 imetekomme et ofte uttalt snske om
4 oke medlemmerne i kommisjonen® ( jeg kan ikke erindre at jeg noen-
sinde har sett disse onsker offentlig fremsatt, nir unntas mine egns
i Veneficus®, Tidsskrift for farmaesi, ar. 7 & 9 d.&.) finner jeg det
derfor rimelig at ekstra forekelsen hadde skjedd etter forut innhentet
uttalese av Farmakopekommisjonen, og ikke som nf ved en overmumpling.
Det er nd engsng Farmakopokommisjonen og ikke departementet som utar-
beider vAr Farmakope. Det burde derfor ikke herske tvil om at det erx
de forstnevnte som har det beste kjemnskap til behovet for de rette
menn.

Rir departementet mener at det ved oppneviielsen av apoteker
Schmidt " blant annet ville oppnf at de som er serlig sakkyndige 1 far-
mnasgytiske og medisinske problemer 1 storss mulig utstrekning skulle
konsentrere seg om sine spesielle oppgaver.” Bd mener Jjeg departemented
har skutt lengt over malet,

Lk svlaste kommisjonsmedlemmerne i deres arbeid er ikke apoteker
Schmidt allene i stand til, det vil derimot 6 - 8 suppleanter for de
oppnevnte medlemmer kunne gjere. Da oppnevnelsen av suppleanterne
hvis arbeid jo ogsi ber vere uleonnet, siledes ikke vere forbundet med
utgifter for det offentlige, ber helsedirekteren nid seke, og denne
gang pa en positiv mAte, & imetekomme " de ofte uttalte pgnsker om &
gke antallet av medlemmer i kommisjonen®, samtidig som medlemskapet

i denne ber omgjeres fra permanent (livsvarig) til medlemskep pd &re-
mdl ( jfr. " Veneficus" nr. 7 d.4.).

At det skulle vzre behov for en administrativt kyndig person i
kommisjonen, altsd som kommisjonens medlem, " smrlig i betraktning av
det forestiende nordiske samarbeid pd detteomrdde”, finner jeg noe sek
1 Denmark er Indenrikeministeriet " representeret” ved en fullmektig
som fungerer som juridisk sekreter for Farmakopekommis jonen, men som
jXke er oppnevat som medlem av denne.nI Sverige er medisinalstyrelsen
® representeret” ved en sekreter som ogsd fungerer som sekreter for
Farmakopekommis jonen, og som heller ikke er oppnevt som medlem av denn
Yair Farmekopekommisjon kunne derfor pd like fot delta i det nordiske
samarbeid pd farmassiens omréde, selv om departementet ikke var " repre
sentert" ved et oppnevat medlem av kommis jonen,

(forsettelse neste side)
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Fortsettelse av Den faste farmakopekommisjon,
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Jeg tillater meg & etterlyse hvilken betydning helsedirektor
Evang mener 4 tillegge apoteker Schmidts administrative egenskaper
nir det gjelder utarbeidelsen av en farmakops som etter min mening
mé beseres pd vitemskablige og/eller praktisk farmesoytisk innsikt.
Jeg imoteser med bange anelser vir neste farmakopsutgave hvis apoteker
Schmidt skal gis anledning til & utfolle sine administrative egenskap-
er". Som konsulent for Farmakopskommis jonen mener nemlig helsedirekter
en at det neppe vil vzre anledning for apoteker Schmidt til & utfolle
seg. Jeg tror at apoteker Schmidt, selv i egenskap av konsulent, vil
kunne regne med at han ikke vil bli meget forstyrret i sin apoteker-
gjerning av kommisjonens andre medlemmer, som eventuelt ville utbe —eg
hans bistand i administrative sporgsmil,

Det er en utbradt oppfatning blant farmaseyter at denne oppnevnel-
8e av apoteker Schmidt til medlem av Farmeakopekommisjonen er et forssk
fra helsedirektoren- pd & rettferdiggjere apoteker Schmidts utnevnec.se
til apoteker, et forssk som pd forhind skulle synes demt til & miss-
lykkes og som norsk farmasi bare kan beklage.

Departementet har allerede ved sin innetllling av byrdsjef
Schmidt til apoteker ved Sagene apotek 1 0slo skapt tilstrekkelig
indignasjon innen norsk farxrmasi, og det vil vare av interesse & fa
vite om sosiasldepartementets sjef ogsd har billiget denne oppnevnelse,

Blinderen 19 desembexr 1946.

Leif M. Pmulsen.






