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da har vi nazismen På nyt-t~-Det c I neo-' skall lnte u.rsii,kta.'l, men man 

kan forsvar1l. den ur en objekti-v ,_ får:!nte glOmma. att det finns ex-
rii.ttsuppfattnings SYllP1;IDkt. ~p: stAr empel på Gestapomentalitet åven 1 
hogt, men den stAr lcke tilrackl1gl; de alilieracles led. Sii:rs1cilt i 1wlcm1er-
hOgt. na har . de allierade tltskilZigt att 
- Jeg ~'vil be den interesserte leser sona:> (uthevet herJ 8.'i vidt det er 
ta for seg R. V.s angrep på min ar- mulig i en kort artikkel presiserer': 
tikkel og så sammenligne med hva jeg således ihva. jeg sikter til. Er det ;-
jeg virkelig skrev. Jeg skal her bare så at R. V. vil benekte kolonimak-
nevne noen eksempler på hva en slik tenes gnisomheter mot de farvede 
sammenligning kan fØre til: folkeslag? I så fall kan jeg fylle hele 

R. V. nevner ikke med et ord at Dagbladet med eksempler på koloni-
jeg i et helt avsnitt i min artikkel makters Gestapo-opptreden i kola-
fremhevet de god e ting en kan sl :-- niene,'~ ogstl i velr tidl 
om prosessen i NUrnberg, sml. det i Jeg kunne trekke fram linje for 
avsnitt ove11l1'0r som begynner med ___ linje 1 R. V.s artikkel og sammen-
ordene : «På ett långt hogre plan står ligne med hva. jeg har skrevet. Men 
Nlirnberg-prose.ssen - - -:). Etter dette får være nok. Hovecl.Sa,kro for 
min mening burde R. V. ha 'referert -- meg er nemlig ildte å polemisere mot r 

dette avsnitt også. Slik som hans R. V., hvis innsats i kampen mot 
angrep former seg kan ham lesere nazismen fØr og etter 9'. april jeg 
tro at jeg ikke veier for og imot, nærer stor respekt for. Hensikten 
men bare går til et ensidig angrep. med det jeg ~river ~ å være med -~ 

R. V. skriver: «En glemmer seier" på a forhindre at uviljen mot nazis- I 

herrenes forbryteaser, sier Brock- mEn skal ta slike former at det opp- ,-
utne - som vanlig uten å presisere står en ny nazisme i våre egne rek- ! 
hva han sikter til. Det er jo alltid det ker. De sosiale forhOld er for øye-
mest lettvinte,:), .1 min artikkel ~to blikket i de fleste land slik at det 
qetordrett:" 4De ty!Skø, aestapomån- "~n oppstå nye nazistiske bevegel-

derfor det er så overordentlig viktL 
1 'dag å tviholde den humane tanke-
8~ng, den Objektive rett. den SU:1n' 

ei avbalanserte overveieise. Og hvi 
Vl. i alt for stor grad kClJsentrerc: 
oSs om de tyske forbrytel!;er, så kei:' 
vi falle for fristelsen å gjøre nazis­
men til en spesifikk tYSk bevegelE 
og Vi blir da ikke oppmerksom p, 
når den dukker opp hos oss selv. 

Men nazismen er internasjonal, -
dro er hverken tysk, norlSk eller en­
gelsk. den fins holS alle folk. Vi m:: 
derfor bekjempe den over alt vi mo~ 
ter den. I 'går var det em plikt i\ 

lt.1ernpe mot den tYske formen fo: 
nazismen, fordi den for øyeblikke :. 
var den mektigste og farligste. N:; 
~T. den tyske nazismen knust. I da:: 
er det derfor vår plikt å kjempe mo 
nazismen blant seierherrene. For ' 
dag er seierherrene de mektigst,; 
Hvis Vi svikter denne kamp i dag. Sil 

. IStår vi på linje med dem som i sil~ 

tid sviktet i kampen mot nazism€c 
før 9. april 1940. For undertrykkel~ 
.s~ri er den samme, - enten den fore­
går i tysk eller alliert regi. 

.... ~ : --~~-~~----~ _ __m_~_~;;::::.... ____ ~ -~-~~ ISer. Europa minner i dag om Tysk-

___ . ___ ~ __ . _~ __ ~. ___ ~ _________ ~- ~~~~r id::1~~:sk~1S t~~~~~r:~te~g o:~ ____ ~_ 
.. I stumper hjertelaget for alJdre, ja 

Dr. Scharffenberg I ~-~-~ r---'--::---'---~7i 9-r~_~----H ----~~~-~[----.- . 

~---II ~ ,'1.'. og FN. ~ir~~~ :!:; ~;':~E:,~ ~~ 11_1E!~ .. ~ .. -p;,:~~~~~.~-~:.·~.----~ 
utløser kriger>. Men var ikke nettopp 
4menigmanns mening:> en av de 

Herr redaktØr! mektigste kreftene som brakte Hitler isk, kommunikasjonsmessig og s1vili-
_____ En mann som i mange år har 1--'- til makten? Og hvordan var folke- satorisk er· blitt en enhet, og hvor 

være en av de mest uredde og 'opinionen her hjemme tinder F'inn- statenes· suverenitets-rettigheter har. 
våkne talsmenn vårt land har hatt samme samfunnsoppløsende og an ar-
for demokratisk ånd mot reaksjon og . landskrigen? - dengang mektige in- kiske virkninger som føydalherreneii 
f ' . h f Il. 1 in l ~,.teresse-grupper i England og Frank- o·g l'øverriddernes suveI'ene rettl'",o-

I asclSll1e l en ver orm, g .. r s a - I rike langt på vei hadde fMt sine re-

I
derdom hen og blir et verdifullt red- gjeringer med på et 4korstog mot heter hadde i slutten av middelalde-
skap i ~;reaksjonære kreftenes hånd. boUevismen», noe som ville ha ga- f'en. I atom-bombens tidsalder opp-

I uten selv å være klar over det, at yr- tert· . likf b 'k ordrer han det norske folk til å ta 
k h d in t . I ran nazLSmens seler og a n - vstand fra, internasjonalt sama,rbel'" I er an me s au ol'ltet de elemen- I kenes verdensherredømme. u 

I ter i folkeopinionen som dann'lr et av i En ting er at F .N.-organisasjonen og stole på sitt eget forISval'I 
i de vesentligste hinder for større' sam- i ennå er meget svak, og at mektige . Man kan ikke hindre dr. Scharf-
! kjensle mellom folkene og for inter- krefter gjør hva 'de kan for a. hindre fenberg i å blamere seg gang på gang 
'nasjonal solidaritet. Dermed legger den i å lY~{kes i dens ar,beid for å Og 1 naiv USkyldighet og med stor 
han grunnen vel til rette for dmn som sette en maktgarantert internasjonal' pondus forråde sine egne gamle ide-

. vil utnytte uvitenheten, kjensleten- rettssikkerhet i IStedet for de suverene aler. Men er det riktig å stille en 
klngen og fordommene hos folkene til t t ki .. d t j 1 gammel mann lSom ikke lenger klarer s a ers anar . Men n .. r e g eder .. fØlge med og forst.. tide""" proble-
sin egen fordel, - de mektige inter- vår tids ltd in r nd " ... ..., . a om e e e oppgave, mer, i gapesto'~ken ved .. offentll'g-

. naSJonale interessegruppene som med den hvis løsning all framgang og '" '" 
,sin «appeasement-politikk» og fo1'- folkelykke fremst er avhengig av: å gjøre hans uttalelser som sensasjo-

" 

dekte eller åpne støtte av fascismen i sikre freden og folkenes .trygghets-' ner? Kan det forsvares herr redak-
g'O-årene viste at de ikke viker tllbake - vei, står vå.rt eneste __ håp alene til' - tør, å. gi hans reaksjonære agitasjon 
for en verdenskrig som middel til å nå F.N.-organisasjonen. Den sam. sår, støtte ved å åpne spalteplass for den 

I 
sine mlH. I dag står disse gruppene mistillit til den 1 stedet for å inn. i et organ med et. program som det 

.. bak en propaganda, som blåser enhver prente dens alt-avgjØrende betYdning .~. Verdens Gang går inn for? 
uoverensstemmelse mellom stormak- Og banke inn i folks bevissthet at vi Egil Nygaard Brekke. 
te ne opp til avgjØrende vitnesbyrd om alene ved å gi den all vår IStØtte, kan • 
at det internasjonale samarbeidet " gjøre noe for Il hindre at v"re byer V f itt '"I '" i er, som herr Nygaard Brekke, 
stil.r oran s . sammenbrudd, som I på ny blir utradert av Norgeskartet· dypt uenig l dr. Scharffenberp syn, 
etter beste evne nører opp under mot- _ han arbeider som en dØdens agent ~- men vi er forferdet over slutten pa 
setningene mellom folkene og sår mis- 1 krlgem tjeneste. pmtegget. Hvis V. G. 1 k k e. badde 
tillit tll F.N-organisasjonen, og som Den eneste vei vi har fram til en latt Scharffenberg ko.e til orde. 
inIiprenter at en tredje verdenskrig .- internasjonal rettssikkerhet og en vIDe bladet ha syndet mot sitt aller 
er uu.nngil.elig. Og her får de til sin ~ trygg fred, er innskrenking av state- fØrste bud, å.ndsfrIhetens. Det er ab-
store og gledelige overraskelse selve. nes suverenitet til fordel for en ovel'- surd t\ hevde at dr. Scharffenberg 
ste dr. Scarffenbergs støtte. statlig organisasjon. Dr. Scharffen- ikke er meningsberettiget. 

~Krigen er nedlagt i menneske- berg betrakter imidlertid denne ene- VI skylder ellers å gjøre oppmerk-
naturen", går uvitende og dumme ste effektive formen for fredsarbeid som på. at innlegget var oss 1 hendt: 
mennesker rundt og preker. «Selv dr. som ... uanstendi.g, - en stats Ubegren~j· kl. 12 samme dag som referatet al 
Scllarffenberg sier at en ny krig er sede suverenitet ISa,mmenligner han foredraget ble offentliggjort, men forsl 
like sannsynlig Son1 at vulkanske ut- .Jllcd en jo~rus dyd! Et slikt syn bar kunnet finne plass 1 dag • 

. IRrudd, jords!:tJelv O!h.!l~~!anner vil ~Y~flr h~~1.,,-en. verii.en som økono~.:: ~~, ... -,j . .c.,_J .. ~<~::,..; '''-...l.. .... : 

Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SNO




