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Foelgende

sporsmdl er blitt stillet meg:

1. Hvilken utenrikspolitisk holdning inntok Nasjonal Samling
fra grunnleggelsen av bevegelsen i 1933 og til okkupa-
sjonen i 1940 ?

2. Hva var lorges holdning til et Europa etter en tysk seir
og hvilken stilling ville Horge f& 1 et sidant Europa ?

Mine svar:

T1il spersmil 1: Fartietes utenrikspolitiske standounkt var

betincet
1.

2.

3

av fozlgende fakborer:

Bojeviswmen. drykten for, dcn Moskva-dirigerte kom-
munismen skulle vinne frém med sine bestrebelser Pa
é gaennomiore den koamunistiske revolusjonen i de
vest-~europeiske land, opprette proletariatets dikta-
tur 1 dlssn land -~ eller riktigere utbrykt: bringe
Europa inn under Sovjetisk herredemme. Vi si detb
slik, ab dette ville bety slutten pa vir eurgeiske
sivilisasjon og kultury pA alt hva vi ut fra 'vart
europeiske livssyn satte heyt og trodle pi.

Faren for en ny storkrig mellom de europciske stor-
maktene, swxrlig mellom dyskland og Frankrike/lLngland.

Den overhcngende faren for at vart land ved en ny
europeisk innbyrdeslrig ville bli trukket inn i stor-
maktsoppijoret, bli krigsskueplass,

Det faktum, at Pollreforbundet - etter at Italia og
Tyskland tridte ut - forandret karal:ter fra et folke-
nes forbund til en allianse for den ene part i stor-
maktskonflikten. Videre det faktwn at ethvert med-
lem av forbundet ¥ var traktatforpliktet £il & delta
1 sanksjoner like til krig, forpliktet til & téle
gjennomnars] og besebtielse, pA Folkeforbundets 31de,
med andre ord, bli Ulrukket inn pd dene ene siden i
Stormakbsoppzjoret, uten mulipghet for & stille seg
neutralt Hil konflikten.

Vart standpunkt ut fra disse falitorer:

1.

2.

Samarbeid med alle makter ogn bevepelser i Buropa
gon inntok et klart auntikomnmunisbisk standpunizt,

Heyde en absolutt neutralitet i stormaictskonflikten,
om muligg £ en sadan neutraliteb uttryikelig aner-
kjent og garantert av stormakiene,

Sette vart forsvar istand til & verge var n cutrali-
tet.

Tre ut av Folkeforbundet som et ledd i vire bestire-
belser pd & hevde vir neutralitet.

Aktivt gd inn for 4 hindre utbruddet av en ny stor-
krig ved & scke o sitape en avspenning o3 forsoning

mellon stormaktene, swrlig mellom bngland og Tysk-

land.

GX inn for opprettelsen av en europcisk sanarbeids-
ordning. Db sidont sannrbeid ntitte byisres organisk
opp r& fri: og selvstendige nasjoner som frivillig
gikk inn for et nert ceuropeist samarbell og opppa
bare si meget av sin suverenitet og selvstendighet

som var nodvendig for lesningen av de felles oppgaver.
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I og med 9. april 1940, da Tyskland vant kapplepet mellom stor-
maktene om besettelsen av Norge, skjedde nettopp det som vi
hadde fryktet. Norge ble krigsskuenlass og ble et hxrtatt
land tynget av de svere omkostninger okkupasjoneng forte med
seg,

Vart madl som norske patrioter matte i denne situasjon bli &
sgke si snart som mulig & gjenvinne vir stilling som en fri

og selvstendig nasjon. For & fa opphevet vir status som et
erobret land okkupert ved krig, métte vi seke & f£i sluttet en
forelobig fred med okkupanten og oppna en full anecrkjennelse
som en fri og suvercn stat, som midlertidig mitte tale en tysk
bescttelse s& lenpe storkrigen varte.

Med henblikk pad en tysk seir -~ som i de farste krigsdir matte
fortone ses som en nmeget sterk mulighet, gjaldt det for Norge
& oppnt en 84 sterk ubtgangsposisjon som mulipg for & sikre
orces stilling 1 den europeilske nyordning som fra tysk side
ble proklamert som et av de btyske lrigsmél.

Vi nwret en viss frykt for hva man fra tysk side ls i formu-
leringer som "Grossgermanisches Reich", "I'n europeisk nyord-
ning under tysk frrerskap" o.s«v. Tyskland ver en stormakt,
o7 til alle tider nar det gjelder stormaktspolitikken, var vi
klar over at "appebtitben gker mensg mwan spiser'.

Var politiske linje mitte derfor bli, s& sterkt som mulig &
understreke nedvendicheten av at en europeisk samarbeidsord-
ninz, som vi 1 henhold<til vart program gjennom alle Ar hadde
gitt inn for, ikke ville kunne besta om den ble sokt ebablert
ved vold og makt og undertrykkelse - den ville allene ha livets
mulighet om den ble bysget opp av fri og suvercne nasjoner

i frivillig semarbeid,

Samtidig sa vi pé Tyskland som bollverket mot Sovjetsanveldet
oz bolsjevismen. som et ledd i bestrebelsene pi & styrke var
stilling overfor et seirrikt Tyskland mente vi det var riktig
gjennom en frivillis innsats pa estfronten & rmjore en aktiv
innsats for & verne Buropa xmm mobt "faren fra est".

P& bakgrunn av devne farcen, snsket vi iltke et tysk nederlag,
vi onsket en tysk seir - men fryktet en toltsl tysk seir. Det
vi helst si som utian gen pa krigen var en torhandlinpsfred
mellom lyskland og Vestmalkbene, som lrunne hindre ab suropa ble
oversvennet fra e¢sbtb, Da Vestmnktene proklanerte s3itt krav om
betingelseslos overgivelse, si vi dette som et klart politisk
feilgrep fra Vestmaktenes side, som ville bringe store deler
av vest- og sydest-europa inn under sovjetisk herredomme. Vi
sz deb slik, ai Vestmaklene derved dvirkeb til & ultlevere
asbore ielcr av Vest-uuropa til bolsjevisiacn, utecnn at deite
var noen militer nesdvendichet, uVGDthOu.

Dette var virt stondpunkt under hele sluttfascn av krigen.

Oslo, 18. mars 1972.
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Hagelin-Scheidt.

1. Brev fra Hagelin til Scheidt hvor Hagelin takker foxr:
nyttérshilsene (1940/42 ?) et &r siden ® de kom her opp,
papeker Shceidts historiske innsats - deres felles inn-

sats psv. Qulellnvs navn overhodet ikke nevnt i denne /
. 'y g e o .
forbindelse. e 1y P N T A 22 [ttz drefh F e O

2. Hagelins brev til Hermann Gering om gkonomisk stette
£i1 NS. I brevet detaljert fiansieringsopplegg for

NS virksomhet i Norge Quislings navn overhodet ikke nevnt
eller trukket inqﬁ

3, Scheidts promemoria til Schickedantz for & understreke
, og fremheve sin egen 1nnsatq i Norpe aksgonen. Henviser
S“k*:”*“’ﬂf/k:faq her til oberst Sundlo. ”kkar TiTEATE BT ete.  Apen-

?\_‘\ “)_J\g_»‘x )\x.-()

o , 1 %/,-57 bart hentet fra en nyttarshilsen fra Sundlo til quisling,
X V7 ¢< o b ~ .
T b L[)“xﬂ&~,bl hvori Sundlo erklarer at han er klar til & innsats i

g i L%uvpL#'partiarhabeidet. Pypisk for de fantasgifulle fremstil-

th«»%g<*~xj;“‘ éllingene som preget /8! fremstilling over de tyske inter-,
a sofieds ; : .

tdanas essegrupper. Oberst Sundlos nyttérshilsen til VQ uten

grunnlag for Sch's tolkning.

4, Tru Hagelins brev til fartmann hvor hun fremholder at
Hagelin ble skuffet og forferdet over det sviktende grunn-
lag for hans vurderinger av styrken til NS.

5, Hagelin som "VQ's representant 1 Tyskland" 1 notatene
overfor Rosenberg og Bohme m.fl. Hagelin aldri oppnevnt
som noen "Representant For VQ" i Tyskland.

Konklusjon: Hagelin og Scheidt bygzet opp et fantasibil-
lede, en luftboble - som grunnlag for for sine forslag

om okonomisk og annen bistand til NS under henvisningdtil
VQ, men i virkeligheénn helt over hodet pé& ham og uten

at Q selv hadde hatt anledning til A foreta de n@dvendlge
beriktigelser og korrigeringer. lans interesse 1 kontakt-
forholdet som ble etablert med tyske nersonligheter:
Stornordiske Samband, et samarbeid for freden mellom de
to stormaktene T.land og E.land Q'peke pé den utsatte

og farlige stilling Norge var i - og hvilke farer dette
innebar ogsé for T.land. Hans onske of h&ép var at T.land
og Hitler skulle bli seg disse kijennsgjerninger bevisst
og handle ut fra dem oz derved redde freden 1 Eurora..

Tidsskriftartikkel 3Skodvin/ Look.
Med tydelig tilfretshet fastslies at de ledende tyske
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ﬁretser opp til Hitler selv hevdet det "Storgermanske"”
synet pd utviklingen etter en g&rik krig - deres negative
syn pa VQ's vurderinger og forslag og planer. Ikke
noe nytt i detde. Frykten for den holdning 1 de av-
gjorende tyske kretser var jo nettop drivkraften hos Q.
gjennom alle érene for krigen og betinget hans Wans konse-
kvente sxm standpunkt og bakgrunnen for hans bestrebel-
ser under hele okkupasjonstiden - man kan si til stor-
krigens siste dag. Han motstandere belrep 1lite. De
inntok det kortsynte =kamdwm og negative standpunktet:
heller tapet av lorgeszmmx stilling som fri og suve-
ren stat - enn VQ.
Det v 'ar nettopp denne faren fra et seirikt Tyskland
VQ forutsé og hele tiden fryktet og kongkvent kjempet
mot til krigens siste dag. de tyske ledende kretser
Dette standpunktet hos motssanderne/vitner bare om den
totalt manglede forstéelse for VQ og hva han star for
Det avslorer mere motstanderne enn det avslerer VQ.
Den vitner om fullstendig manglende forstielse av den
situasjon og utvikling de var vas utsett til & mestre
og styre. Blinde maktmennesker som intet forsto -
intet hadde l@&rt - egoistisk stormaktshovmod - é@noranter
som sviktet sitt ansvar, sviktet sin historike oppgave.
1R - v“‘SfL\‘ iaeeVT T3 G Ik ;': / ‘L/< J 3{1 f’\ ? uﬁ e VUK
<
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Quisling var rolig som vanlig denne 8. mai. Han var ikke
opphisset, tross de alarmerende meldlngene som streommet inn
om tyske fladteenheters foysefing av de danske beltene. Igjen
og igjen hadde han pé& det sterkeste fremholdt hvilken farlig
situasjon lendet ble ledet inn 1._ NAa-avventet-han-tingenses EAK|
gangs N& ventet—han foé'i/se hvilken retnlné beglvenhetenes
strem ville—%ta., Var han rede til & gripe inn? Jeg tror
ikke at han til-& begyane-med hadde noen konkrete planer
om & gripe inn, selv om det var enkelte i hans omglvelser,f
disse dagene som presset p& for & f& ham til 4 handle. ¥gxn
Bverilet handling var ikke Quislings natur. Men da han etter-
hvert den 9. april s& hvilken retning tingene tok - da Konge
og regjiering var flgktet og ingen X% visste hvor de var -
da landet ble liggende uten styring i selve skjebnetimen, —
og i dagene som fulgte, da regjeringen besluttet & mobilisere
det vil si 4 ofre var beste ungdom for en tapt sak pa grunn
av egne forsemmelser, da det syntes 4penbart at XEXEEEX
Kongen og regjeringen 0g kretsen omkring dem, fremdeles
stolte p?eBrltlSk bistand ~ en blstané$éllerede fortonte seg
som mindre enn lite verdt - da alt dette syntes & fere til
&n ting: at kxIgERXEXEXXINRRELXXD stormaktskrigen ble slup-
pet les over norsk jord - felte han seg vel tvunget til &
foreta seg noe for & avverge katastrofen, for & redde hva
reddes kunne. Slik han vurderte situasjonen ville slutt-
resultatet bli et krigsherjet land, et land undertvunget i
krig, et erobret land, med alt hva dette fette med seg av
nasjonale og internasjonale konsekvenser, av folkerettslige
konsekvenser. Ut fra hans grunn%yn var det det helt avgjerende

T S Y

;; ]at landet kom i en.miiltwrt—nedbwémpet @c ! erdbret-situasjon -

[ANN t
e , l 5et erobret lands stilling med de konqekvenser dette forte
7 v, SN
g;gwqjﬂ.lh»‘med %e@.?‘oa valgte han a nandle ut fra creddeq hva reddes
=%~ 777 yunne". Dette var for ham ingen frase. Det inneholdt den

bitreste realitet! Ved & gi landet et styre igjen, en regje-
ringsmakt, som besettelsestroppene kunne komme i forhand-
linger med - som kanskje kunne bringe def legale regjering
til besinnelse - som ville kunne hevde det som fortonte seg
for ham som de viktigste i denne situasjonen, en fri og suve-
ren stat - en selvstendizg stat sow kunne komme til en sv—

vt..'\_‘ X“,‘\'/AL N2

tale-med okkupanten - en n@&qordnlng som-nesten_uansebt _bew=

. ':\)

tincelsene—ellers-beto-denne-reslitet. for at den tyske
mkuwasjonsmakten ubennhgrlig ville rulle fra landsende til
AT

landsende %ﬁgre,enhver med vurderingsevnen og gangsynebt 1
behold begripe.
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| 84 opplevet vi da omsi at Juisling forsekte & na kongen med
benm—og henstilling om & medvirke til & opprette en sédan
w&flﬁkordning. Han stillet ikke sin person i veien for noen ord-
ning. Han var for sin del rede til & tre til side for der-
ved & dpne veien for en realisering av det som han s&a som
en uvavviselig nedvendighet - at en regjeringsmakt tok opp
gyeblikkelige forhandlinger med okkupanten for landet ble
drevet ut i en haples krigssituasfjon. Men i Elveru™ vur-
derte man Quisling ut fra propagandafrasene i-de- Qiste valg-
kampene~ Det var makt han var ute efter. Det var ”na21st1qk"
makbtordning p& tyske bajonetter han sto for. Medvirkende
til dette vrangsynet var ogsda minister Brégjers tépelige
ultimatum til Kongen og regjeringen - kansﬁje taktisk for-
met som et uantagelig ultimatum for 4 oppnd et tilsiktet
avslag ? - - lNei! Ikke Quisling for noen pris. "We trust
in England"! Driv dievelen ut med Belsbub". "Skitt i
Norge, leve Toten"! Kongen stillet ultimatum p& dette
grunnlag. Man innlot seg overhodet ikke i/ noen overlegninger
med Quisling. Irgens matte reise tilbake med uforrettet sak.
ﬁitt;z””g¢“m/ S& brot det l@qlfgﬁ\glvor.
et I 08104ogsa.‘ Kretser 'som ved kontakter med tyske milit®re
myndigﬁeter og med det tyske gesandt, hadde oppdaget at
det kunne la seg gjere & komme til en ordning med okkupanten

fv/ v

pa_ et lavere plan enn det Quisling hadde stllleF seg pa -
oppgl suverenitet og selvstandighet for § oppna pa551f1—
sering av de omrider okkupanten holdt besatt - kapitulere
uten & ta stilling til mélet’'Krig - ikkekrig - kapitulere

i det sma uten & oppgl Kongen og den flyktede regjeringen.
Det ville sikkert Kongen g# med p&. Det gjorde han da
ogsé. ~Det gjorde tyskerne p& sin side ogsé,med von Falken-
horst og minister Br8er 1 spissen. Foi'dem fortonet det

seg som den mest fornuftige ordning sett fra tysk synspunkt
-~ en hurtigstx mulig vassifisering av landet - en total
innordning av den okkuperte del av Norge under den tyske
krigmakt - en utnyttelse a¥ med norsk bistand av landets
ekonomiske resurser i1 dex videre tyske krlganstrengelser.

Pt e AR

Begrep som suverenitet og frihet-var for.dem gv helt wnder-
ordnet interesse. Tvertimat, kunne de med nordmenns hjelp
kvitte seg med disse besverlige begrep, sd meget desto

bedre.

S& opplevet vi da den besyndelige konstellasjon, at net-
top de kretser som kallte seg antinazistiske inngikk i et
blindt og kortsiktigez samarbeid med okkupanten, kagtet

R
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seg i armene pd v. Falkenhorst og minister Breer for 4 oppnd
fred og ro til & drive X% sitt kjopmannskap og fortsette
sin fredelige tilvezrelse, okns den mann som ut fra sitt kmisx
klarsyn sé& hvor det hele bar hen og som av de andre ble ut-
skjellt som "nazist" - var den som med alle krefter og ’
midler forsockte & redde landet som fri og suveren stat ut Ex
av krigens ragnarok - han som forsekte & hevde overfor okku-
pasjonsmakten landets stilling som en fri og selvstendig ®a®F
nasjon. Vi s& hvordan han fra begge sider - fra jessing-
siden og fra tysk side ble presset til & trekke seg tilbake
fra sitt redningsforsek - ble tvunget til, ved selv a trekke
seg tllbake, X Kx§kixx% & medv1pke tll &2 etablere Hen laghalte
o N
kvaqllasnlng som nok kunne brlnpe tllqynelatende ro for den
skonomiske Vlrksomheten i de besatte deler av riket, men som

RFERKEXEKANXBEXXSKAXEXBYEEX satte landets fremtid xxREXE Som

fri og suveren nasaon i den stoerskte far. _ )
Tl od /7/7 7'" <L ok \/L Z’- £LCL f(, L[/-«_ Tive o /‘{~ 1j /17*'14 ’LAT\(} e ~
‘t7PL\.L\_/(L L\’L'-va"‘)/Lb\. 4
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For de fleste av oss 1 NS var det jo ikke akkurat slik
vi hadde tenkt oss NS program skulle virkeliggjores. I
likhet med alle andre i dette k landet s& vi p& den tyske
okkupasjonen som ennasjonal skam og en nedverdigelse,
som det gialdt snarest mulig & f& opvhevet. Men nér det
gjaldt hvorledes dette skulle skje, nér det gjeldt veier
og midler var vi ikke enig med de av vare landsmenn som
mente vi métte bkjempe dehAtyske okkupasjonen med vapen
i hénd og alliert med den andre parten i storkrigens Vi
sé& pd en tysk seier som den sannsynligste utgang pa krigen.
men uansett hvorledes dette utviklet seg mente vi det var
var oppgave a4 sikre og tryzgge det norske folkets livs-
interesser s& lenge krigen varte og gjenonprettelsen av
var frihet og selvstendighet som folk om Tyskland seiret.
Skulle den annen part seire, sé vi det som den sannsynlig-
ste utgang pé krigen a® Norge ble trukket m inn i den
sovjetrussiske interessesfzren, med en russisk besettelse
av vart land som den sannsynlige utgang med alt hva dette
ville fore med gep. Vi fryktet denne utgang mere enn vi
fryktet tyskerne.

Imidlertid: ut fra Terbovens erklzring og Hitlers forsik-
ring til Quisling, mente vi at det ogssé var vAr oppgave
allerede mens krigen varte. a treﬁﬁe ivhertfall de tiltak
til gjennomfeoring av en norsk nyordning ut fra NS program,
som kunne sikre oss at landet ved en tysk seir ble be-
traktet som en samarbeidspartner og ikke som en fiende
og-at vart land fikk sin frihet og selvstendighet tilbake.
at det i og med Quislings overtagelse som ministerpresi-
dent ogsé ble skant en sterk regjiering, kan formodentlige
ikke sees som en virkeliggjeréhsﬁ av N5 program, men mere
som en nodvendichet i bestrebelsen néd & hevde det vi sé
som norsk selvstendighet overfor okkupsajonsmakten.

P4 sammewiten ma en vel ogsé se den ensrettiné:aministra—
sjonsapparatet med en styrkelse av myndighet og ansvar
fra fylkesmennene og ned til de kommunale tjenestemenn

som ble gjennomfort. Dette var vel ogsé en situasjons-
betinget nedvendighet xExEX®ERR og en midlertidg ordning
IXXXIX s& lenge okkuvasjonssituasjonen varte.

De forssock som blw gjort pa & skape en nasjonal ungdoms-
tjeneste - og & bygse ut nerings- og kulturorganisasjonene
kjenner vi alle resultatet av. De strandet pa den okende
motséandsviljen inspirert av den voksende motstandsbe-
vegelsen som etterhvert manifesterte seg - og ble skrin-
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#EXEE debtbte raultat som en seir for vére motsatndere den-
¥Ex gang - om dette forhold beto en styrkelse av Norges
situasjon overfor okkupasjonsmakten betviler jeg. At
hensikten med disse tiltak fra var side klart var a
styrke nyordningen innremmer Jjeg ogséd, selv om hensikten
nok ikke var s& skremmende som vé&re motstandere hevdet.
Foreovrig tror Jjeg vi mé si at virkeliggjoeringen av NS pro-
gram stort sett ble stillet i bero -~ etterhvert som okkupa-
sjons~ og krigssituasjonen utviklet seg.

Men generelt ma jeg nok si at dette programmet hadde
sin store betydning for NS-bevegelsen sd lenge storkrigen
varte. Programmet bidro til & styrke og utdype den norske

—

innstilling inn%%or partiet som bevirket at det store fler-
tall av baffiefs ﬁédieﬁmér og tillitsmenn i sitt forhold
til okkupasjonsmakten 1 alle de enkelte redasjoner var seg
sin norske innstilling klart bevisst.
For partiets mélsetting og arbeid tok undeaBkkupasjonstiden
mer og mer sikte pad & finne lesninger = pa alle de tusen
dagliglivets sporsmal og problemer som okkupasjonen med-
ferte enn & realisere et program, som var utformet med
ganske andre mal for eye enn de okkupasjonen betinget.
+ Ellers mé Jjag nok si at vi ikke kan benekte at partiets
kexmgtexiterminologi og formuleringer i ikke liten ut-

. strekning ble influert av tyskernes nzrver og vi vel ogsé

/inntok standpunkter influert av hele situasjonen, som vi
i &rene for krigen - og ogsd nu etterpd sikkert nedig vil
vere bekjent av. Men det kan vel gjelde bate oss og
vare motstandere: man gjennomlever ikke en slik radikali-
sering som en krigs- og okkupasjonssituasjon medforer uten
at det seﬁter sine spor. Man skal huske, at en bevegelse
som NS i1kke besto av en homogen masse medlemmer. Mode-
rate og radikale fraksjoner eksisterte - moderate og ek-
streme standpunkter kom til uttrykk, uten at jeg synes det
det vil vere rimelig og rettferdig & bedemme ethvert medlem
av N8 ut fra alt som fra de forskjelligste hold matte vare
skrevet eller sagt. Likesalidt nar det gjelder NS som néar
det gjelder alt som ble sagt og skrevet fra vére motstan-
deres side.
Jeg tror det er riktig & formulere det slik - at vart progran
var det hovedgrunnlag vi sto pé& og &k ut fra det far man
bedgmme hva vi trodde pd og gikk inn for - rett eller galt.

R
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For meg personlig bete dette programmet og den nasjonale
idealisme det var tuftet pa noe veéﬁtlig for min grunn-
innstilling under hele okkupasjonstiden. Ut fra dette
programmet gikk jeg i alle kontroversielle spersmaél med
okkupasjonsmakten inn for det jeg etter H¥Bt beste over-
bevisning mente var Norges interesser - uten hensyn til
eventuelle konsekvenser. Ut fra dette proggapme@vigkk jeg
overalt hvor det ble gitt heve til deb, in€7%Bg:gfresterte
landsmenn, frigitt demte, benédning i dedsdomsaker uten
hensyn tid politiske motsetninger og meninger, bare ut fra
det faktum at det her dreiet seg dﬁ;ﬁ%nnesker, om lands-
menn.

Jeg var en ung mann da jeg selv ble gitt anledning til & med

rRMS

. . P&a <
virke ved utformingen av . A Jeg ble grepet av det. Jeg

har aldri skammet meg over det, hverken i okkupasjonstiden
eller de arene som fulgte opp til denne dag.
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i~hele-samfundsmaskineriet~ogsietber——3ja—spesielt—etter &-

TerigenT

EhrengBst - selvfalgelig jakt - Rébokkjakten. Riflen

til Mac Schmeling - "druckpunkt" - dobbeltfiasko. To
ganger stilte rédbokken seg opp med bredsiden til som £ pa
en skytebane - to ganger smalt skuddet i bakken for jeg
overhodet fikk riflen opp i anlegg. Ut pd morgensiden i
bil gjennom revieret. Hva skulle man si til der o.gr.f.?

Gemsejakt. Rehabiliterte meg. Tirol - inn pé& esteriksk
side av den tidligere grensen -~ helt oppe i den gverste
fjelldalen - en liten Tirolerlandsby Kikren med minne-
tavlene fra alle krigene. "Kaiserliche und Kenigliche®.
Lotsene - de tre bartene - Han med Frantz Josef bartene
tildelt A.S. - Der k¥ Herr Gutsbesitzer aus Norwegen -

Han med Kaiser Wilhelmbarten tildelt meg der Parteiminister -
Han med Hitlerbarten tildelt var ledsager SS-mannen. Min
Kaiser Wilhelm Lots var dyktig nok. "Ein Kapitaler Bock"
stillte seg opp hoyt oppe i en be%yegg pé& omlag 150 meters
holé. Skutt gjennom hjertet. "Weidmanns Heil" med gran-
kvist presentert pa tirolerhatten. Geviret fikk jeg med

meg+ Kosten skulle jeg siden f&. Bussten langs ryggen pa
bukken ble rykket ut umiddelbart etter sxzkkxrgeEr fellingen
og omhyggelig tatt XXHEXE vare pa.
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V)'s syn pi Russlandsfelttogeb.

) mente at Hitler ziorde anoleons feil omigjen. Istecdet-
for i trenge frem mot :loskva  0g Svartehavet/Nasniske havet
over de enorme russiske sletter, burde tyskerne ha utnyttet
de~ store fordelen for "nachschuben' som ld 1 siosransvort.
Tyskerne burde treagh own gjennon Zotersjuen til Leningrad-
erobret Leniasrad og trengb frem langs jernbanen Leningrad
—Voskva. Var denne strategien blitt Ruixmk valgt, mente Q
at tyskerne hadde muligheten for &4 avgiere krigen pi& noen
£, uker. Son det nu ble, fras tyskerne fast vpe de russiske
s1nattene ved en overraskende tidlig og streng vinter uten
belkledning og utstyr for et vinterfelttog.

En bing til: tyskernes "Ostraumpolitikk" vsar sterkt medvir-
kende til forhalingen av krigen 1 ast og sluttelig til
I'ysklands nederlag. iyskerne nroklamerte seg som erobrere
overfor den russiske befolkningen. Russlsad skulle ondannes
til byskledede provinser og ianordnes i det nye tyske noli-
tiske system og "wrtschafts'nrogram som deler av "grossger—
maisches Raun'.

Giennom denne nolitikken fra tysk side ble den russiske be-
folkningens nasjonalstolthet oz fedrelandskijsrlichet utlost.
Resultatet ble en geriljsvirksomhet bak de tyske linjer son

i sterkere o7 sberkere grad ble til et uhyre vanskelig npro-
blem for den tyske huzrledelsen ebtberviert som krigen skred
frem. los tyskerne utloste den mobtterror o7 brutale sksjo-
Aer som i sia bur uauliggijorde den Gysze m=lsebbinger 1 ost
on passifisering oz innordning. Dengang tyskerne veltet inn
over Russland i 1941 ble de i stor utstrekaing hilst som
befriere av befolkaingen. Hvorfor? De ble hilst som befriere
ikke bare fra bolsievismens terror og redsler - nei, som
befriere og utlesere av de nasjonale minoritetsgruonnenes
trang til naesjonal selvhevdelse, oz frigioring fra den russiske
yadertrykkelsen av.de nasjonale grupner son fussland bestor
av.

Todde tyskerne woniet de nasjonale grunnene imnte, erklart
som psbfelttosets vikbigsbe milsetting & befri de enkelte
nasjonale lan~domr:dene fra russisw domninans og undertrykicel-
se o7 zi den full anledning til = onnorebte sine selvsten-—
Aize -~asionnlsbaber hefridl fra Toskvadiricert Xommunisbislk
velde,ville Ltysiterne na gisrt de sberke ~agioanle heverel-

sre LoRussliand - delvis med gine fullt ubtbyaie Armanisasinner-
£il aine foarhun~afeller.

“on forubset i~re-e métte selvsa~! vw»rc at Tyskland onnoa
alle btaaker »- erobriic oo undertrykkelse o= slo i»n »i en
politikk som kunne fore til vennskars- of sanarbeidsavtaler
med selvstendire nve nasjonalstater 1 ussland. i1 slik
politikk menbte Q ville ha fort bil en seirrik beltjemnelse
av det bolsieviltiske terrorsbtyret i Qussland o en avslutb-
nine av kricen 1 2380,

Det er selvsa~t maivh & tro at iklte slike tanker of vurderi=s
inger giorde ses zjellende 1 Vyskland selv. De var renresen-
tert av enkel'y s~i-rurver bide no den nolitis’e siden oz helt
or 3 noarledelsen 1 oss. Glen deb ble med srredte tillon.

og onnfatninrer som ikke evned ¢ sli dlgien~on likteoverfor

den katesoriske ensidi~eter som nrenel ornfasninmen bide

S . . R -
105 litler selv oz :0s flere av ~ans mekbisste vasaller.

Y fremoldt ovws’ sine faoker der det ver muliz for ham, men
Sare el snoraiist resora-s. (se Aokumentel: J#

(Vlassov-armeen uten v ne~,  Inmen vinen til norske forma- YN\
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ller faller det naturlig & gi uttrykk for min vurdering av
Terboven og hans politiske bestrebelser i lorge. At Ter-
boven mxxkausxrnixikxrkexx nir debt pjelder de snevre tyske
krigsinteresser -~ sikkert var cn meget effektiv o farlig
dyktip mann, er deb ingen tvil om. fan evnelL 1 lapeb av
kort tid & knytte kontakbene med den norske administra-

s jonen, med de norske partipolitikerne o med nxrings-
livets menn og ¢ f4 dem til ¢ sanarbeide om losningen av de
tyske krirssintercssene. Jo, han var ubvilsomb dyktis nokd
Flen samtidig representerte han den hardkoklte nasjonalsocialis
tiske partilinjen. ilan var ingen europeer. I!lan var tys-
ker til marzen. ian si{t nok, og-aksepterte fullt ut det
tyske nartiets milsetting om et ® europeisk samarbeid som
resultat av krigen og en/ tysi scir, rmien det vor et sam-
arbeid hvor liﬁ@jn var: Deutachland, Grossdeutschz=®land,
Grosspgermanisches Reich, 073 1 det siste begrepet si& han

nok for seé et Luropa under debt snevreste tyske hegemoni

og fererskan, Lt tysk hesenoni etter en tysk seir ville
vel kanskje i1kke vrre s merkelip, men hvcer - on debt var
etter min vurdering et helt avejorende poens - hvor de
europeciske nasjoner og okkuperte omrider ville utgjore
innordncde nrovinser undcor tyslk overadwinisbresion.

Hans politiske bestrebelser i lorse hadde 2 klare milsetning
er: 1. & viine adninistrasjozn, x3xmbparLicolitikerne ocg
rerresentantene for nerincsliveb os kulturlivebt for eb
intinmt samarbeid {for anpgiveli; felles i1nferesser - inter-
esser gom hos ferboven bete lysklands umiddelbare krizssin-
teresser unidor ordnede op fredelipge innre forbold i llorse.
De norske inkteressesvurncene syntes fullb ub - slubite opp

om disse bestrebelsenc - selv o dszb gitiert var ve fra

den reservatio at kommer tid wommer rod o uansetbt at
situasjonen 1 oycblikket ser tommelip hWiplos ub s vil vest-
maktene seire. lien om nd ivyskland kon til &t seire, hva

da?q !

Oz her kommer Terbovens annen milsebtnin<m ir»: Ftler en tyst
seir vil et nytt BLuropa oprst:. under tysk forerskap. De
enkelte nas,joner - o ikke minst de nordiske - vil m'tte
finne ses 1 & innordne seg dette tyske [oarcrsikap ci alle
de innshkrernlnincer i selvstendiichet o suverenitet som
Tysklands interesser notte kreve. Folrelim ¥XIXIrNiEx ble
hans or»oave som [lysklands okkupasjonsrenresentant i Horce
4 dra orsor~ for at forholdene allerede under okkupasjognen
p& alle omr: ler ble last tilrette for at Liorme ctter krigen

R
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skulle avfinne sep med sin beskjedne plass innenfor det

tyskdominerte og tyskledede Grossgermanisches Reich.
Terboven mente at forholdene 1& podt til rette for en sidan
utvikling. Samarbeidet hadde de beste forutsetninger Rmx til
& lykkes. De Qé%géﬁféﬁﬁéfnorskegrupper o, enkeltpersoner
fayet sers lydig inn i sk jenaet.
Jare pd ett punkt mette Terboven den sterkeste motboer -
Vidkun Quisling og IiG. LIra feorste stund registrerte han
at denne faktor representerte den farlirmste motstander,
Den Terbovensike linje halde de solideste stebtter i Zerlin.
Den var fullt i trid med Goring og hans Vierjahresplan.
Den var helt i overensstemmelse med den tyske storindu-
striens interesser - of polilbisk falt den helt sammen med
Gebbels tysksjivinistiske Grossdeutshlandspolitikk.
Tepboven synés siledes & ha de aller beste utsikbter til &
vinne frem med sin linje i Horre.
Men utover alt dette, kom ogsi: Terbecvens personlis planer
og hans sterlke ergjerrighet sterkt inn 1 bildet., Man var
personlig en meget ergjerrig mann. Som den Gauleiter som
var sterkest lnyttebt til den tyske storirndustrien i op med
gin funksjon 1 ussen Rheinlond hadde han btatt mil ev seq
til & spille en avgjerende rolle nir den tyske landgang
i bEngland fant mrk sted. Han regnet med & bli den tyske
reichsbevollmfehtiter i det okkuperte Lncgland. Utvilsonmt
en ganske annen og glorises opprave enn Reichskommissar i
avkroken Norge, selv om Worge srillte en vesentlipg olle
i Tysklands strateniske plarer, Det var 1 realiteten eon
skuffelse for Terboven, da han s # si over natten av Der
"ihrer ble beordret til o overbta den plubbteseli;; vakante
rlassen saom. Redichskonmisear 1 tlerme. Han recnet med atb
invasionen av ‘noland vor mecet nor foreoi ende.  Da ville
han helst vrere pd plass 1 fssen. Lvordan st han sit - ut
fra sine erointiske personlice inberesser no den uniddel-
bare oppraven 1 llorgpe oo hian hals over hedo liow hit opp?
Han s& det slik, at her gjaldt det s’ raskt som overhode
‘mulig 2 stable et norsk sivilt styre pé benz som var rede
til et intimt samarbeid med okliupcrnten -~ fcor 2iergtter a
melde ser izjen 1 Berlin, sl1& hwela sammen o3 si: 'Mi‘ein
flhrer. Dic Aufgabe in  lHorwesen ist er erlelist. Ich
melde mich zurllck!" 351ik hipet han saken slhulle loses.
sen det mikk ixke slik. lans Riksrideforhznilinger sommeren
1240 sto umiddelbart foran & skulle lykkes, da vanskeligheter
meldte seg. O disse vanskelighetene het Viditun Quisling

o~

Ort :\TO .
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Allerede ved sitt ferste mote med yuisling folte Ter~

boven at her hadde han nok sin farligste motstander.

flan kom vel forberedt til dette motet. “fan var blitst
vel informert on dette 1lille M3-partiets innflytelse -
eller monrel pi sidan - i det norske folk - om den bil-~
dels hateulle avvisnin~ av Juisling og rartiet NS som
cjorde sep gjellendle i store kretser av deb norske

folk. Han var blitt informert fra notstaniere av
Quislin: o N3 - ogs’ fra tidlisere utbrytere fra
partiet - at Juisling & var en upraktisk og livael jern
fantast og filosofisk dremmer (livet pi stjernene)-

at han mangleqévnen til & vinne folk for seg — 0SV. OSV.
Kort sarb, hele recistret av-oppsamlet agitatorisk
sjablonmateriale son forl& fra den partinolitiske
agitasjonsfloraen. Alt sammen ting som vi som var Auis-
lings melarbeidere og som kjente ham, visste var poli-
tislk anitasjon o sverbt lite ammeb.

Jer er slett ikke sikker p’t at disse "opplysningene"
veiel s& tungt hos Terboven. De kunne nok danne bruk-
hare arcunenter haer og 1 Derlin nir det cjaldb 4 opp-
n# en avvisnines av Quisling, men Tervboven hadde gjennom=
levet en vesntlin del av det nasjonalsociclistiske
narticts "kamptid" i Tyskland - han itiente alle argu-
nentene ipmden fra dengans. Nir det jaldt personvur-
derinpgen kjente han oosi avvisninren of nedvurederingen
av 3in cren Rikskansler ofp Ferer i europeisk of vestlig
pronaganda. "Denne ubcebydclige osiriksice nolersvennen
og fantssten", "Denne arbeidssky lassronen {ra Wiener-—
slunmen"./ Som cart, argurentene kunne nok brukes for
hans erne formil, men med nitt kjennskap til hasn intel-
licone tror jes ivle han 1 virlelis velt ps dem,

P& deb punkt hvor han virkelip voret fare, var nir deb
gjaldt hans 2nen nilcelnaing, don tysite pelitillien han
representerte overfor lovge. lians bestrebelser pi &
bringe licroe inn i det Stortyske rike som en samordnet
zx lydip og villig provins. DLtter at han nitte erkjenne
at invasioncn av “ncland ble skjevet ubt 1 en uviss
fremtid, tok hans ergjerrice personlice planer ern

annen rebtning som oss!. mitte spille inn ved disse hans
overle-ninmer: han m% snsket & bli sitbtende sos’litlers
satearp 1 Jlorge no nir Inzland ixte lenger var aktuell.
gn onsket & fortsebte denne fyrastetilvirelsen videre E
etter kricens slutt, som en slags meneralpuvernor i 1lik-
het med el birtiske $ysteret.
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Nar det gjaldt didse bestrebelsene si han den reelle
faren som Juisling op 13 representerte. Wuisling ville
Jo en fredsslutning mellom lorge og lyskland - en gjen-
opprettelse i videste utsirekning av den norske suvereni-
teten mens krigen endnn pigikk, en gjenonprebtelse av

den norske U“ricasmakten somgt deg ytre term pd nasjonal
suverenitet o7 selvstendichet.

"Ville planer og fanbasterier" hevder etterkringstidens
historieforsicre og Torstisepiicre. "Fansasterier uten
hold 1 virkelirheten”. ‘'"Bevis p& Vidlun Juislines mnang;-
lende fotfeste i realitetenes verden'.

lien Terboven var seg bevisst pi-bakorunn av kfficens rang
i de [arste ‘rene ingenlunde var si ville som etterkrigs~—
tidens vurderinger med ratter i krigspopagandaen o7 opp-
gderspropacandaen soker & stemnle dem. jlan visste at
disse planer insenlunde var si urealiserbare som han over-
for Berlin ville ¢i det inntrykk av. 1lan visste at diler
ut fra ®¥m sin positive vurdering av Vidkun Juislings
person nok kunne sbtrekke seg langt for i irebekomme dem,
Enkelte muntlize forsikrincer avisltt 1 hoytideligze

former overfor Juisling var tydelig bevis ni det,
lerboven visste atogartiet N3od eyeblikket ‘nv stort

eller lite ikke mjorde noe avsjsrende inntryhkk po fitler,
som selv hadde opplevet & vzre det 7de inaskrevne medlem
1 tyveirencs nasjionalsocialistiske parti. ‘lan visste at
usskjellinren av Juisline for sllverdars nineeli-het

ikke giorde synderlip inntrykk nd "Der flihrer" som selv
var scg bevisst » vere den mest utskjellbe verson i ver-

den for ayechlikkest. Cr lerboven var ser hrvicast at waisline
Ly

hadde shere sist

o)
3
o

Berlin med dirvelie adeane (L1
Hitler, personlicmietor som vior gtor- "osibivE innatillet
til de norske bestrebelser g - Vidiun micline represen-,

cavorleles

terte o scv hodde ¢ 7ans%s ganeb eyn o frontildlens Bu-

o

rora burde ordnes enn ferboven o hans bakkrefter i Ber-
lin hadde. Xort B sazb: Jertoven var ser bevisst at
Quislings planer meset vel lunne ten'-os o bli imzbe-

kommet 1 Berlin, of dermed kullkaste de planer Yan selv
hadde i Nor;e.

Dette er ut fra mitt kébnnskan til situnsjoren pit nopt

nold :rsaken til Perbovens sterke isliking av Vidkun Juis-

ling alt fra £xx ferste mote med ham. Dette er grunnen
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plaher. Dette er Arsaken til den taktiske 0og innbitte
kamp han siden forte »jennon okkupas.ionsorene mot Juig-
linzs planer - den forhalingstaktikk han farte mot alle
Hitlers tiltak og avirisrelser som synes & bety en imste-
kommenhet av Juislinzs onsker - hans bevisste forsok pa
i alle akbtuelle situasjoner 4 kompromitterec Juisling og
NS, & soke = fremstille det slik at Vidkun wuisling
selv igjennon sine disposisjoner gjorde det unulipg o
gdennomfore de direlktiver vedrorende misling 0% WS som
rereren la pi ham.  "ilein rHhrer - ich habe enrlich ver-—
sucnt - aber Quisling hatt alles umsonst memacht, "
ilele [lerbovens linje syntes ne: densang - op synes neg
fortsatt i¢/it - su klar som om Jes personlis skulle ha
overhert denne erbovens tenkie erklering 5il "Der #¥%
Fihrerh,

Om 1 dette bakbiske snillet w: deb innrammes abt Terboven
hadde alle fordeler. ‘ian var nakbapparabet nersonlig

1 Horgze. lan hadde de sberksste parti= o~ statsfrak-
sjoner i Tyskland bakomn 3eT.  Baolense "Deuleehland
siegt an allen Pronten®™ wmitie han rerme ol ab o dd YDer
flihrer" var épen for renersse losninger. len etterhvert
son wrigen hardnet pu alle fronter, citerhverhb som tile
bakeslagene besynte & melde S5e7 kunne han rco-ne ned en
stadiz merc negasiv noldningg hos Jitler not .. treffe
vidtreklende avrjorelser mens krizen endnu varte. U
m:tbe alle krefter konsentreres on det & vinne krigen.
Horges—-spasrsnilet fikk vente - samnen med hele rekken

av anire ulzste soorsmil.  En skende irritosion Tunne
endor; merk=3 hos Hitler over | bli plaes mel disse Spors-
milene niy mor deb var briste cller bLure ol alle av-
mijorende xt frontet., ltberp stalinorad aviecdde Adet
nesten uav-vendelise at Juislines sisto alredning og
henvendelse ble pi det croveste gvviast, M ville han
ikke lenger plages med denne saxen.  Terboven hadde
seiret.

Det hele er forstielirm, Det hele lan a- innlysende
klart forsties. Terboven haddie seiret, men orse hadde
tapt, Norge RERXINARXRY IR YA PEYR sto overtor store
problemer,

Unre etterkriss-historikeres triumferende shadefryd i
vurderingen av dets hendelsesforlopst imponerer aer
lite. Sa nop storkrivens overveldende hendelser o med
opprettholdelsen av krirens proogandasvartraling i

L e v S —n E ~ -
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ut av motstandsmiljeet 4 hevde en ihvertfall tilnwrmet
grad av den objektivitet forskningen ber strebe mot.

Men la oss vende tilbake til sormeren 1940, Ri%srids-
forhandlinmene gikk sin canf o tok etterhinden nere
onkret form., fra norsk side var man beredt til & vise
stadis stoerre imotelommenhet sverfor Derbovens ensker o
krav. Forhandlingene synes etterhinden & sbti umiddel-
bart foran zitt sjennombrudd e realiserin~ i praksis.

I denne periosien ubstrakte Perboven o35 3ine bestrebel-
ser til parsiet 3. Cjuisling var nxranest tvangssendt til
Berling) n stab med "Beratere" var tilsatt med det
offigieller mandat & bistii - men 83 Inenbart ozsd fra
Nerbovens side ment son "overvikere!" ocrapportorer.

Det skal imidlertid ikke stikkes under stol, at enkelte
av den var rlicse o redelige nennesker som ehterhinden
son de fikk innblittk,opndrarets utforning, mislikbte ain
rolle. I m@@ noen tilfeller ba de ser reselrebtt ent-
ledizet fra sine onpirag of reiste tilbake il lyskland,
De var idealistike "kjempere" fra "kanptilen". De hadde
ik%e sanzen for intrimer o balttilt%. lMance soxn ble
igjen var onsi utmerkede mennesker som det i stor ut-
strekning lyttes & nivirke il et rilhicere syn nit norske
interesser 0% norske bestrebelser.

Etterhinden fslte Terboven trang til & 4 Juisling brast
ut av bildet so lense forhandlingene on don framtidince
ordning péaikk. ian foranlelicet en invitasijon il
Juizling til 4 besske ysklanl for der & schte ses inn

1 tyske problener, ¥x I mellontiden kjorte lerboven opp
med planer o4 en oaréaaniseving av partiact for o hringe
det &z under sin keonbroll. £n ny lelor - Jonas Lie -
skulle innseftes, inceling 20w i sterk arad var hir i
suppen for lerboven —/ﬁéﬂjgzhn:rmost 2115 7' r hon horte
navnet - skulle skisltes ut fra enhver befatning med
partiet, TIlanene ble jo snart kjent i parties oz rotte
forbitret notstand hos alle a':live nellenmer o tillits-
menn - fra meneralskretoren til "erasrota”., Fopr oss var
partiet Quislinz. Uten Juisling, intet parti., I sin

gelvsikkerhet kunne Vanskie larboven ha ten':t & prave

allikevel, men den ytre utviklingen nedforte at spersmilet
i lepet av %ort tid ikke lenrer var aktuelt,
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Iva jeg i det foregiende har talt om Terboven og hans

virksomhet sé langt, vil vel lett skape inntrykket av
at jeg s pi bam ensidig nepativt. Jey foler jes mil ta
en reservasjon her. At Terboven var en fremrasende - ja
Jeg kan trygt si en farlisz dywbig mann er det ingen grunn
til 4 beneltte. HangIy 13 ubvilsomt meret hoyb. Han
var en skorp analybiker, en Jdyktis debabant, cner;isk
oy, arbeidseffektiv. Han var kald, hard og kynisk. Men
sett ubt fra tyske 3jivinistiske og militaristiske syns-
punkber m’ bte han uben tvil fortone se:; som en neces
effektiv o dyktig mann - men samtidig fryktebh oz -
metetd:rlisg likt. IHor det ~jaldt umiddelbare tysie
krigsinteresser gjorde han en sewrdeles effe':biv inn-
sats her onne, Jans umiddelbare sikbenunkt var selv-
sazt 4 innordne alle krefter og resurser under den
mélgebtinm 4 vinne krigen.
ilan var ix%e ulen evner til 4 tenke lanzs de store lin-
Jer. Det var bare det, at disse store linumier konse-
kvent var-ettet mot a gjore det nasjonalso ialistiske
Lyskland sbort oz mektis og & sikre de: den avgjorende
maktposisjonen i1 den verden son shulle virkelizTjores
~etter dyrklands seir. I den europeiske nyordning han
s for seyr, synes deb ikke & viere racen nlass for fri-
het o7 selvabenlichet fazjonene imeller o~ likeverdip
samarbeid on felles oppgzaver of intercesser. llans tanke-
baner 1i belt imnenfor ramren av en vilerse utvikline
av Grossidentschland il eb Groasrerranisches Reich,
I alle sine handlinger her oppe - pé nurincslivets,
pf. kulturlivets om p’ rolibilkena cwre’der Forfulsthe
han konseivert denne imrerizlistiske » lsetbincen.
Jarr eriiente fullt ub hang Avkiichet i Jderne relasion, det
var bare ‘et at jen helt bil Srahrei var veni i den.
Jez si pd denne politiittien som livsferli~ foar nitt
ezet lend - det ville boby slubtton £ p? Act vi Yjem-
pet for: et fritt op selvstandiss Norsge sonm frivillin
sluttet sec til et stor-noriisk samarocidssysten - et
europeishr somvirke med oposivelsen av broroe akburat si
meget av vir suverenitet som var nzdvendis for 4 nt det
felles mil, lose de felles onnsaver. O disse milenc
var: ikke mere innbyrdeskris i Eurove, s3ulingen av
Durona i of gfrm sterkt fellesskap son kunne hevde sine
°{Mﬁu»& o interesser mellon stormalkbene 1 oss o7 vest,
Wecnh Sa Ak Vi kunne nok tenke oss * ofre livet for et slikt mil -
' men vi kunne ikke tenke oss © ofrc livet for Grossdeutshes
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Nasijonal Samlings program og okkupasjonstidens virke-

lighet.

La meg innledningsvisx f& si, at det ikke er lett &
behandler det omfattende emne som ligger i tittelen
pa min utredning iaften, innenfor den meget snevre
rammen av et femten-minutters innledningsforedrag.

Fremstillingen m&, pa& grunn av den knappe tiden, ned-
vendigvis bli noe summarisk og overfladisk. Det er

en umulighet p& sd kort tid tilnzrmerlsesvis & ga slik
i breddden og dybden som dette omfattende emnet burde
tilsi. ‘

Skal man idag, négteﬁ é% halvt &rhundre etter; forsta
hva detgb programtiet representerte, er det nedvendig a

gi et kort riss av bakgrunnen for den bevegelsen og

det programmet det her dreier seg om, nemlig situasjonen
slik den var og slik den utviklet seg etter den forste
T ’”vefagigﬁ;léen.bﬂhy1 s& det slik, at Verden .var inne i
e% voldsomt og dyptgrlpende/tldssﬁlfte. En mekanlstlsk—
materialistisk livsanskulese dominerte bade QQﬂ filo-
SO¢TlSke, ded gkonomiske og den - polltlske opprfatning d/’“ﬁi

RIS RV N

av tiden og utviklingén, en;llvsanskulese som var repre-

—
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sen-tert badde ved den marxistiske revélusgon&re bevegelqA
sen og den liberalistiske pengemakten, hadde hlttll\pre—
get béde tenkning og forskning. ©Okonomisk og politisk
var tiden preget av etter- og bivirkningene av den
industrielle ekspensjonen som hadde funnet sted i det
nittende og det ty&%nde darhundre. En av hovedvirkningene
var industriarbeidernes kamp for levelige og trygge’fgﬁé;“'
R} kar og egAﬁftEEfigig\andel 1 overskuddet av produksjons-
prosessen,f&om’fgrte til organiseringen av den 5051alis~uf "
- tiske arbeiderbevegelsen i alle land verden over. {
I sin tur ble denne bevegelsen erobret av den kommunistiske
-revfolu&jonmre bevegelsen som etter den russiske revolu-
sjonen hadde det mektige Russlands resurser i rygge, 0g -
systematisk utnyttetAtfl v1rké11gg3®r1ngen av det klart

WW‘K&»L&“L ’l ffi/
uttalte mél: den kommunistiske verdensre&lusgonen og /;,wd
s

organiseringen av en verdensomfattende sammenslutning av ”9@

kommunistiske sovjetrepublikker.

B
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den

Et stort flertall i de europeiske land fryktet denne
utviklingen og sé& disse krefter som en dedelig trussel
mot sin eksistens, bade som individer og som nasjoner.

Forholdene innad i vart eget land var - i likhet med

hva forholdene var i alle land verden over - preget av RRRXES
depreﬁﬁjon og krise som fulgte den forste verdenskrigen,
og 1 vart land ble denne krisen forsterket ved den penge-
politikken som ble fert.. Det hersket en trykkende ar-
beidsleshet, et gjeldsredent landbruk med tvangsauksjoner
og utkastelser i sitt kjelvann, en fiskeribefolkning pres-
set ekonomisk av lavpriser og avsetningsvansker, en an-
strengt oknomi i landets kommuner som bl.a. forte til et
minimum av sosiale tiltak. En industri og handel ogsé
tynget av avsetningsproblemer og depreﬁsjon.

Samtidig syntes det som om landets ledelse manglet den
handlekraft som skulle til for & kunne lgse disse pro-
blemene. Vi mente & se Arsaken til denne evnelesheten

i selve systemet, 1 partisplittelsen og partikjeglet pa
den ene siden, p& den andre siden folkets splittelse i
&lassekamp og voldsomme motsetninger med trusler om an-
vendelse av vold og terror og framrpovoseringen av en
kommunistisk revolusjonzr omveltning som skulle lede til
opprettelsen av et proletariatets diktatur.

Situasjonen avfedte hos svart mange av oss en sterk folel-
se av at det som det fremforalt gjaldt i1 denne kritiske
tiden var & oppnd en samling av kreftene om det & lose
oppgavene, det var & gjenskape det nasjonale fellesskapet.
Det v ar nedvendig at solidaritetsforelsen ble utvidet

til ikke bare & gjelle den nekelte gruppen eller klassen,
det enkelte parti, men til & omfatte hele folket. Det

matte skapes et nasjonalt samlingsgrunnlag innad.
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Det matte skapes—et samarbeidsgrunnlag utad—1I fredens
interesse;-et-samarbeidsgrunnleag-som-bygget—pé—de——
felles verdier-og-de-fetles -interesser sombvandt—{ferst
og-fremst-de-europeiske-nasjonene sammen.
Altséa: en naSJonal samling 1nnad og en europelsk sam-

11ng utad et stornordlsk fredssamband.

Ut fra dette synet sprang s& det som vi sa som mélset-

e

tingen bdde innenrikspolitisk og i utenrikspolitikken.

Det matte skapes en sterk og handlekraftig nasjonal
regjering som sto over partier og klassex.

Det matte skapes et effektivt og handlekraftlg admini-
TR I R i SRS P AP 2 uf

strasjonsapparat 5 ;7de enkeit ledd turde ta ansvarét

for sine tiltak.

Man métte komme bort fra klassekampinnstillingen og

over til et samarbeid for felles mdl og interesser

samtidig som arbeidernes interesser og rettigheter métte

sikres.

Man matte komme bort fra partipolitikken og over til

et organisert samvirke pa& kulturelt og yrkesmessig

grunnlag.

Landets forsvar matte styrkes mg som et ledd i opp-

“177. el f,\., sty Lt

rettholdelsen av ErR var neytralitet. ”QZ-«V//// ¢MJL&;b£”~
(

Det matte xkapxg arbeides for dannelsen av et stor- ?,"

[ (ML
nordisk fredssamband, for & hindre flere innbyrdes- -~
kriger i Europa. "2

Ut fra disse generelle vurderinger og synsmdtet ble

séd NS program utformet. -

Jeg ber at man vil bzre over med megfaﬁljeg nu siterer
fra X dette programmet de konkrete tiltak som vi ut

fra dette synet pd& forholdene dengang fant var riktige

for 4 skape den nyordning vi tilstrebet.
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storkrig etterhdnden ble overhengende. Hvor ville vart
land std i en slik situasjon?
Vi mente at det fremfor noe mé&tte vere myndighetenes
oppgave & hindre at Norge ble trukket med inn i det
stormaktsoppgjoret vi si komme, & hindre at Norge ble
krigsskueplass. Folkeforbundet var etterhénden blitt
en stormaktsallianse refet mot den ene part. Vi matte
ut av Folkeforbundet, hvor vi ettifBYthggye?e var for-
pliktet til & stette den ene parteﬁx.\ Vi midtte hevdé
en absolutt n@ytralltet tog vi madtte sette vart forsvar
istand til & he@de“en n@ytralltetaﬁ, om vi skulle klare
4 holde landet vart utenfor den kommende krigen. DMen
samtidig matte vi positivt arbeide for at det ble dannet
en fredsordning i guropa, géd inn for en europeisk samling,
som kunne avvzrge krigsfaren og sikre freden i var verdensdel

Men forst og fremsé s& vi Sovjetsamveldet og den inter-

nasjonale kommmnistiske revolusjonsbevegelsen som den
dedeligste trusselymot var verdensdel, var kultur og
var sivilisasjon.
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Popagandamytene.

Krigsmytene:
Myten om a% Quisling og NS var ansvarlig for og medvir-

kende ved den tyske aksjon mot Norge.

Myten om at den tyske besettelsen var et"brutalt overfall"
péa en liten fredselskende og forsvarsles nasjon'", upro-
vosert av Vestmaktene og av Norge selv,

Myten om at Quislings aksjon den 9. april skjedde péa
tysk initiativ, etter avtale med dem og for & bisté
tyskerne med besettelsen av landet.

Myten om at krigen fortsatte etter den norske kapitula-
sjonen juni 1940,

Forkrigsmytene:

NS et diktaturparti.

NS understettet fra Tyskland.

NS en avlegger av det tyske "nazi'-partiet.
Hirden som de "brutale horder'.

I det hele tatt, en frodig og bevisst villedende myte-
dannelse.

Propagandatriksene:

Sla NS 1 hartkorn ?Sgﬂgg)gzgke nasjonalsosialistene.
Belaste NS med allerhandlinger begatt av det tyske
nasjonalsosialistiske partiet som kunne danne grunnlag

for avskyagitasjon. Blande NS' og okkupasjonsmaktens xxxka
virksomhet sammen til en gré&, ugjennomsiktig suppe og

gi NS skylden og ansvaret for okkupasjonsmaktens hand-
linger i.de fem &rene.

Lesrive 9Q.april fra sin &arsakssammenheng - helt sjalte
ut og benekte vestmaktprovokasjonene som forte til den
tyske okkupas,jonen. - Benekte vir regjerings og vire
hjemlige politikkeres ansvar for den situasjon som forte
til 9. april og som métte fore til den.

Diktatur - vold - tortur - ondskap.
"Still Eder ikke s& hellig deran™!
/Pascisme ~ "Nazisme" - Marxisme.
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Nir utgangspunktet er som galest

blir resultatet titt originalest.

Skodvins avhandling (i Hist. Tidsskr. - Samtiden ?)

hvor han forer hele motsetningen V.®.(WS)/Terboven til-
bake p& rivaliseringen mellom dem om hvem xkxX skulle

ha sterst makt - og hevder dette som denk eneste og grunn-
leggende arsak til VQ's bestrebelser i forholdet til
okkupasjonsmakten. Dette Skodvins syn dannet skole - og
gér igjen hos samtlige forskere og skribenter - g fra
inn- og utland som har beskjeftiget seg med VQ og NS i
okkupasjonstiden.

Svigermor, som nygift kapteinsfrue, besckte Kavstaden

i Ser-Afrika under Boerkrigen. Britisk konsentrasjons-
leir for boernes kvinner og barn. Britenes klare mal-
setting gjennom terror mot boernes kvinner og barn a for-
seke & f4 boerne til & kapitulere. Et dypt og rystende
inntrykk pad den unge kapteinsfruen som hun gjennom hele
livet ofte kom tilbake til.

Gisler og konsentrasjonsleire,

Sztergiard 1 Tolga.

Ivar Smter. Foredragsstevne pé Sztergird. Holdt tale
fra Stabburs-svalen -~ hvor Bjernson og andre store menn
hadde talt for meg.

Roros-jubileet 1944 = Kobberverket anlagt 1o644. %00 Ars=-
Jbileet.

Nordlyset over Atnasjeen pdsken 1940,

Motet i Osterdalsstuen i Rendalen? pé& vel opp til Atna
pasken 1940,

War ferti 4rs oorsamlet sund forbitrelse over logn og
bakvaskelser og forbrengninger, over utskjelling, hén og
farismzisme brister, da fér en tale at resultatet blir
kraftig tale.

Liktorene - tjenestemennene som gikk foran romas hoyeste
embetsmenn utrustet med risknipper, "fasces'" som tegn pa
sin myndighet.

Kapellmester og komponisten Per Winge.
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"Tantene i1 Neuberggaten" Stereoskopet - s& inn i
Napoleon III's verden -~ ballsenene fra Tulleriene - de
foerste jernbanetog - Verdensutstillingen 1 Parig187?.
To verdenskriger har Jeg gjennomlevet - to verdener
har Jjeg sett styrte sammen 1 revolusjoner og vold og
flyktninger og elendighet. P& terskelen til en tredie?
¥rxxiexxxxkkerog denne gang med hvilket resultat? Her
Jjeg sitter na kommer nyheten gjennom radioen at USA har
besluttet & mrdtsette hydrogenbomben i produksjon.
Sovjet har den vel allerede - utryddelsesvapenet mot
selve livet.

7-4rskrigen for 1814 - p& realisdgjon -~ sjévinisme

og kraftpatrioti me ikke lenger i overensstemmelse

med tidens syn og tanker. Hovrdan kunne beretningen

om et folks kamp for & overleve - kamp for frihet - i en
omveltningenes ulvetid bli karakterisert om sjédvinisme
og kraftpatriotisme? Burde ikke beretningen om vare
fedres kamp som dengang forke til vart folks frihet og
selvstendighet i1 1814 og 1905 vare en kraftkilde & soke
tilbake til 1 alle harde tider?

Da min bestefar ble fodt 1& denne krigen bare 20-30 &r
tilbake i tiden. Selv opplevet jeg hundredrsjbileet
til minne om denne kampen. Er det merkelig at folelser
og erfaringer fra slike begivenheter endnu forplanter
seg 1 sinnene? - I vére sinn i var tid?

Ymse:
Sept. 34 - Propagandahjemmet avviklet i nov/des.
(gr. ekonomiske og andre vanskeligheter).

Lommepenger var ikke oppfunnet dengang.

Den 1lille familiesellens héploese kamp mot de dominerende
maktsentrene i storoppgjoret.

Den 1ille mannen som kulturbzreren. (Episode "Stortings-
gaten).

Den stillfarne beskjedne protesten mot de store ordene -
de svulmende propagandafrasene., "Helt av fedrelandet"
"Kvinner og barn feorst". Arven fra sjomannsmiljoeet.

Arven fra generasjomer av skipskapteiner - fra "skips-
Q@vedsmenn” Respekten for flagget - stoltheten over

det & vzre nordmann - ogsd det en arv fra sjeens menn
i fart pé de syv hav.
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Kommer ikke utenom & analysere jedeproblemet. Var det et
problem i det hele tatt -~ eller var det bare noe en kon-
struerte opo - et tankespinn?

Eksisterte det en organisert sionisme i verden? Eksister-,
te det en internasjonal storfinans ledet av jeder -
eksisterte det en internasjonal oporersbevegelse ledet av
Jeder?

Ved ett heve ble Jeg personlig direkte konfrontert med
det dypt menneskelige tragiske problemet som jedeaksjonen
innebar - Finn.

Hva kunne jeg gjere? Jeg kunne ha sekt & stoppe den
stupide aks;jonen mot de enkelte smé& joeder. Sckt & lette
den enkeltes situasjon i den utstrekning dette var mulig -
men det forutsatte at jeg hadde noen kunnskap om det som
kom til & skje med dem. Visste jeg det? = vel jeg giorde
xkkexgdrk det ikke. Jeg kavitulerte overfor kjennsgjer-
ningene - deri ligger det et ansvar - en grad av "skyld".
Konfrontasjonen med tragedien i enkeltperson fikk mobili-
sert min menneskelige folelse. Sa& reddet jeg da ett men-
neske fra fornedrelsen, fra lidelsen, fra undergangen.
"Nicht deutschfeindlichkeit sondern Vaterlandsliebe"

Dass milssban Sie versuchen zu verstehen - Sie mehr als
anderen die in ihre Nationalhymne sangen: '"Deutshcland
deutschland Uber alles - UBberalles in der Weltl"
Wirtshcaftsimperialismus. Motet 1 den gamle offisers-—
klubben med representantene for Resort Oekonomie u. Wirt-
shcaft i SD. / Professor Frankenberg spurte om jeg hadde
noe imot 4 freffe den ne gruvpen. De var interessert i

& hore mitt syn né den tyske Wirtshcaftspolitikken i
Norge - og om Terbovens virksomhet. De takket meg ved
avskjeden for min épne og likefremme fremstilling av mine
synsnunkter.

Ingen tvil om at positiv vurdering av min person p& dette
hold nadde tilbake til Terboven og influerte ham til for-
siktighet nir det gjaldt & mi les pé min person. Han
hadde folelsen av at jemg hadde en viss ryggdekning hos
Reichsflhrer 55.

Mine samtaler med v. Low og Frankenberg, med professor
Six - med dr.dr.dr. Dr8ger -~ aften med v.Low hjemme i
g.lovsgt,.

Samtalen med Fr.berg og prof. Six. (Land-Reich). Jeg
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historie. Dette begrepet gikk som en red trid gjennom hele
vér oldtids~ og middelalderhistorie frem til vir egen
tid. A fornekte begrepet "Rike" i norsk historie var &
fornekte vart fedrelands historie overhodet.

"Hin riki" - den mektige. Rike: maktomréde - velde.
Disse betydningene 1& ner selv for alle nélevende nord-
menn. A klusse med dette begrevet fra tysk side ville
bety et alvorlig feilgrep.

Samarbeid er alltid tosidig. !Man samarbeider for felles
interesser - nér begge parter hadde interesse av det og
ble bragt fordeler ved samarbeidet. Det motsatte er er
diktat, kyxarx tvang, undertrykkelse. Av det fulgte ingen
fordel, bare skade.

Den interne oppgaven: aktivisere, videre utbygge, klar-
legge, videre utvikle vare tanker og ideer. Dette arbeid
ble hemmet av situasjonen - en m&tte avpasse uttalelsene
etter tingenes tilstand. Men mann og mann imellom kunne
ting sies uten omsvep. Og deri 14 den store betydningen
av min posisjon og ® innsats. Dernest den forvaltnings-
messige oppgaven - gikk i videste utstrekning ut pa &
beskytte - & avbate - & oppna lempninger og fordeler for
de norske interessene. 0Ogsa rik anledning til & komme péa
kollisjonskurs med okkupasjonsmakten,

Men kanskije den viktigste oppgaven var og ble a fremme
overfor tyskerne her og i Berlin forstéelse og imotekommen—
het for Norges interesser. ©Pc dete punkt et seigt og
ufortredent arbeid med VQ i spissen. Malet, som vi aldri
gikk pd akkord med: gjevindelsen av frihet og selvsten-
dighet for Norge - for dette vesle landet 1 europeirsk og
verdensmilestokk ~ som vire fedre hadde kjempet frem fra
generasjon til generas;on, fra drhundre til érhundre. P
det punkt folte jeg at jeg mere enn de flsste kunne gjore
min daglige innsats overfor alle jeg kom i1 kontakt med
her opre og 1 Tyskland.

Min sterste styrke i denne sammenheng 1& 1 de stillinger
jeg innehadde og i den posisjon og tillit jeg ned blang
massen av medlemmer og tillitsmenn i partiet.

I den forbindelse medvirket ogsé det inntrykk som etter-
hinden opparbeidet seg pé& tysk side - at jeg nok var en
anstessten 1 deres bestrebelser og en hindring for & na
deres m&l - men at jeg var ®=rlig og apen i mine stans-

punkter og talte like ut om mitt syn ré situasjonen og
hva den krevet,
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talemyndighet og dommere. De kunne ikke riktig tro dette.
De forsto det ikke. Patalemyndigheten valgt & bagatel-
lisere det hele - & fordreie kjensgjerningene dithen at
det bare dreiet seg om en maktkamp mellom tyskerne og
NS om hvem som skulle ha sterst makt heroppe. XDommer-
ne godtok - utfra eyeblikkets hele hetzbetonteatmosfzre
i stor utstrekning pétalemyndighetens ensidig reduse-
ringsprosedyre -~ men dog, uten fullt og helt & vurdere
den juridiske betydningen av disse kjensgjerningene
valgte de & la dem telle i formildende retning uten &
si noe avgjorende om fakta . De var vel medvirkende til
at de ikke demte meg fra livet - og det taler Jjo til
deres betingede heder.

De som forsto & vurdere disse kjensgjerningene var etter-
forskni gens folk. Der lbe jeg etterh&nden mett med
adskillig forstielse og sympati, hvilket var til stor
hjelp i en vanskelig periode. X Det kan vel best utkry-
stalliseres i den uttalelse en av dem kom med etter

en fortrolig samtsle om mange ting umiddelbart for
rettsaken mot meg tok til: "er det noen som ber benides
etter en rettssak, s& er det Dem". En slik bemerkning
ga meg ogsé mot og en viss fortrestning. Men Jjeg var
samtidig fullt klar over hvor p& nippen saken sto i
kraft av de stillinger jeg hadde innehatt. Jeg svarte
derfor: "Ja vel - kan vere. Men &n ting er sikkert -
blir det dedsdom i retten er partiets generalsekreter
ikke den som blir benddet.,"

Men tross alt, jeg sov godt om nettene. Jeg hadde
utviklet en hey grad av evne til & skjalte ut alle ube-
hagelice ting nér selledoren ble lukket bak meg etter

en hard nikjenningens dasz i retten, Jeg utviklet be-
visst "gnskedrgmmen" som innsovningsteknikk., Jeg skial-
tet alt det vonde ut og tenkte bevisst pa vé hyggelige
ting - p& positive fremtidsvyer, nar ENGANEg=—=—————— .
Jeg tror dette var en sterkt medvirkende &rsak til

at overlege Leikvam i mitt nmrver kunne svare pé& bekym-
ret sporsmil fra min hustru om hvordan det sto psykisk

]
til med meg: "Puss, han da----! Han blir ikke gall"
"Konfessiones" - javel, men Jes sitter ikke avsondret
1 en stille munkselle og erinnrer - "mimrer" ville vel

tidens respektllose ungdom si. Jeg sitter midt 1 livet
- midt 1 den pulserende virkelighet omkring meg - familie,
arbeid - politikk - . Jeg taler ut fra et liv som har
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jeB er kommet igjennom - jeg har overlevet! fr det der—

for min innstilling alltid har vert si sterkt livsbejaende?

At Jeg alltid har elsket livet - med alt det har innebaret

p& godt og paA vondt.
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S& ble aktoratet og iorsvarer eng om at ﬁan"Fozké for—
enkle saken" bare stulle fwre tevis for enkelte p= 60 gode
gjerninger. Derme! forhindret man det overveldende inn-
tryvket av "code gierrinfer" som ellers ville peeget saken,
om langfe relker av vitner og dokurentasjoner skulle "be-
lastet retters tid og krefter".
Man vil kanskie sperre: men bhle ikke alle disse forhold
som talte til punst of forsvar for tiltalte anfart i retten?
Nei, i og med tegrensnincen av vitneforselen om '"de gode
gjerninger" ble alle disse evidente beviser mot péstan-
den om"bistand til fienden", %okt ned til et par linjer
i domspremissene bm at tiltalte i sin gjerning - - - etc,
Axtoratet hevdet i sin rrosedyre at "de pode gjerningexr"
ikke engang kunne legges vekt p&d i formildende retning.
et var bhare tiltaltes vlikt som nordmann han her hadde ut-
fort. HNoen avgjerende vekt pa disse forhold som bevis-
midler mot én%lagen om bistand til fienden, kunne disse
kjensgjerninser ikke rerresentere! Stikk den!! Her be-
vises det at tiltalte i smatt og stort har gitt inn for
4 hevde de norske interesser irmot okkupasjonsmaktens be-
strebelser! Her bevises det i rikelig omfang at.han har
gédtt inn for & redde sine landsmenn fra okPupasgonsmak—
tens vrede o.*orfzdgelse! Her bevises det red uigjen-
drivelige vitnemil og oF dokurentasjoner at okkupasjons-
makten betraktet ham som "deutschfeind" og, £ikk s& langt
som til & sysle med konkrete planer om & rydde kzmxm denne
anstetsstenen ayv veien - og s& erakter retten at alt dette
ikke har noen betydning for bedeommelsen av hargxzak til-
talepunktet om "bistand til fienden". Tette virket pd
mez‘denﬂang som en hivrelropende urimelisrhet, ogf har vir-
slik pf meg til denne dag! Det virker P& meg som det ende-~
lige og avpiorende beviset p&d at hele det sAkallte "retts"-
oppeieret var of ble et betent politsk hevn- 0g hatsopps
gjor., ‘
& Jeg har aldri forstitt denne smiskirne BEXHEIBAERXIX®
nektelse av 4 innrgmme en motstander positive og ridder-
lige egenskaper hvor de beviselig forel&. De holdt meg
innesperret til siste slutt - elleve lanre &r, da den
siste 1lille gruppen P& seks fanger slapp ut. Fa ett

holdt 1nnesper*et - i elleve lanse Ar - lenser enn en

vinlig rovmorder meu dor fm phi livsvarig - og halstarrig
uten overhedet & ville vurdere alle ge romenter 1 and
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bte det temmeligr omgiende truffet -omgrende sensurbe-
sstemmelser. En uadskillelig falgesvenn til all krig er
sensur og innskrenkningex av ybtringsfriheten. Dette
sjelder alle‘krlﬁfgrende varter., S4ledes ogs? 1 virt land,
under den tyske okkurasjonen. Temmelig omgiende cliennom-
forte okkupssjonsmakten gans’e omfattende ehsurtilta“.@gs%”
d-vart-land: iva ble sl vir onncave 1 dennp Etuaqgonen?

P4 den ene side & dra omsorg for at norsk nresse, norskg
publisistvirksomhet o7 norkke kulturelle aktiviteter

ellers ble holdt innenfor en viss grense somn hindret inngrev

fra okluna%jonqmaktens side. P& den andre siden & soke

. . L“' L P MRS ERL I RERS o

& beskytbie %/avbate - hindre risorsse inngrep 1 virt N
NN o e A

kulturllv? i "arresterte hulturper%onllvqeter‘1r1g1tt

a~h1ndre aksjoner fra okkupasjonsmaktens side. Dette ble
@%ﬁéﬁ mine vesentligste opnpngaver under okkunasjonen.
Foruten rent generelt arbeid etter diéée linjer

francis Bull - Sedersted Basdtier - skuesnillerne pi ilatio-
nal osv. Universitetsaksjonen.- ’
Panirasjoneringen kom ogs® inm 1 detbe bildet som en sterkt
medvirkende rsak til de innswrenkninger vi ble nsdt il

& foreta for & redde norsk publisitvirksomhet glennon

krig om krise. De tv%ke krav om leverins av vnanir for
tyske formuf;zaéféf rLééiigéyat de ubten videre ville bety
lamleggelsen av alt som heter blader os tidsskrifler og

en inskrenkning av bokframstillingen til et absolutt mini-
mum. ¥in oppoave éﬁé derforﬁunﬁer hele den tiden Jer ledet
denartementet i en stadig stillingskrisg med okkunasjonsmakte
A seke { sikre vir publisistvirksomhet noenlunde levelige
vilkfr, hvilket jeg nok m/ si ozgsi lykkes,.

I 2 tilfeller &= m. Jes beljenne at jes nersonlis har gre-
net inn med censurtiltaik. dJen lot boken "iorfedrencs
stemme" av el nseudonon ved navn ULf Sorensen beslaglenge
fordi den ebtter min menins wg presenterie ses som direkte
kristendomsfientlig. Dette vakbte ganske sterke reaksjoner
n# tysk side, fordi det viste seg ab pseudonymet UlL Soren-—
sen visstnok stod for leinrich ilimmler.

i det annet Lilfelle dreiet det seg om en bok oversatt fra
tysk som het "Horsjslandene" av en forfatter ved xzarRX

navn Jilhelm Zeck, fordi den ebtter min mening ni en feil-
aktiz mite forherliget den tyske Hansaens virksomheb 1

Norden. Dette var ikke i overenstemmelse med mitt syn p:

norsk historie. Man kan vel tenke ses at oxs? dette skritt
vakbe endel nisnoye i dikskommisariatets fHauptabteilung flr

//‘dl’/\ C.\A:.ajd'l"d‘ha:t/« o e 72. P o D RN x}(ﬂ R
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som helt &renbert skulle tale for en tidlig leslatelse,

"Yaxxarix er det noen som ter benides er det dem" sa en-

gang en av etterforskerne til reg, da aktoratet kjempet
innbitt for & f4 meg dodsdemt.




A

Magne Skodvin kan vurdere, kombinere og konkludere,
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Men jeg vet.
Emile Zola - Jacquse!

Jeg kunne ikke viske ut av min erindring marinen som
jamrende ble fort nedover Roald Amundsensgate natten til
10, april - han ynket seg selv som aldri skulle f& se
sin hustru og sine barn igjen. Formodentlig var det en
av disse norske barskinger som har det med & bli sterke

i rusen ~ osm kanskje hadde opptratt dumt Xxkemoverfor

en kyxkgExx eller annen tysker som var kommet i hans vei.
Det var okkupasjonens forste natt. Hadde noe alvorlig =k3j
skjedd med ham ville jeg ha hert det 1 dagene som fulgte.
Jeg heorte ingenting.

Men episoden ble sittende uttslettelig i sinnet - og ble
meg sikkert en inspirasjon i tiden som fulgte til &
arbeide for & hjelpe nar landsmenn kom i alvorlige
vanskeligheter eller i konflikt med okkupasjonsmakten -
med s=zrlig tanke pé deres nzrmeste som ble sittende igjen
i fortwilelse,

Og, det skulle bli mange i &rene som fulgte., Jeg kom al-
dri til & se kollektivistisk pé& dette problemet. For meg
var det de enkelte individer det dreiet seg om - hustru-~
ene, barne, foreldrene.

Den forste dukket opv allerede p& forsommeren - fenrik
Stadskleiv - den forste deodsdom over noen nordmann fra
okkupasjonsmaktens side. Det var familie og naboer i
hjembygda hans i Telemark som hadde tatt saken opp og som
hadde forsekt flere veier, men forgjeves, ﬁgxmngngS—
folk 1 bygda fant ut at de fikk som siste utvei forscke
NS - d.v.s. generalsekretzren 1 partiet. Og sia kom de

da til meg. Riktignok evnet jeg til en viss grad & se
nokternt p&d en slik sak., I grunnen dreiet deb seg Jjo om
okkupantens ret - erobrerens rett. Igrunnen méatte an-
svaret fores tilbake p& dem som gjennom sin feilslagne
politikk hadde fort landet opp i situasjonen som erobret
og undertrykket land. At erobreren tok seg tilrette

var krigens lov. Men det skulle og matte ikke skje uten
motstand., Hardnakket og systematisk motstand. Og her kaxx
kom vi i NS inn. Var oppgave - var ubtakknemlige opp-
gave - ble & demme opp - & avbete - & forhindre - kort
sagtsagt & se var oppgave i & hevde Norges sak og inter-
esser overfor en overmektig erobrers planer og krav.



}
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Temmelig snart ble det forbi med min bldeyde idealisme,

om jeg hadde hatt noen. Temmelig snart ble vi fra begeist-
rede hépefulle og fortrestningsfulle omdannet til det som
VQ engang betegnet som"skuffede idealister". Det var de
farligste av alle motstandere, hevdet han.

Temmelig snart mente Jjeg & konstatere tendenser pa tysk
side - bestrebelser, eksjoner. planer, som ikke fallt i
trad med okkupasjonsmaktens selvuttalte rolle som beskytter
og kameratslig samarbeidspartner, tiltak og planer som
syntes & sikte pad fremtisen, som syntes & sikte pd & eta-
blere noe varig - noe i tysk interesse - noe som ville eta-
blere et okkupasjonsforhold (tilstand) ogsa utover krigens
varighet - noe som bets varetagelsen av tyske interesser, men
i klar strid med norske interesser.

Og her kommer vi til et punkt, som det alltid har stett

p& vanskeligheter & f& Skodvin og andre gode nordmenn til

a4 forstd - dette bivalente synet fra vir side pad Tyskland
og tyskerne. P& den ene siden Tyskland "som bollverket mot
2st" -~ pd den ene siden at tyskernes kamp i ost var EBuro-
pas skjebnekamp, og derfor ogsi var kamp., Pad den andre siden
Tyskland som okkupasjonsmakt i mitt fedreland. Disse to
tingene métte en soke & holde klarr fra hinannen. q?jeg

holdt dem ogsé kfgdrt fra hinannen i hele min virksomhet
under okkupasjonen. At nordmenns krigsinnsats i est

betes en innsats mot en dedelig fmre som truet - til sy-
vende og sist var ogsé& vart lands forsvarskamp, var Jeg
fullt og fast overbevist om. Men den innsatsen beto ogsé
noe mere. Den bete de forste skritt til gjenopprettel-

sen av Norges militervesen som det ytre tegn pi& gjenopp-
rettelsegiav gf;yfulle suverenitet som en fri og gﬁéﬁgan 7
stat, noe som ¥Q med sitt politiske klarsyn gikk systema-
tisk og konsekvent inn for & hevde overfor okkuvasjons-
makten. Til 4 begynne med med hell -~ senere de krigens
forlep skapte hardere klima, med skuffelse og bitterhet.
Men tidlig mente jeg & konstatere hos okkupasjonsmakten
tydeligere oz tydeligere tegn p& en innsats 1 retning av &
befste posisjoner med sikte ikke bar pid krigen® XEXIXRERXXX
som s&dan, menmed henblikk p& tiden etter fredens frem-
brudd. Jeg mente etterhdnden & f& tak i konturene aven

hel plan for systematisk utbygging av stettepunkter inne-
for alle sider av norsk samfunsliv - innenfor okonomi -
industri - kulturliv og po litikk. Og etterhvert som disse
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bestrebelser gikk opp for meg ble Jjez noksé forbannet.
Dette var stikk i strid med med det jeg oponfattet og mente
var germansk samarbeid 1 Eurova og europeisk fellesskap.
Dette betm et forederi mot det nasjonalsocialismen hev-
det & sté for. Dette var Jjeg rede til & kjempe imotb,
forbitret oz med elle midler. Og jeg gjorde det. Jeg

var blitt den skuffede idealist.

I 1841 opprettet V) etter tysk forslag et Norges'SS. Jeg
var imot tanken - ikke i og for seg fordi Jjes hadde noe
serlig & innvende mot en en siadan insbtitusjon som S5 var.
Det kunne sies mye godt om en slik eliteorganisasjon - men
fordi jeg klart innsé hvilken tysk maktfaktor dette kunne
utvikle seg til & bli i spillet om et fritt Norge etter
krigens slutt. Jeg gikk fra ferste dag inn for & neytrali-
sere denne muligheten. Jeg satte overfor Leib og RK
igjennom at formasjonen skulle vare direkte underlagt VQ's
kommando - at den skulle ha et begrenset antall medlemmer
og at medlemmene skulle granskes og godkjennes av NS—-
generalsekreter.

Det var ved denne tid at Jjeg begynte & merke en tydelig
intresse for min person fra SS-hold. Jeg var ogs& kommet
borti dette med Soldaten-betreungen. Det fallt étter-
hvert i min lodd & métte ta meg av alle de tilfeller av
manglende oppfyllelse av de tyske leofter og forpliktelser
p& dette punkt. Rett og slett fordi ingen andre tok seg av
dem, hverken p& tysk eller norsk side fant jeg & matte

ga inn for & ordne opp 1 denne max saken ogsd. S& gjen-~
nomferte jeg /da en landsomfattende registrering av front-
kjemperne gjennom partiapparatet, med swmrlig henblikkk

v4 deres pirerende - hustruer, barn, foreldre. Det mitte
sporges for at de fikk den understottelse de hadde krav

pa. Det hadde forekommet en rekke tilfeller hvor de
regelrett hadde métte henvende seg til den kommunale
sosialforsorgen for & fi eksistensmidler.

Likeledes dukkket spersm&let opp om omsorgen for front-
kjempere som vendte hjem og soldater pd permisjon. Jeg
erinnrer det forste ovptaket til denne virksomheten. En
av kvinnehirdens idealistiske unge fruer kom til meg og
gjorde oppmerksom pd at en gruppe frivillige var ventet
hjem p& permisjon i lepet av de aller nmrmeste dager.
Intet var gjort fra noe hold for & ta imat dem og vise

dem til rette - ikke noe sted & bo pad gjennomreisen i Oslo
- integ ordnet av forpleining etc.
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Vil dere hjelpe meg, sd gér vi igang'"- var mitt selv-
folgelige svarﬁ. Og jeg skal si det kom fart 1 sakene.
Med s& dyktige, praktiske og paglende hjelpere som disse
kvinnehirdjentene matte all motstand falle. I lepet av
far & dager var det gamle sommerpensjonatet "Signalen"

pa Nesoddtangen stillet til disposisjon. Sengkler og
utstyr av alle slag skaffet tilveie, matrasjo er sikret
og kjekkenpersonale og hjelpere av alle slag mobilisert.
Min beundring for kvinnelig dyktighet, administrasjonsevne
praktisk sans og fremfor alt uforferdet pagangsmot steg
til en hoyde der den alltid siden har befunnet seg. Gang
p& gang har jeg fatt den beundringen bekreftet senere

i livet.

Det forste "Frontkjemperhjemmet" var dermed bragt istand.
Det ga stetet til den senere velferdsinnsatsen fra norsk
side nar det gjaldt vare frontkjempere. '"Frontkjemper-
kontoret", ble opprettet. TFrontkjemverhjemmet pd Riis
kom istand og en rekke funksjoner og oppgaver ble etter- .
hénden tatt opp og lest. Og hele tiden fortsattx med
assistanse av den kvinnelige idealismen og innsatsviljen
~0g senere ogsi med assistanse fra dimmiterte front-
kjempere.

Frontkjemverforbundet ble stiftet red henblikk p& & holde
bandene mellom Fereren og frontkjemperne og mellom
partiet og frontkjemperne fast knyttet.

P& denne tiden begynte jeg & merke en patagelig oken-

de interesse for min person pa tysk SS-hold. P& det

hold s& =wan med liten velvilje p4 mine bestrebelser for

& holde frontkjemperne ner knyttet til Fererens per-

son og til partiet. Det var da man p& tysk hold syensyn
lig begyrte & bli interessert i & f& "generalsekre-

trren ;%vfteb~£¥l SS-vognen'. Jeg begynte & merke

det p& s& mange ting - Leibs gskende heflighet og in-
teresse for partiets funksjoner - hans imetekommen-

het overfor partiets ensker - han forsikringer om

stotte og samarbeid overfor partiet. Ved denne ti-

den begynte ogsd enskene fra tysk hold om & stimu-

lere frontkjempervervingen pany & bli pitagelig.,

Det gikk noen mineder pd denne miten - s& ble jJjeg
plutselig i heytidelige former ved Leibs fremmote ph
mitt kontor overbragt en invitasjon til som "Ehren-

glst des Reichsfdhrer SS'" til 4 besgke Tyskland og
fronten, spesielt Lepionens avsnitt p4 Leningradfron-

+aon fam bamforavrtes med Oniasline oz tokk med takk
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Med Leib som attasjert meg anxom Jeg den til Tempel-
hofer flyplass. Derfra ble vi kjert direkte til Gruppen-
fihrer Bergers kontor. '
Her tror jeg det kan vare praktisk & presentere for mine
lesere Gruprenfilhrer - kort tid senere Obergrupvenfiihrer
Gotlob Berger - sjefen for 5SS Hauptamt. ven mann i waffen-
SS staben som alle germanske og andre x8=xfrivillie i
W¥affen-3S softerte under - den mann som insinerte ver-
vingen av frivillige til ¥affen-SS over hele kurope og
endnu videre., Av fedsel var ian Westpfldler, og som wWest-

pfédlere flest av natur omgjengelige og godlynte

en ten-
dens kanskie til & opptre med en viss '"faderlig autoritet"
og rolig tyngde. "Kinder, Kinder - - - es wird schon

alles gut gehen - =" Det ble servert kaffe og smerbred

og en schnaps. Vi ble til & berynne med ikke allene med
grurpeforeren. En rekke stabspersonell og hayere offi-
serer kom og .gikk. Plutselig ble stabsiefen til Kommel
meldt og kmmximx ble hgertelig mottatt - direkte fra Adrik
kas sand og sol hvor xAfrikakorpset var under seirik frem-
rykning. ostabsjefen var p& lynbessk i Eerlin - for & av-
gi situasjonsrapporter, for & ordne med en rekke presse-
rende oppdrag for Rommel,

Da trafikken en stun stilnet vendte Berger seg mer person-=
lig og direkte til mExg gjesten fra Horge. Han inrledet
samtalem med en erklaring - etter at de innledende fraser
var utvekslet - en erklaring son han fremforte med en viss
tyrode og en urderstrekende pekefiner: "Ja, ja, - - 1lhr Xm
Norweger seid schwere Leute - aber eins rmilssen Sie ver-
stehen, Herrn Mirister: es wird wie wihr es wollen." Jeg
ble, som svensken sier; ferbannat inn i sjelen over denne
uttalelsen., Jeg &8 ham innk 1 eynene og erklerte med samme
tyngde:"Herr Cruppenflihrer, die Norwe,er konrnen Sie aus-
rotten, aber nie zwingen'x¥ Denne bombastiske erklesringen
fikk ham til et oyeblikk & rykke til - men jeg tror han
respekterte og faktisk likte denne freidige motsigelsen fra
den unge norske gjesten. Ja, jeg tror faktisk at dette
svaret betinget hans holdning overfor min person i tiden

og 8rene som fulgte. Jeg hadde ihvertfall felelsen av &
ha en personlig og forstielsesfull stette i ierger ved flere
anledninger siden hvor det ¢jaldt innsats for iorske inter-
esser 1 forskjellige samrenheng overfor oklupasjonsmakten.
Jeg fikk etterhvert ogsd faelelsen av i Berger A& ha en viss
rygedekning nAr det gjaldt det stormlepet 1ot min person

anm fya MarhAtrasse P .
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" - - - en rrovirs i aet storserrmanske rike - - - -,
Ikke vi nei! Tvertom de andre! Fadde de nidd frem med sin
motstand mot NS or fAtt skialtet Quisline o NS ut under
kricen, ville de overfor et seirikt Tyskland ha onpniad
virkeliggirsringen av nettonp dette, en rrovins i det stor-
germanske rike. Vi sloss 7ot denne utviklingen, konse-
kvent ogf utrettelig under hele okkupasjonstiden. Vi kjem-
pet for 4 mrxri hevde de norske interessere overalt hvor de
kom i fare. Vi kjempet for gjenopprettelsen av vir fulle
frihet og suverenitet allerede under okkupasjonen og sik-
Ting av disse mil etter en tysk seir. Le_andre ville
oppniddd at landet vart ble oppslukt av det "storpermanske
rike" som et tysk Gau.

Vadrt land ble et offer for krigen. Hvem som har ansvaret
for det tlir etterhvert mere of. mere klart. NS gikk inn
for & redde landet fra konsekvensene av den situasjon
lardet var ‘tragt app i. Dettte er ikke"A g8 fienden til-
hfénde", Det er tvertonm det motsatte. Dette er & forsske
4 "redde hva reddes kunne" for et motvillig folk, som lite
forsto av dets egen situasjon og som ensidig belastet NS
for alle'de konsekvenser krigen og okkupasjohen forte med
Seg. S& enkel er i realiteten saken - selv om manse, fra
Bergen og andre stederfortsatt vil skrike opp om forazderi
og vold,

Under innflydelse av og med etterpldkunnskap om de foreferde-
ligheter kfigen ferte med seg i Tyskland og i alle de
okkuperte orr4éder vurderes og hedemmes idag Wwulsling og

NS og deres standrunkter under okrurasjoren. kr dette
rettferdighet? er dette objektiv Jus? Denne samrenblan-
ding ‘av kortene NS/Tyskland, er en form for bevisst tak-
tisk forvrenering av Kiensojerninger i1 den klare hensikt

A glere hvert enkelt NS-medlem ansvarlig for alle de for-
ferdeligheter krifen ferte med seg. Og mot dem ble det gitt
frem med en vhort strens slraffereaksjon pd grurnlag av
tiltakevirkende lover - en surrarisk rettergangog den
finurlige nyskapning i norsk retty 5 rostulater om kollek-
tivt ansvar. Derred fikk XX hele oppgjeret i utpreget

grad karakteren av et rent hevnoypgjor.

For meg har karakteren av dette opprjeret som hevn, fjen-
nomsyret av et uteylet k hat kormet klarest til uttrykk
glennom fplgende karakteristiske episojﬂe: Da Quislings
sak ble frermrmet for Hoyesterett og Quisling selv sto an-
sikt til ansikt med "Rikets Hoyeste Rett" hvis formann
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var "Heime®“rontens le.ler" Paal PRerg, tok en "hervarende
dagsavis" frem sine feteste typer i folrende overskrift
p% forste side: "De to dedsfiender ansikt til ansikt"!
Jeg x tviler paat vedkommende journalist som formet denne
overskriften selv var klar over hvorledes han dermed karak-
teriserte ikke bare dommen over Vidkur Quisling, men

hele rettsorrgjeret. Fedre kunne det ikke “igres!
e d £

En fullggansking av arrestasjonen og deporteringen av

de norske jmdene. Hvem hadde ansvaret for dette tiltaket?
Kunne det vart hindret ved inhgripen 2 fra norsk side?
Ville Quisling kunne oppnadd og forhindret arrestasionen

og deporteringen -av dem? Hadde man kjennskap til hva g=x
deres skjebne ville bli? ‘Hvilken skjebne mente nan de
ville g& til?

Og "Eilifsen-saken". Hva ville skjedd om ikke Bilifsen-
saken var blitt iast pA den tragiske miten den ble? Var
Eilifsens skjebne under alle omstendigheter blitt den samme?
Var han allerde en demt mann under skyggen av RAXXBERX
krigens harde og ubennherlige lover? Den tyske okkupasjons-
makten var skjaltet inn. Der gas bare én utgang, og med
bilifsen et titals andre og BAxxEXX® samtidig vidtrekkende
konsekvenser for landets stilling og nordmenns 1liv ellers.
Kunne Quisling ha undratt seg dette ansvaret? Og dermedq
pidratt seg ansvaret for de mest omfattende og drastiske
konsekvenser av denne insubordinasjonssaken? Dette er Spors-
rdlet,

En insubordinasjon er noe helt annet og livsfarlig under

en okkupasjon med baksrunn i en storkrig pi 1liv og ded

enn undexr.mere rolige forhold. Selv en insubordinasjon

so~ under ardre forhold sjelder eh forhnoldsvis uskyldig
sak, vil under krigsforhold kunne medfore dc¢ mest omfat-
tend= o g grusomme konsekvenser.

ﬁasak og v%rhning. Loven om aksjon og reaksjon.
Sjon-reaksion, ’

Vare motstanderes voldelige overgrep mot vare mpter, mot
grurper og enkeltperg@oner i 4rene for krigen. Trondheim,
Birkelunden,"Arendalsslaget" Gievik"slaget", tallrike
moter og sammenkomster, Reaks:jon: hirden.

Under 3mineders krifen i Norge:lgrunnlws arrestering av
vdre medlemrer og tillitsmenn - trusler O overgrep e
mobbing pPEXBY¥EXXXEPXX Vire ble forbitret.

Oopunder J=ringders lrigen?—Arresterines-.av-medlem—er
Gguti4$ftsmennw\$xusler
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Under okkurasionen: 1 tersynnelsen overfall pA enkelt-
medlemmer of grupper., osenere mobbing av alle slag - lik-
kister i posten, annonyme telefoner og brev, sjikanase
demonstrasjioner i dagliglivet, senrere overtall og likvi-
dasjoner, "Silent Killing",
Etter kxapitulasjonen: mishandlinger, sjikareringer, utsul-
ting, forf olgelser i dagliglivet, frareving av stillinger
og eksistensgrunnlag, reningslese straffereaksjoner,
og hele oynejnret med tilbakevirkende lover - kort sagt
sumnrarisk hevnjustis. knapt
"Still eder ilke s& hallig deran" ZXkkz én av de ting deres
beskylder HS folk for som dere ikke har begitt selv,
-Bilifsen-saken! ja vel - kan ikke forsvares. Men det var
krig i Buropa som ogsd hadde rammet v&rt land med en hard
okkupasjon. kan det undgées, at det i en krig skjer ting

4 begge sider som ikke kan forsvares? Derfor vil jeg

heller ikke i minste méte forvare uhyrligheter som blir
begitt. Nen still eder ikke sA hellig deran.

P4 den andre siden: drapet pd sykeplediersken som ble
droppet ded fra Nesoybrua i A sker, tilfeliene av silent
killing, drapet pi Knut Knutsen Fiane og mange, mange andre
uhyrligheter. Gulosten. ©Schancke, Dsdsdommer uten barmhjer-
tighet etterpd, massearrestasjonene, hele oppgjeret med
dets mindre zrerike sider,.

Hold tyskernes handlinger uternfor. e var okkupasjons-
makten. ~Det var krig. De nordmenn som ble brukt som
hjelpere er ikke NS' ansvar. Xgixis De fleste var heller
ikke NS. NS innsats ble mere preget av 4 hjelpe, & av-
bote, & hindre. |

Det vi krever - of som vi ikke vil innremre noen avkortning
i - er erkjennelsen av vare hederlige motiver en erkjen-
nelse av at vi var almirndelige bra mennesker - ikke ban-
ditter og foredere - anerkjennelse av var innsats for &
hjelpe - & avbate - & beskytte - bAde norske interesser

og norske 1liv, - tross utskjelling - nedrakking - mobbing
imot oss - tross overgrep og likvideringer,

La meg si dere én ting til slutt: Vi blir aldri ferdig med
dette problemet for begge parter er innstillet pd & er-
kjenne - p% & fire - pd & forsmke 4 forstd den annen

part. Innstillet p& & skrive pd krigens konto de hand-
linger p4% begge sider som fulgte av den totale krigens
situasjon og som alltia felger med krigen og krigens

ubarmhjertige redsler.
Hvem hadde ansvaret for at tyskerne gikk +31 arcwman =&
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enewnsav.ret for ble né&od.

Evorviut aetic Briluexrs acytive atunupun (t til Quis-
lia_, ¢y NS v, swns ueanl_het i hlul TS TLlgrelse av spigrsueled
om st-aqpuukivet 1l Quisdlu_s re jexrin, ooy lnfiuvert p« wen
el Ll 2€uedl _JealnIy ¢te Cppulesel pé uaaer SwWiTalen

H
(/8]

LS4 Koaged pe Taveauw, v osodvive _cdlls, VosKslily & btuwid
i, Yme Dev ¢ folmOantliJ C.le briuer scdiv som viile Xunacet

ol svarst pi Gouic spgrinedet. Mea dev er tin_ a0 T UeT p&
At G metea nea _Jeuaniirie S1TT Cppdrny yw Lo vert 1aflu -
ert av Lans @nsxe om ikie & se ¢n re_ jerin: Nuissing virxelig-
sl 0rt, Uleu widllkevel & konwe 1 Llreste stria med Eitvleoxre
uttryllrelige Craxe. Lot o 2n Kieas,jerulng o den form Oy
den meten Lan frand. sukea for Kongen p& vor g oaet til & ut-
lzse et avsiae. w0 Xe.Xe ccnere rendin_er viser ot dette
KaTe orizke nsl fra koa_en po 1n .en mcccvkcm R Ucusncy fox
Eidaere petl Vol Lon olinc2t 108 :k*art « foresle_.e ustte
bsstemte nel for BFitler. Briusr wave ixie detie wvsl._ 2t
pa oicinin _en Hulcsing sCm det enacadl g w¢a¢w:~t pe tilcolet
om en "freueii.m CKkaUpegiod. A¥sia: et her Lon bure Cppfattet
$Ci en n‘QVuﬂqlﬁ vtsioiting av¥ €% wlterantiv hen celv <asé
scm ubeloly o, snsynil vizsug]eanncufzibaxt. Na matte vel
Opsé Hitler bil cvextevist um Getiz. Né 1& veien «pen for
nye ailternativer som kuane fgre til mélet. Bravers virksom—
Let 1 dugene som fulyte viser o deiii &t welt er slik Lan har
sett pa swkvn.

€d alle Midler oikk Briuer n& inn for & cpoaé
Hitlers oa tienning av .t re_jerin_en Quisding chulle sjultes
ut og cnpnudwe tilslutt denacs betin; jade senxsjon uv detie
skritt. 1 de_cae som ful te soxte g& Brivcr under personligs
fornwuullu,v¢1*;d Quisdiln:, & fremivinge ut asnne tredte til-
oake. Hanmypttet 1 aeans forvianvelse béae knegp oz ftusk -
sun f.exkse reforering “v wigivelil,, teiceram fre Hitiexr som
senere viste iy overnidet ikke & cksisters Purulelt idp
forhwndlingene med Bex_ruv, Hgyccterett oy wnule personexr
pé acxsk sice, suom fgrte Til c.anedeen v wuu¢nistrw~-onsrua
aet.

3. Aaninistrusonsredet.

Opptukten til forxrnwnolingcae om wduinlstrasjons
teget VT MunlversitetauTictM, Clm VAl Aduned istand p@
Quislin_s for.niedain, for « ningre rcyruwwlleblltwk som
feloe uv det i/0s for sip unokse uskyldige sprengingsatten-
tutet wot Lyzdlexorosn v Sou resulterts 1 odurupet til be—
folkningen; vousrlsc ude w¥ S0 Li0Lb wuvadl Kjedte Ozlc—pou—
Lele, om & wvnclas iy frw “Lnlia.e L@u“~¢nuvr. Son fra e W
dette mgtet vor contukiza olitt etollexrt meLloom norske Lietl—
zexr i1 Oszlic utsawn Ruisiing Oy Ge btioke millitwere oy Wlpdciie—
tiske I‘dl..Leac‘uuwuLPI’-“ _(/,A, Glitiwester VWelawven Ludue forgvrlg
“¢*exeae goatuwkt wed 3zwm1;1twre ryndi neteae fro oklupesjo-

gens fgrste \A..'.v-'.)u ’ )

Rrivzre tuaker mea sdninistresjonsrédet ma formodedti-
lig La b,uuet pe to noveus:aspuvaiter. ‘

For et feeste ngdvendi. neten «v gyebilzkeils, &
BK.pe en eiler ~ancn furs for leacdte av dea aorslke wauninie—
trosjonen 1 a3 SmraueX SCU wiserleus ble Loludl beswtt av e
t“okc stridsikreftene, til wvigenla, av Quisiing-re.jerinen.
Oppoavene 0. ue uwsbuktuelle prodicmene 1 de besalie OnIr=gene
Vil Uilawile® G, presset pe Lvelr cueite day. Le krevetl en
€LLleT audel Lor3s instons som kuane trerfe wv izgreicens Oy
Oypplbre med den ncavendl_e wutcritet oy L.adleixr.ft ianeantor

den ruiin anCk -~Od ~nten tlw“u O;:., . .
Taest aravenal oty av & L1 dette gtv e 1
Tl X el Udelle 3tyret en gim
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dan foum ot uet ikie Linaret det sun var aet prinsip.le
reiret, nemil, « fe kCnge o, re_jerxing tii & venae tilbuke til
Oslo Og wvnn;e slg wea gn Mfrouslign oliup.sjon, jo tvert—
imct reist virvke con eu Cypforurin, wil aetiel

N Briuer ver v wen opy fatnia,, «t det ensete som
stistiet 3iy Linuirenue ivelcen fow e Ixduwedl, CLldiu. mec

Kou_ ga o, g aovrzle at;r::mwkt:u; GLioal, Vool tulail ., oy

Jo o ;vvwcrinQ. Sle Wulcilng Ijeraet, viiie wziite meulrrTe

g UNiglnde crunlng o kol _en o~ Iv,Q ril en. I detie sya—

et le Ll G2l ol 30y rset oV ge 20rxslke kretzene 1 Ozlo Lan

Loade X0adegt wsa, blant cnact o.sé k“atgyne ook foricadling—
ne OMm J.fanelien oV aGnonistyoiicaszéuet. deu aen 3vemniag
Cg 1anastisnin, s0m redet biwnt folk fiest 1 Oslc i disse
beve_ ewe du_ciae, er ¢et la_en tvil oo ot deuw cvexrvelen.e stem—
aingen ver for en séden Llyzunin oy, Torutsaut WU Quisiing trads
te tiib.ke., T overoevist vir SrlMuer om ot disse forespel-—
linger viile g4 1 oppfrirelse, ot Lon banet 81, no_et stexky
overfor Berlia o, Hitler mea UTtudedser om ot wduinistra-
sjonsrecet viiie bet; en 17 nlq« WV geu pClitiske spgrsasded
i1 cvercussiennalse med de tyske ¢nsker o4 glonsr. Larg
Quizlin‘ ole fﬂe;net Co muu1n¢guxasjcnsr&uet treate ©id, vil-
le dev poditizie melet oli Necu. I motsatt foali var kuap—
reandliager uvadgseli,. DLa viise krigea, =som Littli vor olitt
Lolat vilcake oy enim lkie crfisielt erxlesry, bli ev rak-
tum. Han ayttiaet cette sow hoved..rgumend ovvrfor der Flnzrex.
P& dette glulldaget Oﬂ.nume Lwil cennes betia_eue sunkzjon
P& crdnin.en med «vidsuin en «v Quislingrogjevia_en med wd—
miniztrusjconsrauet. (Hitier Ludae il g wea feit dst ina-
Tayaaet, «l wev ner 1Xend drelet Sig om en meget be_renset
wdnials trwsjo“sorunin5, men om ca [ukvlisk crunlng oV Yegje—
ringsspersmedets Invextfoll g Lun uttzyxx for uetie eties—
pé Oy ¢ut si_ forlyde med wt kza nermest vl fzrt buak lyset
LV B;auer.)

Bon ayttet dette soem novedoz_umeat 0gsé ovevfor
Quigding, som XXX® var overvevist om wt Brdver tok fell, men
scm ikxe viiie ta ansvaret for muslupleten v ot Lans person
skulie hingre en fredeliy lesalng, Jeo, mer enan aet, oli den

direkte foruaieanin,en til yderlisere blodsutyytelser.

Bravers hep Oy forcspcilina er slo som kjent ilikke
til. Kon.en ¢oavok, mea e¢n rekie presiseriun-er Cg forbehold,
aumlnistrwsgon réqet som et forvultningsor,wn fur ce vesutte
Omraaene men ~velo fornveriyx noza CiGrirg. TudlgLeisn 101 &

9y 3 IRIL :,1.'. I L s s K o, .uf KRS e AL msite L vars
Tilscdie we i i6 3 dagznz, voar foxsvrly e Lodt utoats 2T,
f

gttor . v wealit.2as G e Pritied— imwuvnv VANSetningssty TXene
forel«, 0g £11 ‘o4 med i en slik fom, at wea iuneafor den
norske leuslseaq for alvor troudde pulnullaL ten av 1 Igpet av
kort tid ved vvstMakten hjelp &« kuste tysxcrnzs ut igjen.

brsusrs misjon var enut med nederley. Hans oeetre—
pelser p& & n« den tyske akejonens politiske mél, nemliy en
crdnlng med koage 0g re_ jering som slavet en fredelly bezettel—
8€ v lendet, ver tOtuit mislynltet.

Do dstte fasktum plkk opp for dexr Fuhrer 1 sin Lele
ored.e oz rzn etterhvert fikk tuk 1 alle detaljer, ble Lan
meget oppbragt. Hva skuile hn med et "uxv'nlutrwsjonsrad"?
L2t var ea re_jeriag sm det wunne treffes en wvtele med Lan
forlungte. O, p& toppen wv det vele, s« skovlle Hun, det tys—
ke rikes ferer, gjeauom ain beful;mekti ede represent.nt ian-
liente den norsxe Kon:eas s.aty

Y-

Ki€ til &« upprette et edmind gt oo~

e
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sjonsstyre for de OwTEUeT S0M L.as

SRR

Zrissuakt Ladue er—

ocret Oy LOLUl DESLtTe

Euns er,relse 14k 1 ferste rekis ut over miaister
Bruuer, 3om nLan Levaet rnaaoue uvuonotr=rt sin koumplette uau;e-
lizuet. pette ble som Ljent sijeonssvaasart for Srdver. bon
fullt vadsr 3R 1u05.08 1 Vvest Son S0LU.T.

& Tl

fc.;b tU \4\4[1 [lO-LD-\v \-\u.\.l. ;l.a[;ls..u

ULl SULA3] 0S8 UET
~

twa, o,

b

réuens $0u et or_.n for u;.ztuyw~ju.1,xlv;xﬁ a oy

leusises Mea den politiske wxsionen i

“lt gt fik—
Cesatte omm—
uinaer

Voad Cine o4

Vol L0333

Jonen 1

e
2T s

ned

—
~—

o Llext

lan 1 en cdiaa_ate. Luon }cx't¢¢1¢ Speilawlstaden 0w Opprin-
neli. sxulLie medy ¢~“vt vad _ijLvm;v*li S wV uc.a il olske
48550080, VAT _&it ued wed MDivsiert. Lot b ske rikss befull—
MeKTl_sds, winlster T 3riuer, var u¢1tL frubsowuizet. lomrom-—
GET mette fyltes. OQ & bluu Te3-ust.ocn sterx huﬂu e Uy
Tig o, weliteli 2T Tl 20 mwnn 30u hitlesw V1~QL‘ wl Gail
fuiit ut xuune stole pe, tilie dise asn poiltisie fioaen asom
Vel 3kapt 1 Nox V, Ver_ et fallt ltsd gi Lcrcchn «Om gye—
bilixelis ble aizx ceTT il Tor.e, med de muntiige Iullmakter
03 de forelipl.e instrukser Hitier Lo Lan new y“ velsn under
sla swmtule wed bim dea 18, wpril. Funs fudditekt Ver sikkers
lanen den s.umne ramseun som det cenzre Mersr-Eriwss.  Lang
1nstruksioner bk ®ikizrt bure ut pe ot Liun fikk orieaters
$l, & Cy 8e LvVva 4er auiluz cidxes for &« beince suken ut v

ol Uguvanae dea vl kouleo inn 1

Uy ;u‘owhgruau LV dcn nye

situusjonen som val Cppieett L o mea b kri_ea 1 Mor.e ikk
2in s.ng Oy muttV Liennonferes il den LCIsHe mOts by u Val
vukjempvt 04 Ge vest—wiric 1te skaspsdisjoasisrpsene var kas—
tet ut i,jein. Hon €T nok ¢ c& 04lte perelt & xeaferexzx ul-
rekte wed Hitier om wile aV Jeredser uv betydaing, 0g¢ 1 prik -
8ls ser vi at pnan 0.8s o aet.
Dette el bak Jftwiaen 1 Norse for veslutain.cn om &

Cppnevae perboven tild Rikskommlsser for de besatte norske om—
rajene.

Y, Tervoven.

—— e e

Betg murbowbna o}}novqai e et wVU}OIt brudd med den

O}J_‘J-LA.ll(.l J.l yolitlske phaasi i .v\)l“‘e ? OJ 3“-}(,;1 e den for
netiopy « m-,q.,xe et Leuwnt ?

At generualsticsiefen Jodl den I8« opril ken sié £x
fust 1 dugboken zin: muzn politisie woBjeaen misiysketn, ew
sCn nevat n.lurliiy nok. len Opprianeli.e picaza o & sikre
iy kon_eas o re_jeria_cas oy Storiin ets perzoner ved et
kup alicrede ¢ wpril Lvilkitet. [en vigsre fexfzi_cize wv
pa..»iy[l uier Sriuers le.ci.e wisiyrktes © Sk, e V-;l‘ x{.LiJefl’

som 1aatii do cnama ikie fur Llvor ver

Men acxfor benuver iklke dﬁ viasre pelii
tyek 2lde uadzz Terooveus selae, Cety

wed Kjeraen 1 wen oppriaseii_e }¢w4vn
8ikter. O, EHitlex l.ur
struksjoner ci dev.
Texivoveas utaevaing
gom rLelst - prOubatO¢~teuruu1n
Levedee v o ddow 3twtus som et
Kext Tiktil. wi non Lodds faut peie o
mldler on web skuiwe visa 31y n7avendi
sly & vere i _et t, ske rlkets intezre
vekelt tiitake for e&n nvilie

~ s

Sikkert illkle

va

;.unne .L.L fian}

Gy et igs, et fuiktun.

tiske vestrebelser fra
ace truuuw 1 ¢ foz sia
0 uti Uu Ll“.ALD-Ll f.eﬂ"‘

Liut laruovcn ncen ia-

N0k Lo fexrt $il Lva

L8k en fulLDuvuuiD Cpp=—
o\_,.Lv"E IL,.A.“
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streselzene Kuane oosé Lo d
g LV asn Cuvrinnelil e pi“nen
LSI‘ Je ls_}e fof.U-LQO O& u.vt

foresie 1 wea reining. ea b
retoln:, &V 21 Viislc ¢uLI?l‘d -
riktigaouk cauret O, «vp.ssat et
VoI dette gon fuxtisk sajclag.
£ oppne gen tiisinteds ordaln, med Xon_ea o iL.as
‘in, vor rikti_nok fouw ﬁ'“biik:eb utedlusszts Kri_en

...J"
m«tte nd fzrst e s3in _ong ¢y o;lu €5 Uil en s2ireik siutt.
Dotie ville sedrgre oo Chilp ol buen Ly 0.LLell pe ersbrin,
isteustfur ea freusil, wvtule, nen ner (2 acrske i, rk-ue
Vol tvioa_.et til w “Ar¢»c¢:re O Iriien a8rmd wWwiiuticd
) stend en

T
[
e, viilu ;uav guil_feten fursul_ e for « fa % ic
— evegnivelt dixterv — ordaia,, siik .t de i=z_.le ¢t
cSue 1}_,1\,*1 trebie 1 qula::;'dll lu..Lvu.fQL Lewinedl V&l QI’J'Ly.«
gionsoruain.. Vi ser Lviricdes lexs wven, $w wzaze xxl_en
Varve, wvvenitelt utfosiet, sikiexrt med uvt meaw for ¢gye & ut-
ﬂthb a8 madlonheter sdu uvn selrrike wvsiutoing v feltioget
i Joree vilic Ly p& 1 netiopp saane henssonueg.

Do sé mudl heven for caoruning med £00:,60 O_ XZAEER
Teggjeringen gefiultivt bis uteiuicet 1 oy mvd,§\¢ Ty
Egiand, métte den tanken nalulilpy JOWLe Opp, ved LIloip oV
Stoxtin,et « £% oppné en formell wvsetieiue v kon.en Oy Xan
regieringen v, fw Oyydqvnt ca ny legul re jering utbatt av
Stortin.et, sou kuane il puriansren 1 Q\&QPMGJOHSfOILOlQGt-
Det var 1 tilfeise de siste reater uv Cen Spprinunedlg e plen
sem adledes vilie bli sukb gjeaaomizrt. Del _&r en Jinx O
konsekvent liaje fra den cpprinnelipe pi.néll Oy til rilizredo-
forhaandlingeue counerea 1040 lHensikten var rele tiden &
Cppné en meuvirkning fra szs;,ale noxske gtatanynaiqLeter o
poLitikrere til jenacufrrian_ el ov okkupusd‘aworu41nben, fa
en norsk purtner sca 4et Xxunne furnundles med.

fzrooveuns uvu‘i&b med lthLQquOlenJLlﬂ eAs Valk

reedt ment. T8l el eozt uilgelg “oLe usv eillk ot Loas neaslet
vur "e kompromitteren Stortiacet oL de aorsie portipolitvik-—
kKexnse At sun tilsiutt fremstillet suaken silx, Liwr rent tuk-—
tiske <drsukaz, o skylaﬁ‘?“ECT“Cfﬁto med ued Copridaelige
pianen 3om cupsto 1 aet ¢,esdini Eitlexr oveslutiet ot riks—
ressforicnalia_ene .su¢¢u vl tes 0, OoxGain.eil meo d¢ Lum=
miss.risxe <uvﬂutlthgrte) st.tsreusy skulde wvizgse waninis—
trasjonsrédet sum over_.a.ea til et styre uacer Quisdings di-
reALp lederies Dutte gnu dwe 3tikiy 1 stric mea Terbovens

req Oy Lenstdliiage sbikl 1 sitrid med Lownd syn vy planerx,
Oy Dle Cppfottet av hun 3Crn €% ppJGCﬂli{ ncaerdey overfor
Quisziing, Lviitket Slud.e o waa,e koaseavenser.

&
@

Le a0fkere weludljer cu de bejiveaketens zun er
nevat i det Tfore,éande viledet +7rt Irr viat & ge ian g Ler.
Sy LaX 1nnu3¢vu¢et wo o il & forsdke & tre.ke opp ue store
liajene O, C.re ¥Ort catilt de vixligsie ceandingons, som et
bidreg til & kiax.iZre enkelte wv e forxribcla som lé buk Cpp—

nevuliged v Terooven tis rikszoamicsar 1 dorze og til cet
Mhrer—Eriuss Eitier uitsteute 1 den forciadeize.

Man_.e forxriold av iaterezze 03 betyuniag Lar jey
forelgpiy iutv lig-e. Qe flr bli beirwn.let i anare forvin—
dedlserx.

Hedegjoreleen er s.tt opp uten wd ang til meteridle
1 noen foun, avorfor je, ma ta et visst foroebcid mok.t.
erindringefeil. Je, Lur forgpvri: v den .runn szkt & undg &
eks.kte wuteria_er o. L.

BJM TRa4wilgen, il fieaz =
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Om & erkjenne sin skyld.

Bevis at vi har tatt feil! Kom med de redelige og still-
ferdige argumenter og la de voldsomme skjeldsord ligge!
Sannheten krever ikke det sterke stemmebruk og de store
ord. Vi overbevises ikke av det buldrende mobbebrel fra
en bergensk professor!

Om & skrike.

1 selvtilfretshet har de funnet seg til rette 1 det
skjeve virkelighetsbillede de selv har skapt seg Er

det da egentlig s& rart at de skriker opp i raseri nar
noen kommer og vil rive dem ut av deres selvgode selvtil-
fretshet?

Voltaire: " Om De vil fore en samtale med meg, m& De defi-
nere Deres begreper."

Rasisme.

Rasisme er ikke noe entydig fenomen. Rasisme kan vere et
spersmal om xde f& mot de mange. Det kan ogséd vare et
spersm a4l om de mange mot de féx. Rasisme innebazrer i seg
toaspekter,, Et negativb aspekt - diskriminering, ned-
vurdering, motvilje, hat, alt sammen klare negative ut-
slag sam ikke kan aksepteres. Et positivi aspekt - nasjonal-
stolthet, rasebevissthet, rasebetinget historiesyn - posi-
tve utslag som kan aksepteres.

Jeg erinnrer fra brosjyrene om Nordisk folkereising som

Quisling skrev i 19311 (Redegjoerelse for Nordiske Folke-
reisings Retningslinjer. Begynnelsen av 193%1)

"Retningslinjenes annet punkt fremsetter sammenfattet det
positive grunnlag for den nye politiske orientering, over-
ensstemmende med det som er fremholdt foran, nemlig: vaf
nordiske avstamning og x egenart, og en &ndelug og moralsk
oppfatning av tilverelsen. Da de fleste mennesker ogséd i
vadrt land er legemlig eller &ndelige blandinger, er det i
rasesnorsmilet forst og fremst sporsmélet om en innstilling
oz, da den nordiske. De t gjelder & f& véart folk til & for-
sté at rasen, menneskenes nedarvede typiske og andelige
konstitusjon, er den avgjorende og muligens den viktigste
faktor i den historiske utvikling, samt at det for vart
folks vedkommende dreier ses om en av jordens eliteraser,
med derav flytende ovgaver ogf ansvar,'

Er dette raqlqmeP "Jay svarer man meg. "Det 4 forherlige
sin egen rase | ’ wopT - det er rasis-
me. "Det 4 se npd D 1ndr@ ra%er - det er rasisme. Det

4 hate andre raser, - det er rasisme." Jeg blir latt
i stor forvirring. For Juisling sier jo ikke ett ord her
om nevurdering av andre raser, om det & forherlige ® egen
rase pa_bekostning av andre raser. [lan taler jo ikke

ett ord om "rasehat”. Og hva sier ikke Juisling videre
i det "farlige" 1lille skriftet sitt fra 19317

"Betongingen av det rasemessige ma haller ikke utarte

til overvurdering av ens eget, og til undervurdering av
andre og det felles menneskelige. Ved de amtalelige
forhold som det her gjelder, m& man i tide vere oppmerksom
pé dette, om enn feilen forelebig bestdr 1 at man ikke

har tilstrekkelig oie for rasens betydning og verdi."

Men etter deres egen definisjon kan vel ikke dette vare
rasisme?

Jeg er fortsatt forvirret. Det & vare stolt av min egen
nasjon - min egen folkeett - det & erkjenne mitt folks
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og min folkemtts innsats i historien - & erkjenne de kul-
turelle og materielle verdier den har tilfert menneske-
heten og utviklingen ~ det & erkjenne at den renresenterer
visse verdifulle egenskaver - kanskje til og med fremfor
andre nasjoner og raser som har bidratt ti 1 fremgang og
utvikling 1 historiens gang - kan det karakterieser som
rasisme? Ja", sier min hjemmelsmann og er oyensynlig indig-
nert: "Det & betrakte seg selv som noe mere %%§%%£§%&§enn
andre: dJeg blir igjen forvirret - for menneskene er da
forskjellige - folkene ogsi. Noen er utstyrt med egenskaper
som andre i1kke har, mens andre har egenskaper forskjellige
fra vare - men ikke derfor mindre verdifulle sett i rela-
sjon til livet og utviklingen. Er det da s& galt & vare
stolt av de verdifulle egenskaper ens eget folk er fodt med?
Er ikke dette noer som alle folk fgler? Er ikke alle folk
stolte av sitt eget folks verdifulle egenskaper? Er det

noen grunn for oss til & undertrykke vére felelser pa det
punkt - & betrakte det som noe nar kriminelt & huse dem -
"rassismel” Jeg blir forvirret, nér jeg samtidig mé& erkjenne
det faktum at . alle andre folk -~ alle raser rundt om pé& den
ganske Jjord huser de samme folelser, ja sogar sa langt som
til den negative og forkastelig€ siden av nasjonalstolthet
og rasestolthet - til hat - rasehat. Dessverre er det for
eksempel en kjensgjerning at ner sagt alle raser rundt om

pa kloden idag nerer et intenst hat mot den hvite rasen -
ligger under for en intens rasistisk innstilling, likesom
mange grupper innenfor var egen rase ligger under for et
lignende rasistisk innstilling rettet mot mennesker av

andre raser. Dette er selvfeolgelig galt - St Gmmmstnmt .
Slike primitive felelser og innstillinger fortjener & bli
motvirket overalt hvor de forekommer. Men viser disse RRXHX®
¥x¥g kjensgjerninger kanskje at de negative sider ved nasjo-
nal- og rasebevissthet er fenomener som eksisterer overalt,
i alle nasjoner og raser,- og likelig fordelt, uavhengig av
politikk og ideologier?f"2;§j";f{/:jff R DA

Men altsa - eiendommelig no&‘gr de£ dg% som mener at en¥ker
stolthet og positiv felelse overfor egen nasjon og rase er
"rasisme" - et fenomen de ser pi med den storste affektbetonte
forbitrelse og avsky.

Javel - jeg har altid vert besjelet av en meget bevisst

og meget sterk nasjonalfelelse og en sterk stolthet nér

det gjelder den folkeztten jeg tilherer - men dette skal
altsd forkjetres i1 en grad som kan si tvil i sinnet hos noen
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hver. Det skal altséd vare utslag av rasisme - og som sadan
dgmmes nord og ned.

Det dukker frem i min erindring s& mange ting, s& mange
oppfatninger og ytringer fra min barndom og ungdom,

som dengang medvirket til & forme, & bygge ovp - astyrke
det unge menneskes nasjonalfelelse og stolthet over

& tilhere en folkeztt som har satt spor etter seg pd sa
mange slags vis 1 menneskenes historie - i liket med sa
mange andre nasjoner og folkegrupper. Men tanker soker
bakover, til tider da patriotismen var sterk i det norske
folket ~ og métte vere det - alene som det sto i kampen
for sitt 1liv og sin eksistens som nasjon og folk.

"For Norge, kje=mperg fodeland - - -" De fleste har vel
glemt at dette ble pé et vis R vért folks "Ferste nasjona-
sang" i en tid da folkets nasjonalfelelse breot igjennom
med revolusjonsarhundredets frihetskrav og utleste de
krefter som skulle lede frem til vart folks 1814 og

1905 - et folks tusenérige frihets~saga - et varbrudd som
ogséd ferte til vart folks bevisstgjering som selvstendig
nasjon - ogsa bevisstgjeringen av stoltheten over véar
folkeztt og dens mange store egenskaper - slik de tusener
sleyfebehengte 17.mai-talere har forkynt det fra de
tusener talerstoler gjennom &rtiene siden dangang.

"Noronnafolket det vil fare -~
Det vil bringe kraft til andre .'"

Jeg behgver vel knapt sitere dem alle sammen - alle

vare mest kjente diktere, Garborg, Aukrust, Ibsen,

Bj@g%on - je alle sammeniﬂ<raftpatrioter”var de dengangen!
Er det rart at unge mennesker kunne smittes av begeist-
ringens 11ld? Og vir eiegode, stilfarne sanglmrer}a“i“ifgil
kamponisten og kapellmesteren Per Winge. Under hans in-
spirerende taktstokk sang vi unisont: "H&rlig er deden,

n8r motigt 1 kampen du dignar - der fdbr din stad og 4ditt-
hem - -~ - =" - -~ Eller "Sonner av et folk - - - =" Mine
eldre lesere har kanskje glemt den belgen av nasjonal- og

rasestolthet som dengang gjennomstremmet oss alle sammen?
"Rasisme?", L <F f\,»\_a PR PRI U S, ‘é\.k'«ﬁ‘bx&'-* s et fiin -

. . '
¢ Pt i food v S bt Teug g s

sMen arven fra de norrene folks fortid kan nok fa verd side
om side med den klassiske, s& visst som den avspeiler
oldtidslivet hos en stamme, som hverken i egen adel eller
i fremragende stilling innen menneskeslekten stér tilbake
for Grekenland eller Roma. Tor det er hele den store
germanske stammen, som i disse skrifter finner det opn-

- . 1 1 e - - -
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imot det &e¥, som finnes hos oss. Vil denne stammen kjen-
ne seg selv som den var, uavhensig av kristendommens om-
dannende makt, vil den forsti seg selv fra grunnen av, s& mé &
den fremforalt ty til de norrone folks gamle skrifter, til
det =mx vi har tatt i arv som virefedres etterladenskaorx.
Og denne germanske stamme er det jo, som nu stiér fremst innen
menneskeheten. Den innehar foruten varé fattise nor-
diske land, Tygkland, Holland, England og Nord-Amerika.
Og; halveis eier den Frankrike med, for Frankerne er germaner
av blod, Italia og Spania har folk av?%imansk ztt. Men
ogss de fikk en sterk innsprngning av germansk blod. Uten
den skulle vel neppe disse folkeslag ha hevet seg opp av den
slappelse de var sunket ned i ved oldtidens slutt og fatt
krefter til igjen & grive virksomt inn 1 verdenshistorien.
Selv rekken a v de romerskéﬁﬁg}Lrimeligvis fatt sin mest
storslagne skikkelse, G regor den 7de, fra den gf@rmanske
stamme. Hans dopenavn Hildebrand tyder sterkt pd det. Og
meget av Italias og Spanias storhet i middelaldefen er uten
tvil flydt fra den samme kilde. Siden oldtidens slutning er
det s& , at alle andre euroveiske forlkeslag trer rent i
skyg gen for dem, som er av germansk att eller forynget ved
germansk blod. Denne stammen har &pnebart like fra mid-
delalderens forste &rhundrer og til den dag idag sitte inne
med menneskeslektens sterkeste op beste krefter, /I hele ‘\
verdens historie finnes det ikke et folk, som den kan innremme
forrangen, undtagen allene Israels utvalgte folka For /
det blotter den i mrbodighet sitthode, idet den velsigner///
Abraham og hanslmtt./ o R
Men dette er da fofferdelig!! Jeg foler leserens indf%a—
sjon og avsky. Det er vel hentet fra en av Quislings
taler dettel
Man tar feil. Den som skrev dette var en av vare a&ndshov-
dinger fra de siste artiene av det nittende &rhundret. Den
som har skrefet det er Christoffier Bruun. Men la oss i

rettferdighetens interesse ogsd ta med de par siste setningene
hvormed han avslutter dette avsnittet:

, PR R T

Dette vil kanskje mildneWiéékbjonen noe.
vNér jez har tatt med dette provoserende sitatet, er det ikke
for 4 underbypge mitt eget ®=m standpunkt nér det gjelder

dette emnet. Jeg er tvertiomot ikke enig i alt som den
gode gode Cristopher fremholder. Fremforalt syns Jjeg nok
at han ut fra tidens sterkt patriotiske tankegang ender
ut i det ekstreme. UMen jeg syns det han her fremholder




b/
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UI.e Vel de &0 fakoui. lead Gen Oy priaaedi e ersorea til

getle furniim Vel seakala_sa v Zal "olWonex? i Dr¢o.Ksundet.

2« “wolsdiin.s wksjon den t. pwid.

welsdila_ s wxsjon aen o um wfleacw, wzi piohlune—
10,60 WV naws GesjCalLles re_ jewia, ©f Clibodikualilanen oV Go—
Dlilsewin_sCuurcn, kusn xlke overr.skende pe de tyeke widlwere
myaul jhetens U, aen tys<e ulplowmatizie -nsv.rsnoovende LerCppe,
midlzesy griusr, SO pé deh QOYLKe befolkailu_en. Lea t7ske
milloswee feucisen 1ot i iake iafluere uv tegivenbeten 1
ferste Cugowns. Operosicnens givn sin solly, Cp d2n poiitisk-
diplouwwciske 3l.ueQ wV 7.480 Vel 1442 GEUS Cip_eVe. Lol Val
wilui€ lusianigy aasverii: forxr. en nos wmialster Erelluer oe-—
vivket Leuwalu za wboslislip vhiirhet oy forvirvin., 1 ferste
om alge deg Sl 1kke 1 denue swmealsn, KGuwaw2 n@Enicre ina
pé& motivens v astaljeus 1 forbladelss mew (Quisiiunss wksjon,
men lunsxrenke nig tii & dehonude relksjcaen pa tysk side.

At Cisjoaca virket stewvkt irritexende p« Brsver 1 o
den e _ct desilizaite Op vanskeli_e situwsionen nun cto oppil, ex
P& Gel reae. Men ewntidig rar non nok vaert 1 visirocde med
hva som l& buiom Quisdiugs aksjon. Var det mulls «t weane
Val sijeua 1 furcteelie wed Derdin 7 Scheiat Lwdue pe det
davarenue vlispualt etubiext kontukt mea Quisling oy medviz—
ket ved & & spnet =dgunpen il Kringksstingen for Lsm. Hen
infornerte o 5% Briver om aksjousn c. etuiblerte cip som kon-
taktmenn meiiom Quislings re jering oy den tyske leyusjonen
Op 3¢iTe & elublore persvadi, xoabtikt mellom Quisling og
Briuesz.

_ Briucrs ferste tanke o, Lendling Lor derfor vert
o« fe deane nye 0, OVeXLLikasnds venaing forelauwt for Bzrlin
saxrest mully, I0r « Rli klar ovexr nvilket st.ndpunkt han
skulle Ta Uil Quisadn, O, Lawas ayoppaulbrede re.jeliy.

Oiie p& Elticr Kum newde.elsen ¢ (uislliu,s wis]lon
Leat overvasihcnads Han fwadue 1ade 10 Quisdiin, nosa sum
hedst .gfter 1 rfovbinaslse med wen tyske wkejcooon wot Jorse.
Likevel resuaterte Brfvers rfeuvenwsl s 1 insztivisjonen fra
Eitier om ¥ Twiziiasd o jerin, 3huilie _Cuid)saues foa wysk
glie zom forl.niila . sp.rtner oy ot Briusxt skulle s¢ke & fa
kongen til ¢ .ksgptere ¢n re jeriay Ruisling sum . xrunnluy-
Toxr ea freusll, OTdnla:, «bt m...0¢ re_jerin_en Quisding skvul—
le 1napwszes 1 dea opprinasli.z pionen.
Lette bFitiexrs stunipualc ver stixz 1 strid med
Briuess bewnmelsie v situszjonen O, gl uivikiia, Briver
gnsdet, Lvilact nun siiexrt ixx2 poxe forzont & o1 uttoykk fox
overfor utearikscepuwrtencatet L Boxuin. han har ack ar.umen—
text for wt w.a e tyeck sloe saudis Ta wvistund fxa regje—
rin,en Quisiing. 8ikiext meseT vylerae har Lun bzyet si_ for
Eitlexs bestinuelse. Lea fzrsve Jdiisus uvkiwrnet o, forvir
Ting har vel cuse virvket laa pé& Leme Moo visste f.o eks. ikke
1 hviikea utstreining de noxske styr@hfsmcktene fuktisk end-
nu var 1 fuaksjon O nvae veres Lensikter var. Dette kan Le
medvirkst til Wt han dex ferete par de.cne ikke gikl sé& gazxk
§Terkt Imot podijennln.en wv re_jeilngea Quisling som Lan
nosn dager senere villie  jort dst.
. Briuers st.nguakt ver burert pié L.ons nesotive

euwsmmielse «v Quisgling o, wet y.rti Quisling ledet. Brlusx
& p& en Igsain, med en re_ iering Quisling scm uvkeldi, fox
ue tyske intevessene o, for esnet til & forskjertse mwulig-
heten for det resultut som ® "den FOiltizke akajoanenm tilsik—

tet oy som Len pé& _rvna av tingenes utvikling vir cverlots
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Mobbebrelet fra Beriren.

Og hin professor fra Eergen har jeg lyst til & stille et
spmrsmﬁl.— Hvor meget kjente De til, alle de overgrep og
mishandlinger som fant sted rundt om i leire og fengsler
etter krigen - etter at freden og kapitulasjoren var et
faktum - etter at deres sto som de totale seierherrer? Kjent
De til det? {rep De inn? eller tok Je pA lem medansvaret

for alt som skjiedde? Var det uten Deres vitende?

Et objektivt oprgjer ville med nedvendighet ha medfaert en
full gransking amfattende begge parter. Hvem hadde ansva-
ret for landets elendige forsvarsméssige forfatning? Hvem kazx
hadde ansvaret for nedbrytingeﬁ av vAar neytralitet?

Riksrett for regjeringen. Rettsorpgier for alle, som under
krigens gang gikk firenden tilha&nde med anlegg av flyplas-
ser og andre nedvendige krigsinnretninger som skulle brukes
og ble brukt mot stridende nordmenn nordover osv, OSV.

Men anklagene ble reist ensidig mot bar den ene parten.

NE, Kongens opprop bak pad lopeseddelen med meddelelsen

til landsmenn om Eisenhowers landgang i Normandi.




Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014 .
"De andre' var mentalt innstil!t p& & nytte okkupasjons-

rakten til & hindre suisling i 4 nd sitt mal: full gjenopp-
rettelse allerede under krigens varighet av Norges suvereni-
tet og selvstendichet 1 videste utstrekning. De gledet

seg hver gang Terbofen la hirdringer i veien for Q's tiltak.
Q var klar over at tiden var knapp. Han var klar over at
det gjaldt for hans styre 4 sette seg i jennom ovefror

den hiemmelirse motstand for & kunne handle med styrke og
autoritet overfor et seirikt Tyskland. Derfor grep han
xanskje feil i enkelte tiltak - derfor utesket han kanskje
motstandsviljen unedig ( larerstreiken, kirken - ungdoms-

. tjenesten) - men hensikten var & styrke Norgesm posisjon
overfor et seirende Tvskland, og for & oppnd det, & styrke
Nasjonal Samling. Men for de andre synes mélet & vare
dette snevre, med alle midler - forst og fremst med bi-
stand fra okkupasjonsmakten - & f& krekket Q of NS. De
allierfe ser med Terboven og rikskommisariatets folk mrE®EXX
med innstillingent "Skitt i Norge, leve Toten". De sto
jo i en posisjon hvdr de rolig kunne avvente mestmaktenesv
seier - da ville jo Q og NS allikevel bli radert ut., Vi
var kalr over at ved en tysk seir var Q og NS den eneste
muligheten Horge hadde for & hindre at Norge gle inn i en
provinsstatus under en tysk utforming av "det nye Kuropa".
"Deandre" hadde ikke overhodel bemoyet sezg med 4 =il

sette ses inn i hva Quisling og N5 virkelig ville - Quis-

ling og NS wvar dem sa mobydelig ( mesvirkende den darlige
samvittighet over allez deres fellgrep og manglende no-
litisk evne som hadde fort landet inn 1 9.aori1—kabastrofal)
at de helst ikke ville hare og se Quisling og hans parti.

De ble ofre for sin esen nropaganda - som igjen var et

skjebnesvanrsert feilgren 1 tilfelle en bysk seir. De

spillet va banaue med dorges mest livsvikbice interesser

idet de klynmet seg til sin snskedrem om en vestmaktseir.
Nei, still eder ikke si& hellig deran.
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Kulturdevartementet.

Kontroll med bokutgivelsen pa gr.a. pairmangel en.

Jeg sa: allrigsx! Povoserer de til sensur skal de fa den.

Jeg besluttet &4 sette inn en "radgiver" som kunne kontrol-
lere pavirkvote-anvendelsen - som kunne forhindre pa for-

hand at den knappe papitkvoten ble kastet bort & uvesent-
lig bokutgivelse.

—— — - ——— . -
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MeF—det—hneTprr=tite., DLe har selv medvirket til 4 lage
en tAkedott av hele tecrepet - et skjellsord som sier
alt og ® ingenting - et skjellsord som er g&tt i folk
som ribtbeflesk pd julekvellen. Alt som er imot kommu-
nismen - les Voskva-kommunismen - er x"fascismé"
Ven Noskva undgir ixke selv sir skjetne, N4 har skjells-
ordet vandret h=re kompassrosen rundt ogf blir slengt
tilbake fra de frafallne lfoskvaproselytter. N4 star
voskva selv for "red fascisme'" - slik nyfilosofen
Be?hard -Henry Lévya.?r uttrykk for det.
Kravet om en sterk regjeringsmakt som evner Of har vilje
ti1 & opprettholde ro og orden og 4 sikre de enkelte
vorgeres 1liv og frihet ler da et generelt krav som ikke
nedvendigvis er identisk med Musolinis fascistiske be-
vegelse? let er et krav som naturlig og med rette reises
i alle situasjoner hvor opprorske grupper undergraver
og truer statens sikkehet. Det er slett ivke ensbe-
tydende med diktatur, gelv or det ogsd kan manifistere
seg i kravet om diktatorisk myndighet. Og det er entil-
snikelse & knytte betesnelsen XX "fascisme" til dette krave
celv or risknippet med stokken eller ¢ksen var det gamle
romerske svmbolet for samfundets krav om opprettholdelsen
av ro og orden. lussolini tok det opp som symbol for sitt
parti,  Kravet om én effektiv regieringsmakt er reist et
mangfold av ganger under historiens gang uvten at det av
den grunn er beretticet 8 kalledette kravet"Hascistisk"xmx
etter Mussolinis bevergelse,eller benevne alle slike krav
diktatoricke. /

~Kravet or en korporativ nyordning av samfundet, d.v.s.
atvdrgamisasjonene - fortrinsvis nerineslivets - skulle
gis en sterkere inrnflytelse p4 samfundets orzanisering
og beslutningsgang, er reist en rekke ganger for i for-
skjellice land og helt uavhengig av det italienske fas-
cistpartiets rrogram ogf uten at det bExExkigexx er beret-
tiget & bvenevne dette kravet fascistisk, selv om ogsh
mussolini tok dette=irayel oTp SOM programpost,
Jeg tillater meg alts?d & sl fast at en kan snske op ar-
beide for en styrkelse av rerjeringsmakten uten derfor
4 g& inn for diktatur - at en kan enske en rimeligere

. innflytelse fra nerings- ogf kulturlivet pd statens struk-

turering of styre uten derfor & g4 inn for et diktatur.
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Jeg tillater mes A fastsld at det & forrulere et skiellsord

av berrepet fascisme - n legre et inrhcld 1 dette skjells-
ordet sor passer de tolitiske interesser til dem som rreger
skiellsordet og & hefte dette skjellsordet ved alt som opp-
fattes sor motstand mot disse politiske interessene,uﬁg¥ﬁinn
for en manipulering med ord - en politsk svindel, en hjerne-
vasking som alle vetture riennesker forlehgstburde ha g jennom
skuet., Furde 1kke det faktum at begrepet er nyttet av ioskva
til 4 stemple alt som gjennom &renes lop, av Woskva/er blitt
orpfattet sor motstandere,ned begrepet "fascisme" - turde
ikke allerede dette faktum ha vekket til ettertanke? Den
borgerlige politikken er "fascistisk", den privatkapitalis-
tiske ordning av sarfurdet er"fascistisk" - de sosialdemokra-
tiske partiene er "fascistiske" - de sosialistiske pRriIzREx
tevegelsene utenom Moskva er '"fascistiske" - og nid er altsi
Voskvakommunismen selv "fascistisk" - og med rette - et hard-
ere og blodigfgere diktatur, vold og undertrykkelse enn det
bolsjevismen representerer har ikke forekomret i Huropeisk
sammenheng, s hvis diktatur exr fascisme er Noskva den frem-
ste representanten for denre formen for fascisme,.

La meg sluttelig s18 fast: NS ville etter sitt program

intet diktatur., NS er derfor ikke fascistisk - alle som vil
“proletariatets diktatur" og kiemper for den politiske svindel
som ligger i dette besrepet, er fascister. S& enkelt er det.
Utskjellingen av NS-folk som "fascister" er et bevisst be-
drag og det har alltid forbauset meg hvordan ogséa borger-
lige mrennesker har svelpet dette skjellsordet uten motfore-
stillinger og med iver har sluttet opp om utskjellingen.

Det vitner etter min mening om en hey grad av naivitet.
Lenins forrulering: "--nyttige idioter -" fuller meg natur-
lig i mennen orsd i denne sarmenliengen.

Selvsdgt kan jfeg iklWe forVent

at néive/;ﬁel'r, somy f.eks
den ﬁ%get og/ hoyttalenad professo fraé}erg n, degne JachHb
s

of fijenng

kug den

manipuleing hah p& erne/médter er b ittréffer or.
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Jeg vet at Vidkun Quisling intensjoner ikke var de som
Skodvin tillerger ham. Jeg vet at Quislirgs klare og
uttallige ganger uttalte m&l var 4 redde sitt fedreland
fra den skjebne det syntes 4 g& imete - 4 rjervinne frihet
og selvstendighet for sitt fedreland. Jeg ms&tlorges sak
var det som 14 ham sterkest p& sinne og sor han rmed ubteye-
1lig konsekvens kjiempet for. Magne Skodvin kan vurdere, kom-
birere oz konkludere, men jeg vet.M& jeg iike fole meg £X
stolt over & ha vart Vidkun Quislings vépendrager i landets
skiebmedr!!?

Rikspartidagen i Ntrnberg i 1938, den siste for skjebnekri-
gen. For en maktutfoldelse. For en presisjon, for en ut-
foldelse av teknisk og militar presisjon. M&tte man ikke
bli imponert? Selvfalgelig ble jeg damponert! Forst og
fremst imponert over den makt og styrke Tvskland og det
tyske folk representerte.

" Den hellige almindelige meningyfyller meg oftest med
forakt.
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like opp til Oslo, wuvor R "Blachern |

eTter pligen SKU-1€ legge
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er et godt eksempel pé det syn og de oppfatninger som sprang
ut gv "tidsinden" dengang. Er det rart at store deler av
min egen ungdom var piévirket av disse synsmiter oz stand-
punkter da de selv skulle ta standpunkt til tidens problemer.
La ga med at man vel idag vil karakterisere den gode Chris-
topher Brunns synsmster som noe ekstreme. Men 1 sitt grunn-—
syn var de i overensstemmelse med mine egne grunnleggende
oppfatninger, og er det endnu idag.

k"’/u\’ﬂ-’—v\' ;A-s, LY "C"‘} tlteC g,
o’ - :
(7 LRzl Gttt AV LA DMLl -
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Valgnederlasget 1933,
Jeg ble forskrekket over pressens og nyhetsmedienes syste-
matiske forvrenging av kjennsgjerninger. Jeg trodde pa
sannhet og xrlighet. Jeg trodde enhver Jjournalist ville
fremholde sannheten n&r han ovplevde den. Istedet er-
farte jeg hvorledes sannheten b evisst ble undertrykket
eller i minste fall f ordreiet, nar det dreiet seg om

partipolitikkens interesser.

" — —— o~ —

Hva fér en til & forssette 1 innsats for noe som de fleste
mennesker vil betegne som en tapt sak? En positiv over-
bevisning om at det en gér innfor er det rette i tidens

. . .fo
situasjon, er nedvendisg E

bringe landet ut av krise og
problemer, for & bringe det videre frem og opp og inn i
en lysere fremtid. Men dernest ogsd& forbitrelsen over den
usaklige og fortirengte fremstilling km= av bide personer
og sak som en er rede til & ofre arbeid og innsats for -
bitrelse ovér all den leogn og alle de skjellsord, over

all 4 en mobbing som har xkywrdd skyllet over en. Overfor
alt dette vil en ikke kapitulere -~ overfor dette reagerer
ens rettferdighetssans, ens sannhetskrav, ens krav til
anstendighet og hederlighet. Kampre m& fortsette!

Jeg ble begeistret for Quisling. Jeg trodde p& hans
klarsyn, hans evner til & stake ut den nye vei fandet matte
f@l%e til frelse. Men dermed ikke sagt at jeg blindt
fulgte hans lederskap. Jeg var allerede fra begynnelsen
av klar over béde svake sider og mangler hos ham. Jeg
fulgte ham utfra mine egne meninger og min egen overbe-
visning. Jeg fulgte ham for & hjelpe til & utforme disse
nyé tanker og ideer -~ utforme dette nye som var i emning -
for & sette mitt preg pd dem - for gjennom brytningene i
partiet, som meldte seg fra forste stund, deve min inn-
flydelse pa de som skulle bli partiets linje.

oy oy - oy g oy i

Et fvMhold som fra forste stund kom til & prege bedem-
melsen av NS og vire handlinger hos ¥are motstandere og
folk ellers er det faktum at det vi har gétt inn for og

forsekt 4 reallsere, at bedemmelsen av dette aldri har

bygset pé hva vi selv har uttalt om vare handlinger og
malene for dem, om grunnlacet for vire vurderingex og
opnfatning o den malsetting vi satte opn for vire hand-
linger. IMan har ikke bemoyet seg med & registrere hva
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program og 1 vare tallrike redegjorelser og erklwmringer.
Man har uten videre tillagt oss oppfatninger og hensikter
som overhodet intet har hatt & gjore med kjensgjerningene.
Det mest nedslfende er at man bevisst, systematisk og
planmessig har gjort dette - med det klare mél for oye &
bekijempe or A& knekkk NS og det vi har gétt inn for=.

en svindel har denne hetsen vert - umrlig, og falsk. Og
pa dette grunnlag har man demt oss. Jeg har vanskelig
for & finne en mildere betegnelse pé& @g® denne agita-
sjonen enn uredelig.

— o My o — Vo

N4 kan man jo sperre seg selv om det 1 det hele tatt

har noen hensikt & forseke & klarlegge kjensgjerningene

i denne saken. Overfor den kompakte ignorante majori-,
tet nytter visst ingen'klarlegging'". Noen fornuftig
dialog med utveksling av vurderingef og argumenter er

en debattform som ligser denne majoriteten fjern. Og
allikevel, kjennsgjernnangene boer klarlegges. argumen-
tene bor amfores, s& ligger de der til det oyeblikk da

et fornuftsvesen passerer forbi og oppmerksomheten fanges
inn av kjensgierningene.

- e e - . e P P T g s —— =

Synet p&é revolusjon som middel til reformering av sam-
fundet.

Evolusjon eller revolusjon? Reformer eller omveltning?
demagogenes marked blant de misforneyde. Misundelsen.
Revolusjonen utlasgs cjerne nér reformene allerede er
besluttet. Det gamle regimets vaktstyrker er skjaltet

ut --1i tomrommet skyller revolusjonens horder iunn. Deres
higen rent destruktiv., Bryte ned, knuse, odelegge - fri
utlesning av de sterke og primitive drifter - &pen vel
for den umiddelbare selvberikelse. Plyndring er revolu-
sjonens drivkraft. Ingen fornyelse, ingen nyskapninger,
ingen byggende innsats overhodet. OSymbiose mellom dema-
gogene og de blaoyéde idealistene. Men under revolu-
sjonenes ganeg skjaltes idealistene ut - " nyttige ideo-
tene neytraliseres. Tilbake blir demagogene, som vil
matte gjennomfere det mest jernharde og brutale tyranni for
4 overleve og for & bringe hordne under kontroll igjen.

I motsatt fall anarkiet og sammenbruddet.

Jeg har alltid avskydd revolusjonen. Den reprementerer
ingen losning - den bygger intet opp. Kun destruksjon.
Den representerer hykleriet, hyklende moralsk indignasjon
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op vilje til nyskapning har den bare é&n ting i sitt

hode, 4 bryte ned og legze ode.

Jeg tror p& utviklingens lov - pa de rolige reformer -
pa den gyllende midtens vei -. Jeg tror p& de byggende
og skapende krefter. Er nasjonens byssende krefter rét-
net bort - er de skavende krefter i folket dedd hen -

da kommer sammenbruddet. Da trengs ingen revolusjon.

Da kommer de brutale erobreres innfall - barbarismen

smx kommer med sin "nyordning" - nye former - nye tanker.
Ildpreven som vil brenne fri og herde det som matte vare
igjen av livskreftene i m nasjonen - og tvinge den til &
kjempe ~ eller gé& til grunne. Selve preven p& om viljen
til 1liv er tilstede - eller om opplesningsprosessen er
kommet s& langt at nasjonen ikke lenger er liv laga. Da mx
mé& den g& til-grunne. Det er livets 0g utviklingens
ubgnnherlige lov.

"Oppover pa xx®s tresko, nedover pd& lakksko'.

- v oy v -

Rasesynet - rasehygiene. Christoffer Bruun - skandina—
vismen, germanismen - rasehygiene - Evang, Mendels arve-
lover osv. osv.

Omlegging av samfundet pé grunnlag av kultur og yrkes-
organisasjonenex. AH HA ! Korporative stat. Italiensk
fascisme. Men alt dette var jo tanker oz ideer som mange
hadde hatt for Mussolinis bevegelse brot igjennom i
Italias. Probleme var forlengst dukke opp. Parlammentis-
mens ineffektivitet - klassekamp - lockaoutef og strei-
ker - som truet med & rive samfgndet istykker. Det var
da ikke bare her oppe disse problemene presset rd for
enxilesnin g - i alle landene i var kulturkrets presset
disse problemene pd for & finne sin lasning. Krise,
gjeld, arbeldslwsgx§x, Det var da vel ikke bare i Italia,
det var da vel ikke bare i Tyskland. Jeg mener fortsatt
idag, uten dermed & gjore meg skyldig 1 en forbrytersk
tankegang, at lesningen av disse problemene ville fare
til et bedre samfun. Korporasjonene tvinger seg Jjo

frem ogséd idag. Tanker om at streiker 0g lockouter

ber opphere som kampmidler gjor seg stadig sterkere
gjellende. Bisse tanker representerer oppfatninger i

vide kretser idag.

Kompromitert av den ekstreme utforming disse tanker fikk
i Tyskland - i Hitlers tredie rike. T dette liggere meget

mere nasjonalsocialismens svikt enn i de militere neder-

i BN L R A e e L TS PR R She TG SO R SR
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Vi er i &ret 1928. Dagene er 1l.-3. juli. Nasjonal Samlings
©. Riksmote avvikles p& Hdamar. Frammetet er godt, som vanlig
ved partiets riksmoeteti, ca 1000 tillitsmenn og aktive medlem-
mer. Partiet har pd det n®rmeste overvunnet virkningene etter
valgskuffelsene ved Stortingsvalget i1 1936 og kommunevalget
éret etter . Ogsé virkningene etter den innre konflikten-—+—
partret som resulterte i at Hjort-gruppen skilte lag med
partiet.

Jeg md her nytte hevet til & korrigere en oppfatning som har
vert iferd med & festne seg - szrlig hos historieskrivere

de senere &rene # som har stillet seg felelsesmessig negativt
til Quisling og NS - nemlig det at Hjortkrisen "lammet" par-
tiet, at alle de dyktigste tillitsmenn 1 partiet forlot det-
te - at restene bare utgjorde "en sekt" under ledelse av'"an-
delige nullskattytere" som ikke var istand til & bringe par-
tiet pd& fote igjen og ikke var istand til & fore det videre
mot ny aktivitet og framgang. En slik vurdering var selv-
folgelig ikke riktig og springer mere ut av ensketenkning

fra negativt inmstillede forskere enn nektern vurdering av
kjensgjerningene, muligen ogsé av ensidige informasjoner fra
enkelt av dem som bret ut med Hjort dengang.

Selvfglgelig bete denne innre konflikten et felelig tilbake-,
slag - alle innre stridighetsr gjor det - og selvfolgelig
tapte partiet og Quisling i prestisje pd dette tilbakesla-
get, men 84 dramatisk som det gjerne framstillies var be-
givenheten ikke.

For det forste: konflikten var forst og fremst sentrert om
riksledelsen og Oslo. Den gruppen som skillte lag besto

av et lite antall medlemmer omkring Hjort, fylkesledelsen i
Akershus og Oslo-hirden. Det ble nok fra gruppens aktive
krefter forsekt & forplante striden til partikretsene ut-
over landet - mefl] med noen f& individuelle undtak lykkes dette
ikke. Det tillitsmannsmote som gruppen innkallte til i 0Oslo
forst pé aret 1937 vedtok med stort flertall & slutte opp

om Quisling og partiet i striden. Senere fulgte noen enkelte
utmeldelser fra tillitsmenn ellers utovdr landet - tildels

ma& det vel sies at enkelte av disse var framtredende med-
lemmer som det var smertelig & miste for partiet. Mn noen
uopprettelig skadevirkninger bete disse avskallinger ikke.

De beto kanskje X en bremse pd& partiaktiviteten i den forste
tiden etterpd, men ogsé en fordel, fordi de remset luften

og skapte ro innenfor rekkene. Arbeldet med & stimulere

1
A T P A P I S WY j P RSOSSN b2 9 —_—— —— a2 b A e e




Stiftelsen norsk Okkupasjdnshistorie, 2014 ¢ :;;n:a'xenf'lutningcr - Of junNsAC 8 orLLi 1 pHo-
litiske partier - vil det lett oppst’ fraksjoner, nerson-
lige brytninrcer, aksijoner, forsck pad & erstatte en sittende
ledelse med nye folk,esv. Dette skjer ofte som et resultat
av et valgnederlar,

I Iio hadde det allerede su lanst tilbake som tidlig i 1936
etterhindcen bygsset ses; opp en situasjon som xunne utvikle
ser; til et motsetningsforhold mellonm juisling og iHljort.
Hjort satt som hiridsjef og som fylkesfeorer i Akershus. Sam-
men med en liten gruppe av meilarbeidere i Akershus, som
etterhvert fylket seg om bam var det etterhianden tydelig

at han soltte & bygise ut et personli¢ maktgrunnlag innenfor
bevegelsen. Allerede under valgkampen i 1935 sokte denne
grappen & utvide sitt maktgrunnlaeg til ogsa & omfatte Oslo
fylkesorganisasjon or, generalsekretariatet, uten at dette
ly-xes. Dette skapte problemer. len storst problem skapnte
det faktum at denne gruppen etter valgnederlaget 1 19355 be-
rynte en systematisk underhi:ndsagitasjon blant medlemmer og
tillitsmenn i Oslo/Akershus son gikk ut pi at Quisling burde
sjaltes ut som forer for bevegelsen. Han burde heller fun-
rere som en slags ideologisk ecresnpresident, mens det reelle
lederskap burde overlaetes til Jjortsruppen. Dette skulle,
etter hva det ble hevdet, medfare en hardere og mere phi-
giende aktivitet i partiet som denne gruppen ans{ som nad-
vendig om partiet skulle oppni et sgjennombrudd. Det store
flertall av axtive medlermer or tillitsmenn i partiet si
ikke saken p# denne miten og deres tillit til Quisling som.
partiets selgvskrevne leder forble urokket.

Denne situasjon utviklet ses etterhinden mot en krise. Ette:
forskjellipe hendinger som klart avslerte Hjorts bestrebel-
ser besluttet Fuisling seg tilslutt for & ta saken opp. Det
kom til en konfrontasjon i et hovedstyremote ferst pu dret
1937, hvor Hjort trakk konsekvensen av Quislings kritikk

og trakk seg fra sine tillitshverv. Juisling entleddget

ham _og ekstluderte ham av partiet. iijort ble fulgt av et
mindre antall medlemmer og tillitsmenn fra Akershus/Oslo,
som sverget til Glm.

Imidlertid ga ikke gruppen opo, men forsckte gjennom direkte
henvendelser til partiets tillitsmenn utover landet & ut-
lose en aksjon mot uisling. Det ble av gruppen sammenkallt
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t1l ct tillitsranns-cte 1 Ooley, Lhver lJeb moatte et aSort nn-
tall tillitsmenn o aktive raller "er L7 1de frz Oslo-or-ridet

ot de nurmeste deler av laniet ellers. lijortorunpen oppnidde
imidlertid ikke oppslutning fra de frernette. Tvertinot gikk
dev overvelende antallet Ex inot rruppen os dens syn.

Jerr-ed brat alks jonen satren op ebbet ut med noen innlers i
tidssiriftet "Rarnarokk" og med noen f& enkeltutmeldelser

et par tre steler i landet.

Striden var overveiende et Uslo-fenomen or avstedkom svzrt

fii reaksjoner ellers i landet. “uislings posisjon i bevegel-,
sen var fortsatt crunnfestet o7 ble ikke rokket av denne
salen - snarere tverton.

Iiiér en av universitetets ynsre forswkere i en avhaniling her
fremstillet saiken s’ledes at partiet giennom dcnne striden
ble bercvet sine dyktirste of intellextuelt sett fremste
medlenmer on ble sittende igjen med en samling middelmidipg-
heter er dette Lev spruncet ut av onsketenkwning og ikke objek-
tiv vitenskapelig forskning.  Iir en tenker pi slle de fren-
racende mennesker som fortsatt utgjorde partiets lederskap

i byer oy bygder landet rundt, n’r en erindrer personlig-
heter 1 partiets lelelse som dr. Gudbrand Lunde, professor
Birger Feidell, professor Ragnar okancke, domprost Kjell
Stub, arkitekt Tormod iustad, benksjef ¥Fritz Jenssen, og

nir en ellers tenker p& kjente navn i partiet som Christian
Sinding, lMonrad Johansen, Knut Hamsun, Kristen Gundelach og
mance fler, s& har Jjeg faxtisk vondt for & tenke meg dem

som intellektuelle midéclmidigheter.

- ilva sto lijort og wQuisling for? il dette vil jer svare:
Hijort var den dyktipge skrankeadvokaten og utviklet sep etter-
hitnden til en fremragende folketaler, '‘ans forse 1a 1 pé
en dyktig mite & "prosedere" 15 sak fra talerstolen, men som
politisk tenker nsdde han ikke opp mot Yuisling, ilan hellet
ctterhinden mere or mere til en "militent" o[ tyskpreget
linje - iHirden skulle "erobre gpaten" i1 likhet med S$A under
kamptiden i Tyskland. Viért inntrykz dengang var at han etter-
hiinden ble mere of mere tilboylig til & etterlipgne det tyske
partiets metoder, at han etterninden s& pi IS som den norske
utaven av det tyske nasjonalistiske partiet og at NJ burde
soke et direkte samarbeid med det tyske partiet.

Quisling og med ham det store flertallet av medlemnmer si pé

I3 som en norsk bevegelse sgpranget ut av den politiske <itua-
sjonen i ltorge og med "berse bena plantet i norsk jord".

Vi Bonsket ikke noen kopi av utenlandske bevegelser - detb

viere ses tysk eller italiensk eller andre. Vi e¢nsket en norsk
bevepelse og vi sié garantien for dette nettopp i1 Vidkun Quis-
ling. Vi hadde i den sammenheng ingen tillit til Hjort og
hans gruppe.

Jers; vil pd ingen mitte benekte at jorts frafell representerte
et smertelig tap for partiet. iansflottk ydre, hans cdyktig-
het i prosedyren, hans evner som folketaler representerte en
klar akkvisisjon for saken og p? nange miter beundret vi per-
sonen lijort. Ilien noen katastrofe for partiet bete hans ut-
meldelse ikke. Tvertom, den renset luften.
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allerede utover i 1937. Partiapparatet utover landet wvar
intakt, tillitsmennene var pé& plass, de aktive grupper av
medlemmer rundt om i by og bygd var fremdeles rede til
& ta fatt med sikte p& neste valg. Noen uopprettelige
skadevirkninger hadde saken ikke fatt, og fremdeles om-
fattet pruppen av "intulektuelle nullskattytere" i partiet
mange fremragende, intellektuelt sett hoytstiende med-
lemmer bé&de 1 riksstyret og i fylkene utover, selv om
Hjortgruppens medlemmer @& vel yndet & kjele med tanken
at de representerte selve intelligensiaen i partiet og at
partiet uten dem gikk en krank skjebne imgte.
Den siste individuelle virkningen meldte seg s2 sent som
1 begynnelsen av 1938. I Bergen hadde fylkesforer Georg
Vedeler og hans dyktige nestkommanderende lektor Stinnesen
nok nelende forblitt i sine hverv, tross utmeldingen av
HjortgruppenMi/Q§lo. Men under innflytelse av opposisjons-
stemningen?(égggéﬁ%g;aé“seg til 4 g& til aksjon. Nezrmere.
redegjorelse om dette vil komme senere 1 denne fremstil-
lingen.
Hva gikk som Hjort-striden ut pa?
KQ% uttrykt gikk den ut pd & sette Quisling ut av ledelsen
i partiet. Ut fra en agitasjon om at Quisling manglet den
praktiske evnen til & lede partiet. Han hadde sin styrke
i det rent teoretiske. Han burde "forfremmes oppover" til &
innta en slags =zrespresidentfunksjon. Han skulle forfatte
en bok om sine politiske og filosofiske tanker, men overlate
til andre - d.v.s. til Hjortgruppen - & lede partiets prak-
tiske politiske arbeid.
Utover akkuret gruppen selv, var deffé i partirekkene som
delte gruppens syn og vurdering. Det overveldende flertall
sverget til Quisling som partiets forer. De mente at uten
Quisling ville pagttiet miste sin profil, sin indenti@t, sin
politks® vingeflukt. Uansett hvor adminitrativt dyktige de
andre matte vere - skjont ogsd den siden av saken ble trukket
sterkt i tvil - uansett hvor dyktige talere og agitatorer
de var - s3 ville partiet under deres ledelse synke ned i
hverdagslighet og bli den sekt en s& tallmessig liten be-
vegelse altid leper risikoen for A¢ynke @& ned til & bli.
Selv om oppisisjonens agitasjon innad i rekkene og tilsist
brudd med bevegelsen ville svekke partiet aktivitet og pé-
gangsmot for en stund, ville dette vzre forbigdende, og under
Quislings ledelse ville de tapte skanser igjen bli vunnet
tilbake og nye og sterre mé&l bli néadd.
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Rent taktisk gikk opposisjonsgruppen til angrep pa det
grunnlaget at Quislings stilling etter lovene i partiet
var diktatorisk. Han var i lovene gitt all makt og myndig-
het. Med en innre diktaturordning i xEax partiet var det
vanskelig & mote agitasjonen mot partiet i det ytre, at
partiet gikk inn for diktaturet som statsform. Altsad ble
det fremmet forslag om endringer av lovene derhen at det
skulle velges et partistyre nedenifra i partiet, at foreren
av partiet skulle velges med vanlig flertall p& partiets
landsmote hvert ar- at han skulle kunne avsettes av styre
og rad. Hensikten var selvfolgelig & skjalte ut Quisling
som partiet forer og dermed é&pne veien for Hjort.
Vi som ikke var enig i dette, hevdet at opposisjonsgruppens
pastander om den innre oppbygging av partiet ikke var rik-
tige. Riktignok var fereren i lovene gitt en sterk stil-
ling, men det var samtidig i lovene bygget inn kautelser
som apnet adgang til endringer om dette skulle vise seb
tvingende nodvendig. Dessuten, den innre ordning i partiet
hadde ikke noe med partiets ytre mélsetting & gjore.
Den ytre politiske malsetting vdr utformet i partiets pro-
gram - og den gikke¢ ikke ut péd gjennomferingen av et dikta-
tur i samfundsledelsen, tvertimot, den gikk ut pad en
endring av landets styre p& et demokratisk grunnlag.
Lk hevde at det av hensyn til forsvaret mot angrep utad var
nogdvendig & svekke Quislings posisjon innad i partiet
var & blande kortene og var i realitetem bar et paskudd i
den personlige maktkampen som det her ireatriteten dreiet
seg om.
Det var Vidkun Quisling det overveldende antall av pae-
tiets medlemmer gikk inn for. A svekke hans posisjon i
¥>» partiet ville bar bety & skape usikkerhet og utrygghet
innad i partiet - detville bety & slippe intrigene og frak-
sjonsstridighetene los for alvor - det ville alvorlig svek-
ke partiets slagkraft utad. Et slikt mal ville de ikke
g&d innfor. For dem var Quisling partiet, partiet var Quis-
ling. Resultatet ble da ogsé at opposisjonsgruppen led
totalt nederlag pé& det tillitsmannsmdtet det egenmektig
hadde innkallt til i Héndverkerens store sal i Oslo den
eses+.. Deltakerne ga med stort flertall Quisling sitt
tillitsvotum . Opposisjonsgruppen trakk konsekvensen -
de skilte lag med partiet.
L hevde at partiet i og med dette mistet sine "intellektu-
els" ledere - at partiet sank ned til & bli en "sekte" som
i atene som fulgte ikke e¥net noen innsats ma stemples
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som en alvorlig feilvurdering som bygger pé mangelfull orier
tering og kjennskap til de foreliggende forhold, en wvur-
dering som synes & bygge pa onsketenkning skapt av etter-
krigstidens uvitenskapelige negativitet i bedommelsen av

NS.

Ferst pé aret 1938 gikk var fylkesferer i Bergen, Georg Ve~
deler, til aksjon sammen med sin medarbeider 1 partiarbeidet
lektor Stinesen. I en henvendelse til Quisling tok han opp
nedvendigheten av at vartiet matte foreta de endringer i
lover og statutter som Hjort-gruppen hadde forlangt. Sa-
fremt dette ikke skjedde, fant de & mdtte trekke seg fra

sin virksomhet og sine tillitshverv i partiet. Etter onske
fra Vidkun Quisling reiste jeg over til Bergen for & drefte
saken med Vedeler-Stinesen og om mulig f& dem til & XxxEkkex
fortsette i sine hverv. Jeg henviste til det hensyn en

burde ta til alle tillitsmenn og medlemmer utover det

ganske land som hadde rnRRE ofret tid og penger og en vel-
dig arbeidsinnsatts for partiet. Var det riktig & svikte
dem? Jeg fremholdt videre at den riktige fremgangsmaten
métte vere & fremme disse sporsmédlene i rédsmoetet og
riksmetet som var nzr forestéende og & beye seg for hva
flertallet av medlemmer og tillitsmenn i partiet mente.

Jeg henstillet inntregnede til ¥ begge om & bli i sine
tillitshverv og & felge denne fremgangsmayen. Vedeler gikk
med pa dette. Han var heller ikke utilbeylig til & bli
stdende som fylkesfeorer. Men Stinesen var ubeyelig. Han
var stemt for at de omgidende skulle nedlegge sine hverv og
tre ut av partiet. Vedeler gikk imidlertid med pa & stil-

le saken i bero til Riksmetet p& Hamar i juni méaned og &
fremme saken der. Som en kryssgardering kontaktet jeg

en av partiets solide krefter i Bergen og sikret meg at
han var villig til & ta over som fylkesforer p& kort var-
sel om dette skulle bli nedvendig. Under Riksmoetet pa
Hamar ble s& saken tatt opp av Vedeler-Stinesen. Den ble
behandlet og den ble avvist med stort flertall.

Foruten de vanlige sakene vedrerende partiet stilling og
linjene for arbeidet videre fremover foreld det pd Riks-
metet ogs& en annen sak som skulle vise seg & bli av en
viss betydning. Fra en tillitsmannskrets i Oppland fylke
ble det fremmet forslag om at partiet skulle sende en
vennskaps-og samarbeidsadresse til den forestéende riks-
partidagen i DNSAP i Nlirnberg. En av gruonens medlemmer

hiﬁde helt privat fatt en henvendelse fra en tysk venn
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& oververe Rikspartidagen i NlUrnberg i september. Han
mente at partiet burde oppnevne ham og et par av hans xExx-
venner som offisiell delegasjon fra Nasjonal Samling

for & overbringe det tyske partieten resolusjon fra vart
Riksmote med uttrykk for solidaritet og samarbeid. For-
slaget fra denne gruppen gikk vider enn dette. Gruppen
mente at NS nd burde ta det avgjerende skritt i retning
av & identifisere seg som det nasjonalsosialistiske par-
ti i Norge, ta opp navnet nasjonalsosialistisk som den
offisielle betegnelsen pé& partiet, skifte solkorset ut
med hakekorset og sa videre. Av Quisling selv og av

det overveldende flertallet av tillitsmenn og aktive pé
metet ble det tatt klart og sterkt avstand fra disse
tankene og forslagene ble forkastet med stort flertall.
P4 den annen side, det dreiet seg her om solide og gode
aktive medlemmer og tillitsmenn s& Quisling mente at

man i en viss utstrekning burde komme gruppen imote.
Quisling'fremkome med et kompromiss. ‘Han foreslo at
gruppens 5%-4 medlemmer - suplert med enkelte andre -

tok imot den private innbydelsen til Rikspartidagen til
NSDAP -~ og at Riksmetet wvedtok en hilsningsadresse hvor
det ble gitt uttrykk for at vart parti sé& mm@ pad NSDAP
som et bollverk i Furope mot kmxxuxX bosjevismens storm-
lop mot vest og onsket hell og fremgang partiets arbeid.
Dette forslaget ble enstemmig vedtatt av metet. Quisling
mente vel at n& hadde det vzrt nokk av innre brak

(

i Quisling ga meg i oppdrag a plukka ut deltagerne i grup-
pen og & organlqere turen som leder v ®ERXEX denne,-cZ
'@ N&rnberg @ oveTlevere hilsningsadressen pa en diskret
mé&te. Quisling onsket fremdeles en klar markering av
Nasjonél Samlings norske s®zrpreg. Han onsket ingen sam-
menblanding av NS og det tyske nasjonalsosialistiske
partiet. Dette standpunktet hadde helt tydelig ogsé

det gore flertall av partiets tillitsmenn og aktive bak
seg. 1 overensstemmelse med det handlet jeg. Jeg hand-
plukket noen fd solide medlemmer til suplering av grup-
pen. Vi overvar Rikspartidagen som Deutsche Arbeit-
fronts gjester og jeg leverte hilsningsadressen inn pa
Rikspartidagens kontor uten & lage noe mere oppstuss

om saken.,

Qkonomisjef Thtonsen var med som deltaker. Jeg hadde
funnet ut at vi, mens vi var i Tyskland burde oppsake

endel av vare medlemmer der og iverksette en liten rask
"tusenmarkrulling" blant de formédende av dem. NS hadde
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flere ganske fremtredende forretningsmenn i Tyskland som
hadde bodd i Tyskland i &dartier - som medlemmer, tildels
ogsad som tillitsmenn i var utenlandsorganisasjon - folk
som hadde bygget opp virksomheter der men som fremdelex
var norske statsborgere og meget patriotiske nordmenn.
Det vist seg at tankens slo godt an hos disse og 1 lopet
av kort tid ble det samlet inn ti tusen mark som ble satt
inn pa en konto under bestyrelse av partiets hovedtillits
mann i1 Tyskland, Olaf Fermann.
N3 meldg€ imidlertid det sv&rsmal seg: hvorledes skulle
man f& bel@oetlggghéférerb til Norge? Det hersketyS&sond
kjent meget strenge bestemmelger dengang nar det gjaldt
valuttransaksjoner, og det & f£f& overfort tyske mark til
utlandet var meget vanskelig.
Jeg mente, at den rette instans & henvende seg til i
dette tilfelle mé&tte vere Gobbels departement. Det dreie
seg Jjo her om midler til en politisk bevegelse i Norge
som var vennlig innstillef til "Det nye Tyskland" og om
midler som var ydet av normenn og medlemmer av vart par-
ti. Hva var naturligere enn at de tyske myndigheter =xxX
stillet seg positivt til et saddant ® tm transfererings-
enske? Sammen med "var mann i Berlin" sokte jeg og fikk
foretrede for den mann i Propagandaministerium som be-
handlet norske saker- en viss herr Zlchner®. Jeg forela
ham saken i den tro at det vel neppe ville by pé& szrlige
vanskeligheter & fa denne saken ordnet. Det dreiet seg
jo dessuten om et svzrt beskjedent belep. Herr Zichner
péhorte min henvendelse med forstédelse og fremholdt at
han ville ximxe ta saken opp med de overordnete instanser
og at han ville gjore sitt beste for at den skulle ga
iorden. * Noen dager senere fikk jeg avgjerelsen, dessverre
saken lot seg ikke ordne. Ikke a undres at jeg stillte
meg noe skeptisk da jeg etter krigen ferste gang ble kon-
frontert med at Quisling skulle ha mottatt store summer
til sitt arbeid fra Tysklnd. Denne interessante saken
kommer jeg tilbake til senere i1 denne beretningen.
En annen ting tror Jjeg det vil vzre av stor interesse
4 nevne fra dette Tysklandsbesoket. Sammen med oknomisjefen
i partiet strakte Jjeg Tysklandsoppholdet ut noen dager
etter Rikspartidagens avslutning for & bringe den nevnte
bidragsrullingen i havn. XDen siste helgen vi oppholdt
oss iBerlin hadde vi to oppgaver péd blokken: den éne var
en invitasjon fra vér tillitsmann Olaf Fermann til &
spise sendagsmiddag hos ham og hans fruet i deres hygge-

ML e Wl 2 TN -
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tillitsmann i Dresden - William ilngelin. Det var jo
unektelig behageligere & tilbringe seondagen i Berlin
istedetfor & sette seg p& toget og foreta en trottsam

tur frem og tilbake til Dresden. Vi slo mynt og krone

om hvem som skulle bli t Berlin, gZ-hvem som skulle
reise. Jeg vant, Thronsen matte reise til Dresden. Men
2% Thronsen syns visst at han ogsé hadde vert heldig.
Ved tilbakekomsten til Berlin ut pd kvellém var han full
av begeistringeéf over besoket hos Hagelin. Han kunne be-
rette meget om personen Hagelin, som ingen av oss hadde
truffet fer. Han var partiets tillitsmann i Dresden.

Ved hoyskolen der var det en aktiv gruppe norske studen-
ter som var medlemmer av NS. Hagelin ble en slags beskyt-
ter og @resffsgﬁ??&For gruppen - han lot den holde sine
moter i sit <hjem og sto gruppen bi med rad og veiledning
og okonomisk stette. Nar det gjaldt NS og Quisling ga'ﬁ»w\
uttrykk for lnterqssante vurderinger. Det nyttet ikke,
fremholdt hag,égé;saalsllng 4 arbeide under si& kummerlige:
gkonomiske forhold som det skjedde néd. Han ville med
glede bidra til var tusenmarkrulling, men dette ville
ikke gi de midler som var nedvendig ®xx om Quisling og

NS virkelig skulle slé& digjennom. Da matte det ganske
andre og rikelige summer til. P& tysk side burde man
innse betydningen av at det i Norge - og forsavidt ogsa

i de andre nordiske land - eksisterte en nasjonalistisk
bevegelse som stillet seg positivt til det nye Tyskland
som vestens bariere mot bolsjevismen fra est og Moskvas
forssk pa a undergrave var vestlige verden. Man burde pa
tysk side innse noedvendigheten av & yde okonomisk stoette
i en eller annen form til slike bevegelser - pad samme
maten soﬁ bade Moskva og London gikk inn for & stette

de bevegelser i de enkelte land som gikk inn for deres
X¥¥X synsmater og vurderinger, og da métte det ikké

vere spoersmal om smépenger. Hagelin hadde fremholdt at
han hadde gode forbindelser til ledende personligheter i
dagens Tyskland. Han fremholdt at han aktet & ta opp
arbeidet ® for & oppnd noe pa dette omrédest.

Jeg fant disse synsmétet interessante, men kan ikke si

at jeg dengang reflekterte noe sterre over dem. Vi visste
jo at Hagelin hadde tilbragt en vesentlig del av sitt

liv i Tyskland. Det var naturlig om han s& pd mange

ting med tyske oyne uten at dette 1 og for seg beto noen

forkleinelse. Og han sa betydningen av at stette ble
ydet ogsé& ut over landegrensene uten at han si& noe galt
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tanken, saxen fant 3ef dessuten noksa uaktuell., Jeg

kan ikke si Jjeg hadde noen staorre tro p& at den qkulle
manifistere seg i noe reelt. En gang tidligere i NS'
utvikling hadde jeg stett pd en privatperson som kunne
fortelle meg at han hadde formidlet en ikke ubetydelig
stette®til var avis Ffritt Folk for stortlngsvalﬂet i 1936,
Menm Stotten ble ydet i-lans navhe.;/Langt senere, en gang
under krigen, fikk jeg tilfeldig opplyst at han person-
lig hadde foranlediget stetten ved sine forbindelser i
Tyskland. Om Hagelin i Xx® sitt navn ville stette NS pa
samme maten tror jeg ikke at Jjeg ville bekymret meg noe
sterre om hvor han fikk midlene fra.

Men for min vuredering etter krigen av Quislings meget
omtalte Berlin-besok og konferansene der og min bedommel-
se av Quislings rolle og Hagelins rolle i den forbindelse
matte min erindring om Hagelins uttalelser til Thronsen
ved denne anledning 1 sterk grad betinge mxkxkx min be-
demmelse av den saken.

Men - som sagt - dengang la jeg ikke sterre vekt péd Hage-
lins uttalelser, s& meget mere som det skulle vise viseé
seg & vere mere enn vanskelig & oppn& en positiv medvirk-
ning fra tysk side nér det gjaldt & oppnéen s enkelt ting
som & fa transferert det belgp vi hadde samlet inn blant
norske statsborgeriog medlemmer av-NS i Tyskland.
Valutta-transferering fra Tyskland var ]jo dengang en meget
vanskelig ® sak, det var s&, men jeg mente det métte kunne’
skje forholdsvis enkelt i dette tilfelle hvor det dreiet
seg om nordmenn som onsket & yde sitt bidrag til det par-
tiet de tilhorte, et parti som det wvel var naturlig at
det nye styret i Tyskland s& pd med velvilje. Sammen med
Fermann oppsekte jeg den person i det tyske propaganda-
ministerium som stellte med nordiske sporsmdl, en herr
Zichner. Hen hadde oppholdt seg i Norge som "Wienerbarn”
etter Rxx® forste verdenskrigen - talte norsk og kjente
godt norske forhold, som han lopende ble orientert om
gjennom kontakt med sin norske B "beskytter" fra Wiener-
barntiden. Han matte vel stille seg positivt til spors-
malet om & f& beloept overfort og métte kunne gjere noe
positivt for & fa det til. = Men dessverre. Herr Zlchner
ga uttrykk for at den saken var mer enn vanskelig. Han
skulle nok ta saken opp, men kunne intet love osv., -
Vel, s& var det ikke annet & gjore enn & la belepet for-
bli hos Fermann inntil saken 1 sin tid kunne bli laest,.
Men =zrgerlig var det - s& god bruk som vi hadde for disse
pengene i vart arbeid her hjemme.

Ikke rart at jes hadde vondt for & feste serlig tiltro

til de belap Tyskland skulle ha stillet til disposis;jon

for Quisling et ars tid senere, ifolge de opplysninger

som kom frem etter krigen. Men Hagelin hadde dengang ydet
store beleop som bidrag og lan til partiets arbeid - det

var jeg bekjent med - og det kunne selvsagt etterpd - sam-
menholdt med det jeg har berettet om hans innstilling ovenf
for selvsagt gi grunnlag for visse refleksjoner.
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Den 9. mai 1945, i de tidlige morgentiner, traff de repre-

sertantene for ovkupasionstidens regjering 1 Iorge som var

'n.‘.: \"7 L-l- 5 . . » - . . ja3 ~ . -
samlepﬁﬁbs ministerrresidenten Vidkun Quisling pe=timle sin

beslutning om 8 stille seg til disposisjion for de krefter
sor n& sktulle overta styret. & ngivelig skulle disse kref-
tene etter egen forsikring "gjenopprette rettsorceneldx etter
nazistyrets 1ov1mshetf Siden dengang har jegs sett det som
min j1likt overfor den politiske bvevegelsen jey inntil da &z
hadde ofret meg foq,og som hadde betydd sid meget for meg,

4 gi en sdvidt mulig nektern beretning om begivenheter og
personer slik jeg s& og opplevde dem og dermed om mulig med-
virke til en riktigere btedemmelse av disse begivenheter og
fexkri® mennesker enn den krigsproparanda-infiserte fordemes

melsen som wATeE” vAre motstandere fra dengang har sté&tt for.

Jeg tar ikrke sikte p4 A gi noe historisk forskerarbeid med
denne beretningen. Jeg sikter ikke engang mot noen objek-
tiv beretning. Like s& litt som de historieforskere som hit-
til har r&dd grunren noxs& allene, har evnet & gi noen objek-
tiv fremstilling av de historiske begivenheter jeg har opp-
levd og st&tt midt oppe i - likesdlitt vil jeg selv evne &
skjalte det subjektive ut fra min beretning. Dette blir
derfor beretningen om hvordan etfdkeltmenneske opplevet og
vurderte de begivenheter som dengang fant sted, riktignok

et enkeltmenneske som hadde hatt sentrale posisioner 1 disse
begivenhetene, men som opplevde og vurderte dem ut fra sine
rent subjektive felelser og innstillinger. Ogsd en slik
beretning vil ha sin verdi for dem som har satt seg som mi#x
opprave & forske i denne skjebnesvangre perioden av vAr hi-
storie, en forckring som Jjeg ikke pd noen mite betrakter som
avsluttet med de bedemmelser og vurderinger som inntil né

har rddd grunren. ‘

Den beretningen jeg her gir, for stA ved sitt verd. Noen vil
ksnskje ikke levne den stor verdi, andre vil kanskje nettopp
se det verdifulle i et erkeltmenneskes syn midt iblant de
historiske avhardlingene sor allerde foreligger om denne ti-
den. Hvordan dette enn er, jeg gir her min teretning, og Jeg

sier med den gamle romer: Dixi!
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orord,

£lik er det alltid i koxpfyllte tider, at historie
blir giant, ikke gxrevet. Det veldige tidsskiftet som vi
s¥ir midt oppe i €nrc, appellerer sterkere til & svinge
sverdét enn penien., gi 2idt oppe 1 begivenhetenes sydende
malstrsm som vi enno stir, er det forsividt orsd umulig A
81 noen historisk frarstilling eller vurdering av de hendinzene
Vi sclv er nmed pA. Ettorslektens oppgave blir det, & skrive
den historie var fencrasjon skaners

Dette verkct er heller ikke ment sonm noe historisk
Verk i den betydning vi venligvig oppfatter dette begrepet.,
Hensikxten til forfattcren har mere vert 4 gi en dokumentasjon
0g en beretning om endel av de begivenhetene som danner mile-
steinene p3 Hesjonal samlings kampfylilte 0g slitsorme vei fram
til‘skjebne&ret 1940. 0g dette er ay betydning, selv i en
kemptid, Zegiveunhictene i denne tiden er g3 veldige og velter
£lik inn over 088, at vel bare de ferreste evner 3 holde fast
i lukor:eclsen il Ge rolige tidene igjen komrer hele den fylde
av enkolthendingor £Cn vilde kunre &l cn senecre historisk
frsnstiiling 1liv og farve, 0g Blik vi1l reget verdifullt stoff
g4 tapt for gen Sciacre historiske bearbeiding P grunn av
hulkon:lsens bcgrensning, sifrernt det ilke bevares gjennon
berectninger av den art som dette verket omfatter.

Vi har derio: srwun il 4 vere verfatteren tolinenlig
fordi hun harp pitatt cop 0g sett sin o ppave i & samle sormen
det omfattende raterizle som har vert nédvendig for & &l en
framstilling av den férste époken i Hasjonal Semlings inn
grunnlesrselsen g forhioldene i forbindelse med den, og de viktige
drene fram ti1 194C.  Fru Kalldis leegird Ustbye har ogsi
forutsetningor sonm 4 til1 & gjennomfire denne Opprgaven.

Gjennorm alle #r har h.n vert knyttet ti1l ledelsen i 0slo
0g har gjort sin energiske og omfattende'innsats,
den politiske Opplysnincs omride,

L2

Sats,

exrlig pi

Lt verk som dotte mi 8j0lsagt b1i individualistisk
preget. [Iivert Jh-nedlem vil 8itt syn pa bevegelsens
utvikling se tincene ut frg de begivenheter vedkozmcnde gelv
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opplevet, og ut fra bevegelsens organisering og innsats i den
landsdel hvor han selv har virket. Forfatteren har som nevnt
vert nyttet $il ledclsen 1 Oslo. Dette verk m& for det forste
binds vedkorn ende derfor naturlig nok vesentlig bekjeftige
seg wmed bevegelsen 1 Oslo, bAde fordi Fsreren hadde sitt
kvarter der og partiets ledclse 14 der. I neste bind vil
imidlertid ogsd bevegelsens oppbysoing og virksomhet i de
enkelte landsdeler bli behandlet. Den innvending at verket
mulisens er for hovedstadspreget, har siledes sin forklaring
heri og innen det cr avsluttet vil det vere etablert likevekt
i forholdet,

Verket har fortvrig en meget viktig misjon & fylle
idag, den nemlig & vise den Jernharde konsekvens som alltid
har preget Fiérerens 0g bevegelsens standpunkt. Uroklkelig
fra firste dag har fasjonal Sanling marsjert en vel og den
velen betdd kompronmislés kamp nmot kormunismed og verdcig-
deedomg kamp for et fritt og nasjonalt arbeidets Norge.

Hver eneste }S-veteran utover hele landect vil
slklkert nikke gleuijennende til de'fleste begivenhetene
gon her berettes. I den grad var vi en sluttet Tylking
vi som dengang kjempet med 4 reikene, at hver 0g en av oss
1 virkeligheten £51te oss personlig delaktig i alle de
viktigste begivernhotene son sitjedde. Og hvert Ar und-r
Riksr3tene fant‘de tusener kanpfeller hverandre fra hele
landet 1 noen degers hektisk samver. Beretninger om arbeidet
ble avgitt, linjeﬂc Tfor arbesidct freznover ble tru:ket opp
0g for alle bets5d disse drlige storsteviier en hy oppladning
av energl og kaupvilje. De skal nevnes her, alle de offer-
villisze og utholdende kjempere, kvirner, menn og ungdon,
som 1 disse 4r tross alle privelser og all notgeng sto
trofast ved Forcreas cide og derigjernom kom til & denne
den kjerne som da utviklingen krevet det - sto samlet
under Vidkun Quislin

v
2

S Lanner - de Zjernen som ble Fforut-
setningen for at Vidkun Quisling, da det hele brit sauimen
den 9. april 1940 red asjonal Samling i Tyggen kunde gjsre

8in historiske innsats for & redde llorges fortsatte bestien

som gelvstendig nacjon - den kjernen som dannet grunnlaget

¢vjon som idag forer kampen

for den slagkrafti;e orzunie
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for & sikre et fritt og selvstendig Norge en pterk og smrerik
plass i det nye Furopa.

Tesjonal Semlings inusats er i1 videste utstirekning
betingetr v ide enkelte LS kjemperes innsets. Rundt om i det
vidstralrte landet vart stod og stair bevegclsens titusener
ukjente soldater. Gjennom Ar fulle av rmotgang og uforstand,
av terror og forfiélgeloe firte de ufortrident og uforferdet
bevegelsen videre frorover i komp for &4 vinne den enkelte
norske kvinne og nann. Derfor skal dette verk vere tilegnet
og viet bevegelsens u-jente soldat, hver enkelt av de titusener
enkelte 1S menn og LS kvinner som gjennom alle 3r og fortsatt
ideg oppofrerde gjor sin innsats for Nasjonal Samlings cake.
De ljerper ikke for vinnings skyld, heller ikke for & histe
gre og berdumelse. De ltjemper fordi de har sett og forstitt
den fare som truer v&rt folk og den eneste vel som kan redde
virt folk fra denne faren. Kampens historiske niddvendighet
byr dem 4 kjempe, & ofre og A lide inntil kampen for lorges
frihet og frelse er firt til den seierrike slutt. Ut fra
gin idealisme og sin onsvarsfslelse overfor land og folk
formir de ikke & vise kampens plikt fra seg.

Ett navn lyser foran dem i denne kanpen, ett navn
er deres hjerter fylit av = HORGE.

Norge, vart land,
du hvis framtid er vir,
du fedrenejord langt nord -

0 s 1 o, novexnber 1944.
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Jeg herer til den generasjon sor hadde sin barndom o fmrxxt
orpvekst under ogf etter den ferste verdenskricer. Det var
en tid da alt det trygre og sikre syntes & bryte sammen i
kaos,zx anarki oz revolusjion. Yet var en tid sor utloste fao-
lelsen av a¥ utrygrhet og usikkertet hos meg, 1 likhet med
hos de fleste mennesker dergang. Selv hadde ieg en tryge
of sikrer oppvekst sosialt of olonomisk sett. WMin Far satt
i en god stilling med sikkert utkorme., “ine sesken og Jesg
vokste opp 1 et godt og bveskyttet hjem - og alikevel, de &old—
somme omveltnincene ute i Europa som fulgte forste verdens-
krigen- blodige revolusjoner - vold og terror - mitte neden-
digvis sl& tilbake ogs& til virt rolige hjsrne og avle utryge-
het og frykt orsd i vire &ne hjemlige forholds. Muligheten
for en voldsom kommunistisk omveltning - som dukket opp 1
krigens kjelvann - var med ett slag slag blitt en overheng-
ende ;truende virkelighet i og med bolsjevikrevolusjonen i
Russland og de kommuristiske forsekene pd voldelige revolu-
siongre omveltninger som fulgte rundt i Buropa ellers - rads-
reprublikken i Payern, Bela Kuuns blodige kommunistvelde i
Ungarn - oppteyer og kuppgforsek, borgerkrigliknende hendinger
i en rekke andre land - alt medvirket til & skape denne fplel-
sen av utrygeghet og usikkerhet som gjorde seg gjellende selv
hos oss mindre’rige denfang. _
Tiden ble etterhvert preget av e¢konomisk krise, matknapphet,
husmangel. llgnoe hadde det voﬁxxi krigens kjelvann - det var
ikke vanskelis A forstd. HMen tidlig fikk jeg inntrykkeX av
at situasionen ble planressic uvtnvttet for & scke A& lede nedeh
o misnaven irn i baner som skulle tiene andre of utenfor-
lizpendes form&l., Den internasiorale agitatoren, utsendingen

" fra Woskva dublet opp of personifiserte seg. I hans kiglvann
fulgte orptayer o voldsbruk, streiker or aksioner,
Men situasjonen var tross alt ikre s1ik, at alt dette dori-
nerte vir tilverelse i dagliglivet. Tvertom, vi var preget
av en forholdsvis bhekymringsles orpvekst¥ allikevel. Lyse
gvttedager i kameratgjengen, p& skolen o i lek., Vi bodde i
det som var utkant Q% byen dengang, med lokker og dpne jorder
pi alle kanter, Fropneriordene, badeplassene pd Byeoy, PRonde-
jordene som var vére forste fottballbaner, byggeplasseg,écniﬁ
ferske, og bakom;Nordmarka med utecrenset "villmark" & utforske

fen bak i sinnet 1% allikevel utrypeheten - usikkerheten -

frykten. Og den nedfellte seg i guttesinnet, dannet et re-
servoiaz som skulle sprenre seg vei nir tiden ble moden for detl
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I forbindelse med retteovpgjeret har myndighetene hatt det

travelt med & forsoke & fastslé, at min og andre NS-med-
lemmers holdning og reaksjon overfor okkupasjonsmaktens
bestrebelser og tiltak utelukkende var diktert av en

slags prestisjehensyn mellom NS og okkupasjonsmakten og
ikke sprang ut av en generell norsk innstilling til tys-
kerne og det alment nasjonale onske om & sikre Norges
suverenitet og frihet og norske interesser pa alle omréader
ellers. Senest under justisminister Gundersens tale i

Oslo krets av den norske sakfererforening den....... iar
kom dette onske klart til uttrykk. At dette for mitt eget
vedkommende og for alle deres vedkommende i NS som - mer
eller mindre bevisst -betraktet tingene som jeg ~ og det
var flertallet av medlemméer og tillitsmenn i partiet -

ikke var si&, det vet jeg. Det dreiet seg her ogséa on forhol
som i og for seg ikke hadde noe direkte med partiet &

gjere og ikke var partiets direkte interesse, men om for-
hold som pekte ut over snevre politiske standpunkter -
forhold som beregrte vitale norske interesser uansett po-
litéske regime. Det var videre tvertom helt klart ogsé
dengang at NS ved & undlate & blande seg opp i disse spwrs-
madlog & overRlate til delnorske nzringslivets egne menn

& motsette seg -~ eller la vaere & motsette seg de tyske
bestrebelser og krav, ville ha styrket sin stilling be-
traktelig overfor de tyske myndighetene og derigjennom
langt mere effekbtive kunne xE sikret partiets posisjon
overfor okkupasjonsmakten.

At jeg personlig undergravet min egen stilling var meg Raxx
helt klart.

En ting .er at det muligens er nedvendig & stive av de
sviktende begrunnelser for det rigorese og ensidige opp-
gjoret for domstolenéd- som ut fra politiske synsmater
ansees nedvendig - med & hevde sadanne pastpdder. En annen
ting er den historiske bedemmelse av de faktiske kjens-

gjerninger - og at den historiske dom ikke vil gi myndig-

hetene rett i deres padstngder for s& vidt, er jeg for mitt

vedkommende ikke et eyeblikk i tvil om. For jeg vet jo

hva som var de¥ faktiske kjensgjerninger. Jeg var med,

i hele kampen, fra ferste til siste dag og p& nzrmeste

hold.

Etter Exx en total seir syns Jjeg dog at seierherren burde
o ha rdd til & innremme uselviske og nasjonale motiver og
er jeg dessverre

noksa bitter pé ] ] , .
dette punkt. { lig har foreligger. Dette hores kanskje noe bittert ut,

handlinger hos de beseirede vhor disse &penbart og bevis-
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Blant mine forfedre befant det seg ogsa éEf%ﬁ} solide

"landssvikere" og oppreere: Hallvard Gratopp (Ulven) kallet
e _”fifa-g€§5’§351522§5‘37ﬂ;§§5&og ”S?IES&F?EE;;;E;”fra Vendsyssel
j1 Danmark, han som turistskuta Oslo-Fr.havn ble oppkallt
7Ejfff:zé€§§é%'etter.
\ Hallvard Gratopp reiste i 1438 bonderne i store deler av
Telemark og Yes%ﬁgia:o% fikk felge av bender fra bygder i
Vestfold og Akershus og pa Romerike. Han mal var klart og

enkelt: Norsk riksréd med styringsretten i Norge, oppnev-
ning av norsk kansler x, "Riigens segl" i kanslerens vare-
tekt 1 Norge, norske menn i alle ombud, danske futer og
lehnsmenn ut av landet. Hans reisning m& en se i trad med
ridderen Amund Sigurdssons (Bolt) reisning kort f@r/z.
reisning hvor visstnok far av Hallvard Grétopp spillte en
rolle i ledelsen. Herr Amund forfulgte de samme mal - og
naddde dem ogs& - om enn bare pad pergaméntet. I praksis

ble det med det gamle, og Amund Sigurdsson glir ut av bil-
ledet igjen. Men na forlangte Telene og Vestfoldingene

og Grenlendingene og REXARRXE den evrige flokken av gode
bender og harde halser etter skatteplaging og ekskusjoner
mot gard og grunn at kravene skulle gjennomfgres. S& dro
de mot Akershus, selve setet for riksmakten og daneveldet

i landet, og s& gikk det som det ofte gikk dengangen, bonde-
mugen matte bite i gresset for de kx krigsvante knekter
fra-.fra borgen som ble sendt imot dem. De led nederlag,

de spredte seg, de sekte hjem til sine gérder. S& kom
"rettsoppgjoret®, ivrig stettet av demskebispen i Oslo.

Han sendte sitt hyrdebrev med "folkedommen over opprerene”
til opplesning i alle kx kirker i de omrédene det gjaldt.
Og siden fulgte dommene, med beter ekskusjoner - eiendommer
forbrudt, bade for "dem som heim& satt og dem som med Gra-
toppen lop" slik det bte formulert.feif /

Men Hallvard selv greide seg - han sokte tilbake til sin
Eaax gard og bygzdene han kom fra - han satte istand den
oldgamle bygdéﬁgfé5n7i @ar&él soAﬁpghersket adkomsten‘tll
bygddene videre nord, befestet den og holdt seg der med til-
strekkelig besetning inntil det verste "oppgjeret'" var

over og det formodes at han har fatt til en eller annen
form for forlik. Han levet ihvertfall lenge etter det mis-
lykkede felttoget sitt -~ aktet og =ret i sagn og soge som
"Herren Hallvard" - og bygdeborgen het "Gratoppslottet”
siden ned gjennom ettledene.

Benderne la under sin frammarsj veien om Bamle, hvor de
kom i skade for - eller skal vi vzre s& frekke & si "undte
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Brunla,
seg forneyelsen av" a svi av ga@ gidrden til hevedsmannen

pé& Akershus, #amxke den danske adelsmannen Olav Buk, senn
av pemmeranereen Marqvard Buk, som vafiéift med den rike
norske arvingen og etlingen etter gxmi fremtredende norske
middelalder=ztter, Sigrid Niﬁl?gdattgg ﬁ§%l§nggtdgggg% jorde-
kom i1 besiddelse av setegédrden Brunla p& Brunlanes. Olav
B&RIFar en av danskeveldets sterkeste stotter i Norge og
stottespilleren til biskopen i Oslo, herr Jens, da denne
sendte sitt formaningsbrev til benderne om & forlike seg
med Olav Buk og erlegge de beotene de er blitt idemt. Og
benderne i Telemark, Vestfold, deler av Agder, i Akershus
og 1 Romeriksbygdene slet med & utrede de svaere botene,
som ble drevet inn med hard hénd og ferte til at mange
gode odelsbonder matte ga fra bade gard og grunn. Vare
danske herrer skulle vite & vise de stridbare norske bender
at-*1andsvik® og opprer ikke lennet seg., Men Gratoppen
ble holdt i akt og =re i sagn og soge i de telemarkske
bygdene fra denne tid.

- "Skipper Clemnt'" var min danske opprers-forfader. Han
var fedt i Vendsyssel i n®rheten av Aalborg. Han var
skipshevedsmann og dristig kapergast - en prevet kriger
fra en urolig tid. Sammen med Soren Nordbye forsvarte
han Christian den II's sak etter at Christian hadde for-
latt sine riker, og -~ som det heter om Clement —Jideligen
foruroligede han Hansastzderne og de svenske pd havet".
Under Grevens feide satte han seg i september 1534 fast
1 Aalborg og reiste Vendsyssels stribare almue til kamp
for folkefriheten. Med 6000 Vendelboere slo han 16, ok=-
tobber adelshzren ved Svenstrup, hvoretter oppstanden
spredée seg over storstedelen av Nerrejylland. Men han
manglet grovt skyts og matte trekke seg tilbake til Aal-
borg, som innen arets ¥ slutning ble stormet av Johan
Rantzau. Clement ble som fange fort til Kolding, hvor
han 9 september 15%6 ble halshugget og lagt pa steile
etter at man under ¥x rettergangen forst hadde satt pd ham
en blykrone, fordi han hadde mottatt hylding rundt om i
Jylland 1 den fangne Kongens navn. Senere er han blitt
stédende i dansk historie som frihetskjemperfégaﬁalkéﬁélf?wn
Hans kraftfulle minnemonument er reist i Aalborg. I dansk
historie er han n& folkehelten - forsvareren av folke-
friheten mot adelstyrraniet.

At beretningene om disse to forfedrene ikke undlot &
gjere inntrykk pa mitt mottagelige guttesinn i evmnaaie-
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tiden er utvilsomt. ©Swerlig beretningen &% om Gratoppen,

som en av de tidligste hevdingene i norsk bondereisning

og den nasjonale norskdomsreisningens historie med rettettil-
bake 1 norsk kx@kXxxmiddelalder og som bmrer av norskdoms-
kravene som gikk XgE igjen 1 bondereisningens historie fram
til det store frigjeringsverket i begynnelsen av vart eget
drhundre.

Hvem er Jjeg? - Ja, hvem er jeg egentlig?

De ytre kjennsgjerningene kan jeg jo gi - - - - -

Mormor. En av pionerene for redningssaken ~ og medorganisa-
tor av wxX Norsk Selskap til Skibbrudnes Redning - hun fikk
Kongens fortjenestemedalje i gull for sin innsats her.

Hun = var en sterk kvinne. Gratoppens opproersblod ma ha
vert levende ogsé& i1 hende - med en streng, rettlinjet moral.

Virksom i sosial innsats.
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Bakgrunnen for 9. aoril.
Vi var sterkt misforneyd og forbitret over den manglende
vilje og evne som réde t nar det gjeldt vart forsvar. Viv
Vi var overbevist m Om at Europe og verden ellers sto umid-
delbart foran krigskatastrofen. Vi var overbevist om at
vart eget land lope den sterste fare for & bli trukket inn
i krigshandlingene. Vi var overbevist om at det eneste
som kunne redde oss fra denne skjebne var at vire styres-
makter nd gjennferte den strengest noytralitet og bygget
opp vart militervesen til hoyeste effektivitet og alarm-
beredskap. Vi var overbevist om at dette matte skje abso-
lutt omgéende. Vi var allerede i den 12 time! Vi drev en
intens propaganda for vére stendpubkter - gjennom var be-
skjedne presse, gjennom lgpesedler og brosjyrer - gjennom
foredrag og motevirksomhet. Men effektiviteten av disse
tiltak var for liten. Det gikk for langsomt & oppnd den
nedvendige giennomslag og respons. Vi skjente vi matte
foreta oss noe mere drastisk for & oppnd almen oppmerksom—.
het om vare standpunkter og krav. Vi besluttet & aksjo-
nere p& det xExXE mest sentrale og avgjorende punkt. Vi

besluttet & demonstrere i Stortinget.
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Leidang

Kullmann
Kapt. kjer.
Stortinget. 1937/38 - Innmeldelse i Leidangen av yngre NS medlemmer

som var forsvarsvennlige. Instruksjonskurs p# Huseby-
Jordne. dFormalet styrking av forsvaret- styrke egne for-
utsetninger for tienestesg: isring - repetlsqonskurs i
vapentrening

Kullmann—saken. Tatt kraftig opp av VY og NS som et ledd
1 bekjempelsen av de forsvarsnedbrytende krefter og for-
sekene p& gjennom antikrig skampanjen og nedrustning &
legge landet apent for oggressjon, spesielt gstfra.

Vart inntrykk: det skjedde bevisst og planmessig for & br:
bryte ned forsvarsviljen og & forberede en vesntre-
radikal overtagelse av samfundet. Var bestemte opD-
fatning at intet av alt dette skjedde planlest og til-
feldig. Va&r bestemte oppfatning at det alltid sto xmikim:
initiativtagende og dirigerende krefter bak - krefter

som utnyftat‘dg—naive idealisteng for sin formal.

Kaptein Kjerstad - en samvittighetsfull og rettskaffem
offiser som etterhanden ble forbltret over den mangel/3
forstielse og vilje nﬂ£:de£ vaalé%~var politiske ledel-
se - som ble forbitret over at landets forsvar ble
brudt ned og odelagt samtidig som man politisk under-
gravet landets neytralitet og drev landet inn i en kom
mende krig p&-:den ene partens side. En =rlig og sterk
forbitrelse over &2% den politiske ledelsen ikke synes

4§ betenke seg pa ved passende hove 4 la den norske ung-
dommen ofres i en kamp for formdl som ikke var fedre-
landets interesser - uten skikkelige vépen og utrust-
ning, uten forberedelse, uteun krigstrening. Forbitrel-
sen over deh manglende forberedelse p# krig - bide mili -
tert og =m sivilt (jfr. artikler i "Stornordisk Sam-
band") Det oppsto en skende trang til protest. Kjerstad
meddelte sin overordnede nektelse av & kiempe under
disse forhold. Innkallt til kommanderende general etc.

Som rimelig var opnsto det etterhénden en folelse av
avmakt hos de unge som sto pd dette synet - en trang
til & demonstrere, til & foreta os% noe drastisk Rmx
som en demonstrasjon for & henlede oppmerksomheten
pa landets stilling og den uansvarlige politikk som
ble fort. Vi besluttet & demonstrere i Stortinget.

- o —— - T -t - = ——— > — ——— ————

Noytralitetsvakt - mobilisering av vart noytrelitets-
vern.
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En bevegelse som fra forste stund var gienstand
for den mest frenetiske forfolgelse - for steinkast
og vold - for moteodeleggelser og overfall - for forhanel-
ser og RAKNARKRIRBXXXEREXREXXRXEXRRXIXEXRINE forkjetrim -
for legn og bakvaskelser - for bevisst fordreining og
uredelig fremstilling av mal og hensikter i den samlede
norske presse. Selv hadde vi bare den vesle ukeavisen
"NSR" &4 forsvare oss med. Etterhvert oppnédde selv-
folgelig den samlede masse-mediafronten sin hensikt - &
f& sementert i & vesentlige grupper av folket sin Rzrwx
forvrengte fremstilling av NS - bevegelsens formal og
hensikter. Stikkordef ble "fascisme" - dette forleyede
og uredelige skjellsordet som motstanderne selv fortolket
innholdet av og heftet péd alle grupper og foreteelser som
sto dem imot.
Slik fortonet det seg for oss. Forte disse mobbeangrepene
til at vi folte engstelse og unnfallenhet? -~ at vi folte
trang til & unndra oss videre ubehageligheter? Tvertom.
som alltid ved slike foreteelser fgrte de til oket beslutt-
somhet - til gket innsats - det sveiset ennd sterker sammen
i oppslutning =% om den saken vi trodde pa. Vi fikk en
sterk folelse av at en slik motstand som bygget pd leogn 7
for RzxkxrnxR¥XR fordreing bar: beviste at vare motstandere

kjempet for en urettferdig sak.
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"En mann trer frem - en bevegelse blir til"

1930 - 31 ~ 32 - 34,
De dype rotter.

Madlet lyser i det fjerne - fjernere og fjernere!

"Past i fattet forsett'.
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Degens strid og motsetning har lett for ¢ fore tanken
bort fra den kjensgjerning at mosetningene gir langt dyve-
re - de har som arsk en uoverstigelig kloft i sZdve livs-
anskuelsen. Det ef det materialistisk- mekanistiske synet
pa tilvzrelsen og menneskets blass 0f opvgave 1 denjg%ik-
ter og faller sammen og imot stur et ny-spiritualistisk
forsahk pé svar pd de evige mx ubesvarte spersmél: hvorfra,
hvorhen - hvorfor?. Dette synet kjemper seg frem og kre-
ver materialismens avlesning. UtR fra denne brytningen =m
soringer det frem et politisk krav om en nasjonal sosia-
lisme til avlesning a v den internasjonalex forbenete
marxismen. I land etter land btryter de nasjonale stfmnin-
gene pény frem - op dennegang i forsterket og bevisst
form til avlesning fra &drhundreskiftets uklare og folel-
ses betonte romantiske nasjonalismen som ferte til opples-
ning av de nedarvede middelalderske statssystemer, hvis
drivkreffer var makt og trangen til orden og fred i et
krigsherjet Europaz
Né ble den nasjonals bevegelsen koblet smammen med de
sisialistiske stromningene somm en reaksjon pa den revo-
lusjonzre kommunismens streben etter makt og verdensherre-
d@mmi.wx;?duvidualismen ble;sgtt opp mot det kollektivis-
tiské7 méﬂhesket. Begrepet "sosialindividualisme" ble
utformet. Uten & kaste vrak pd sosialismens krav om so-
sial rettferd og trygghet for défstore/%ééégp ble kravet
reist om den nasjonale solidaritet - det enkelte menneskes
bidrag til sikringen av folkets beste. Nasjonen som kjer-
neelementet i det internasjonalse samarbeidet - gjennom
den nasjonale il det internasjonale - ikke #®k den
internasjonale diktaturstaten, men det internasjonale sam-
arbeidet byecet pé de enkelte nasjonalstater som under
presset fra behovet for et samvirke avgi”s& mye av sin
suverenitet som f§£ nedvendip for & sikre freden og a
lose de felles oppgaver. Ikke den gréd masse av arbeids-
maur tvunget til underkastelse 1 et samfund ledet av et
stélhardt diktatur med selve'stdlmannen" - Stalin - pa
toppen som "Folkenes far og store leder" - men et fritt
og dpent samvirkesamfund med et demokratisk styresett
som gétdet enkelte menneske felelsen av frihet og med-
bestemmelsesrett -;éélv om det demokratiske styresettet
var beheftet med inmffektivitet sett i forhold til den
pastétte efdektiviteten 1 den Stalinistiske syringsformen.

I va. s (:ri"w\ Lo/ & ¢ q‘/&\,«u— Ll S e o
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jennsgjerningene selv burde ha overbevist alle mennes-

ker om at den demokratiske ineffektiviteten er langt
mer effektiv enn den dpenbare inaffektiviteten 1 den
Stalinistiske effektiviteten.
I alle land innenfor den vestlige hemisfzren dukket i
forskjellige former tanken om den nasjonale s@sialismen
opp ~ utformet ut fra de enkelte nasjoners trang og behov
og szroreg. Men klarest ble denne tanken satt i system
i Tyskland - landet som kjempet en avgierende kamp for
sin eksistens pd xaxErdEr randen av den kommunistiske
revolusjonens avgrunn. P& samme méten som det ble
til ulykke for den sosialistiske tankens utfoldelse i
vestens land at den kommunistiske revolusgonzre omvelt-
ningen fant sted i det'"tilbakeliggende" kollektivistiske
Russland og fikk sitt s@rpreg og sin utforming der -
pé4 samme maten ble det til ulykke for den nasjonale
sosialismens tanke at den ble utformet i det militaris-—
tiske Tyskland./}ﬁx‘motkreftene i Moskva - fremragende®
dyktige demagoger~v Bie sa det agitatoriske begrepet
"nazisme" skapt. Og demagogene la all den djevelske
fandenskap i dette begrepet som det var mulig & utpenske
- v dessverre godt hjulpet av de forfeilede makt- og
terrortiltak som den tyske bevegelsen selv presterte.
BA dette viset ble det ¥maxkskixkeixx '"nazisme'"-begrepet
skapt, som i stor utstrekning kom til & RyXkXex utfylle &
og endog avlese - xkz skjellsordet "fascisme" i den bol-
sjevikiske vokabularen. bunet
Her pédro Tyskland selv seg et skmxk ansvar ved a fore
den nasjonale socialismen inn pé& avveier som truet med
for alltid & kompromittere den riktige og byggende X
tanken éom 14 bakom denne bevegelsen. Ved & medvirke
ved egene handlinger til & brinfé brenne til bolsjevis-
mens popagandabdl mot den nasjonale socilalismen - en
form for socialisme sim de fryktet mere enn alt annet.
Det er ingen av Hitlere formuleringer soy jeg fra dypet

av min sjel er mer uening i énn denne: Terror kan nur

mit gegenterror bek#mpft werden"
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P%sken 1940. Det veldige purpurfargede nordlyset over
é%iﬁéﬁalen og Rondane. (Mgtet i den gamle @steedéfééﬁaéﬁ:
I gammel tid ville vel dette praktfulle nordlyset blitt
tolket som varsel om krig og ded - om de skjebnesvangre
begivenhetene som skulle komme. For oss ble det bare i
erindringen en dramatisk opptakt til de begivenhetene

som kort etter veltet inn over den helt uforberedte-
norske almenheten.

fx Langfredag - Minnene fra oppveksten. DMors kristen-
dom - dagen preget av solfyllt heytid - "Naglet til et
kors p& Jjorden",

Hva bys det pd i rdio og fjernsyn? temmelig avkristnet.
Noen andaktsmuler og en heymesseoverfering - det er sa.
Men hva mer?

Et menneskes lidelseshistorie - symbolet pd& menneske-
hetens lidelseshistorie. "Naglet til et kors pé& jorden'.
Skulle det ikke stemme til heytid - til andakt - til
verdighet - uansett?

Veret tilfjells - paskefjellet - underholdning - Rocke-
musikk - vrazlejass - bajasseri - latterliggjering!

"Han ynkedes overz dem"!
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Den 17. mai 1933 befgat jeg meg ~ tross min uvilje mot

& eksponere meg pd denne méten - sammen med to andre
Juss-studenter i stille demonstrasjon p& Karl Johansgate
for det nye partiet som skulle komme. Mens barnetoget
under flagg og faner med imponerende skolekoros bolget
forbi i solskinnet tok vi oppstilling utenfor inn-
gangene tilwm Blom og Handelsstanden under isynefallende
plakater:"lMeld deg inn i Nasjonal Samling! Quislings nye
partil"

Vi var senere ikke s& lite stiolte av & ha demonstrert NS
for forste gang i Oslos gater. Vi var stolte av & vzre
de ferste som, bortsett fra oppfordringen den 16. mai

i Tidens Tegn tritte offentlig frem med Quislings budska:
til det norske folk. / Vi delte ut Quislings "Oppfordring
til Nasjonal Samling" og en lepeseddel med oppfordring
til & fylle ut en soknadsblankett om medlemsskap.

Mange meldte seg ogsid spontant pad stedet - savidt jeg
husker tegnet vi 58 medlemmer dengangen. De fleste av
dem sto som medlemmer s& lenge NS eksisterte.

Allerée 28. mai holdt Vidkun Quisling innledende tale

i meote 1"Festiviteten" pa Hamar - hvor"NS Hamar lag"

ble stiftet ~ bevegelsens fegrste 10kallag utenom Oslo.
En rekke fremtredende kvinner og menn fra Hedmarkstrakte-
tegnet .seg som medlemmer. Senere i juni méned fulgte
mgte for innbudte i Victoria Hotel pa Gjevik - senere

pé Honefoss - medlemmer ble tegnet og lag ble stiftet.
Sommerménedene som fulgte var fyllt av av hektisk akti-
vitet. Den 28. juni anmelder Vidkun ®m Quisling i brev

til Justisdepartementet dannelsen av partiet "Nasjonal
Samling"(NS)",




f
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Skyld? Hvem snakker om skyld? ILa oss ikke snakke om skyld.

La oss heller snakke om en dramatisk og vanskelig tid for
vart land. La oss snakke om vurdering av situasjonen - om HH
mange-vurdering av._situasjonen - om mange meninger og oop-
fatninger og standpunkter til hvorledes den meget vanskelige
situasjonen skulle takles og loses. Loesninger som bar ut-

viklingen selv ville bevise holdbarheten av.

o " - " oy "

En av tidens guder - en av dem som var sterkt belastet og
medansvarlig for hele situasjonen -~ skrev i sin memoirbok
hvorledes en humgn innstilling tilsa ham & tilgl - men R
bare hvis de som hadde tilgivelse behov erkjente sin skyldl
Da kunne de gjenopptas iJsamfundet av(de selvrettferdiges$;
Da kunne tilgivelsens rensende bad bli dem tildel.

Under en av mine forste samtaler med Dr. Leikvam p& Nr. 19 -
da Jjeg sokte assistanse mot den voldsomme Beri-Beri kost-
holdet hadde medfasrt -~ kan jeg huske jeg fremholdt: jeg er
ikke noen pZstéelig og retthaversk person. Selviglgelig

kan jeg ha gjort feil - men ett minimumskrav m& jeg stille

om Jjeg skal kunne erkjenne det: vennligst bevis at jeg har
tatt feil.

o —_— ———— - - -

Historiens gang formes og pavirkes mere av falske pdstander
- lose rykber -~ hysterislite standpunkter og lyssky manipu-

leringer enn av klare kjensgjerninger og nokterne vurderong-
er.

o e . o . e o W o g

Romantiker og nostalgiker. Rottene, atmosfa=zren.

Romantikk?

Det 4 se en gammel gird med lave brunbrente hus under
tunge torvtak som et harmonisk hele - et hele som tiltaler
sinnet og oyet - som skaper inntrykket av ro og balanse

og av slektenes liv bakov er gjennom zttledémme - Det &
oppleve og fornemme dette uten & se skitten og rotet og
det fremadskridende forfallet - de nedrustede redskapene
og doningene - det gra og ofte haplese hverdagsslitet som
kejnnetegner den gamle girden - DET ER ROMANTIKK!

o — v " oy o —

"Fascist" - dette forlayede agitasjonsslagordet- gikk ikke
synderlig inn pa meg. Nar en stiller spersmilet: hva inne-
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finnland Lapvo etter borgerkrigen. Asrarprobleme-
ne. Klart antikommunistisk.
Norge Krisehjelnen.
-3 (&
Italia Fascismen. Klart antikommunistisk. &r@xx

Gjenopovekke dyder og tradisioner fra
det klassiske romerske imperiet.

Tyskland : Nasjonal socialismen. Klart antikommunis-
tiske. GJjenreise Tyskland etter krigen og Versailles- ~ydmykel-
sene. Gjenreise Preuserstatens beste egenskaper "Ich dien”.

Gjenrelse tradisjonen om Hailiges romisches Reich - deutscher bid
Nation.

Frankrike Croix de feu.
Belgia
Holland
Ungarn
Romaisa

08SV.0SV.

- s " g G > o e St o e -

De heyrerettede grupper som i starten sluttet opp om Quisling
- men fallt fra for valget - og ivhertfall etter valget i
1933.

Samarbeidet med Kriehjelpen og Frisinnede Vemstre (Tidens Tesn
Reaksjonen mot #® disse grupper fra ugdommen i NS,

Tislutningen utover landet fra ledende bondekretser i byvdene.

Interesse ogs& hos Bondelaget. -
Frykten i Hoyre - senere ogsa i bondepartiet - Skremsels-
agitasjohen om de "bortkaqtede 8temmer", Manglemde presse

og pengemldlert til & organisere effektivt motstet.

-t " - — v o —
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Diskusionsinnlegsz fra Thomas Wyller pa et "Kloster'"-

mete hvor jeg i en dlskuswon51nnledn1ng understreket

at HEEEEERe motivene for N3' innsats under okkupa-
sjonen var aktverdige og hederlige.

Hvis jes ikke misforsto Thomas Wyller hevdet han

at motivet for handlningen ingen interesse hadde for
den historiske metode. - Handlingen,ikke motivet for
handlingen, métte danne grunnlaget for vurderingen.
Motivet lar seg ikke konkret fastsla,

Jeg méa si jeg stiller meg noe forbauset uforstiende
til en historisk forskningsmetode som ikke tar mo=-
tivet inn 1 sin vurdering. Etter min mening mé& nettopp

motivet; hensikten/ malsettingen spille en en meget
stor rolle for den historiske forskning nar det gjel-
ler dephistoriske og moralske vurderingév en handling.
Jeg har knapt lest en enste avhandllng fra historikkk
forskerhold hvor 1kke dette har vert tilfelle. Skgaluar
man motivet, hen81kten ut, vil etter min mening den

historiske vurdering av en handling miste en meget
vesentlig del av sin verdi. En kritisk vurdering og
verifisering av motivet lar seg meget vel gjennomfore
innenfor rammen av en strengt vitenskapelig forsker-
metode. En kildekritisk vurdering kan likesével la
seg gjennomfere overfor motivet som overfor handlingea
Om Herr Wyller f.eks. akter & oppseke et utsalg for
v{;&éﬁbfaleﬁ en torsdag istedetfor en fredapg og angir
som sitt motiv at det erfaringsmessig er stor trafikk
og kosta 1néA§dl%}é éééﬁ:laéﬁé torsdagen er forholds-
vis fredelig, s& lar dette motiv seg meget vel gjore
til-gjenstans for en kritisk vurdering og verifise-
ring. Nér det notorisk er sé&, at det fredagene er
langt sterre trafikk ved monopolutsalgene enn de ov-
rige ukedagene og det senere ogsi lar seg konstatere
at dette var tilfelle nettopp denne fredagen og det
dessuten erigrkjent naturlig menneskelig onske A& unnga
nettopp kestéing ved innkjep av spirituosa i vinmono-
polets utsalg, sé& skulle jeg tro dette vil vzre et
overmdte sterkt inisium p& at det motiv Herr Wyller
angir for & handle torsdag istedetfor fredag er reellt
08 riktig.

Denne kritiske vurderingsmetdde lar seg overfore pi
en hvilkensomhelst handling. Den som handler angip

samtidig med handlingen /for & forklare denne et khewt
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motiv.xxXxx#dgx for sin handling. Er der relevante
omstendigheter som lar seg verifisere og som taler
for at dette motiv er bide naturlig og riktig, isa-
fall har man her et sterkt indicium for at motivet
som angis ogsa er riktig.

Kongen og regjeringen innskiper seg for & forlate
landet og angir samtidig med denne handling skriftlig
sitt motiv & vere at de akter & fore Norges selvsten-
dighets kamp videre. GSéafremt de adekvate foreliggend
omstendigheter omkring handlingen taler for at dette
motivet er béde naturlig og rimelig, s& er det ogsé
etter all sannsynlighet reellt og riktig. De ensker
virkelig gjennom sin handling & realisere det som de
selv angir som hensikten med handlingen, som sitt
motiv for den.

Denne vurdering av motivet er i dette tilfelle god-
kjeht av en samlet historisk forskning. Hvorfor

skal en vurdering av Vidkun Quislings kdlrt angitte'

motivePr for sin handling 9. aprile 1940 totalt av-
viges iy ™ol e L Al ;'_3;’),_.‘2\-,,‘/{ >'{Q~ e {‘ILM("\’I Z

Jeg har vondt for & tenke meg en historisk forsker-
metode som har som sitt forskerobjekt de menne-
skelige handlinger i den historiske sammenheng

som ikke trekker de angitte motiver inn i1 sin xxxdExx
vurdering , Jja ganske sarlig dlsse.,%?ﬂ avviser mog%g
Etter min oppfatning mé en m%dax forskermetodd by~

en stor risiko for at det resultat man kommer til bar

delvis er riktig, ja, kanskje helt uriktig.
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Rettene til NS.

Nasjonalismens gjennombrudd 1814 til 1905.
Den norske bondereisningens gjennombrudd.

Norskdomsbevegelsen.

Nasjonalromantikkens frigjering av de kulurelle
kreftene - musikk, malerkunst, billedhuggerkunst
literatur.

Rottene til NS: Frithjof Nansen, Christoffer Bruun,
Christian Michelsen og de mange andre.

Skandinavismen, germanismen, Studentmotene,
Sibelius ~ Finlandia, Runeberg ~ F8nrik Staals segner.

Kapellmester Winge: H8rlig er deden n8r motigt i fersta
leden du dignar, dignar i kamp fbr ditt land, der fbr
din stad och ditt land.

O0SV. 0OSV. 0S8V,

Voltaire: "Vil De diskutere med meg mé& De definere
Deres begreper".

Vi kommer ikke utenom en gjennomgéelse av av argumentasjon
og bepgreper som fra fgrste dag ble brukt mot N3, uten xxxr
ringeste forsgk pa & bevise deres sannhetsverdi. ennsi k=
begrunne deres innebygde pastander.

Fascisme

Nazisme.

1924 talte Christian Michelsen til det norske folk. Pa
det tidspunkt ® var den tyske nasjonalsocialismen et
utkjent begrep blant den norske almenhet, Et lite tysk
"splitter"-parti, slétt ned og slétt ut 1 en revolte

som ble betraktet som kupnforsek uten noen mulighet for 2
lykkes. Her fremholdt Nansen: ---=——---

Den italienske fascismen. Var det den korporative ide

som var kjennetegnet for fascismen?. lMen den ideen var kix
kjent og kiempet for og droftet lenge for fascismen.
Eksempelvis anarkismen, syndikalismen, lansert og

arbeidet for av fransk fagforening. Den ideen luftes

1 norsk politisk diskusjon ogséd idag. Yrkes og kultur-
sammenslutningenes innflytelse pad det politiske liv.

Svikt 1 deres viten nar det gjelder den volitske menings-
brytningens og arbeiderbevegelsens idehistorie.
Overfladisk - vulger og ureflektert godtakelse avr po-
litisk agitasjons slagord og fraser.

Med deres egen negative reaksjon & pad det de kaller

Goebelske propagandametoder synes det merkverdig at
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de selv til den grad uten motforestillinger —---————mmew-

Mai 19%3 - &arsskiftet 33/34,

Sommeren %% - utbygging - opvladning.

august - september - intens motevirksomhet.
Stor oopslutning rundt metene tross entré.

Motteroren setter innn.

Noen av de storste motene. Birkelunden - Grlnerlekken skole
Hippodromen - Ullern skole.

NS skulle terroriseres fra & holde moeter - publikum

skulle skremmes fra & g& pa dem - og opinionen skulle
villedés m.h.t. hva IS sto for. Skylden for brak og

leven og opptoyer skulle segkes lagt pa NS. NS "provoserte"
ved sin blotte eksistens og ved sine aktiviteter. Ropet
reiste seg om forbud mog "Fascistpartiet".

Og her kommer vi ikke utenom et oppgjer om misbruket av
begrepene'”fascisme“ ~ "nazisme" - vold og terror.

o — o " — — ——" sy —

- Vi har her med en ung student & gjere. Sterkt nasjonal
i sin grunninnstilling, i sterk opposisjon mot den materia-
listisk/mekanistiske innstilling som preget tiden - i
sterk reaksjon mot kommunismen/marxismen, full av frykt
for Moskva-kommunismens revolusjonsre mél og bestrebelser.
En ung student med en sosial innstilling til tidens
kriser og problemer og nedvendigheten av & lese problemene,
med en manglende tro pad at det herskende partistyrets
effektivitet og evne til & lese problemene.
Finner man det egentlig sa rart, at denne unge mannen RRANVE:
nedvendigvis matte begeistres na’det sto frem en mann
som Quisling? En mann som bryter staven i Norges Storting
over den revolusjon®re undergravningsvirksomheten, som
har et klart filosofisk grunnlag som motvekt mot den
marxistiske materialistiske/mekanistiske fitosofiske
livs- og verdensoppfatning. En mann som prediger Samling,
en Nasjonal Samling av alle positive, byggende krefter
i folket om lesning av problemene, om det & bygge opp,
bygze grunnlaget for en lys og sterre fremtid?
Finner man det s& merkelig at vi- som ikke sognet til '"Mot
Dag" og "Clarté", ikke heller til de konservative eller
venstre-liberalerne. PFinner man det s& merkelig at vi

sluttet opp om denne mannen, at vi mente i1 denne mannen

3 finne den som kunne utlese en ny nasjonal politikk ?
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Jeg sitter ogr skal erindre. Uet er en sryjicp dag over
£jell og flyer. 1 nord fjellmasivet som en dramatisk

mur for synet i den retnincen. ot vest of sor selve
vidden - under hey bld himmel og tindrerde virsol, skin-
nende endnu i vinterarakten med fonner og breer i1 glitren-
de prakt. NOFGE .

Jeg sitter og stal erindre.

Det faller meg inn 4 sake etter et utgangspunkt i dette

som skulle bli mitt - jeg tor vel si - dramatiske 1iv -
spgke etter noe som har darret renningen i veven

Det faller meg ikke vanskelig & finne frem til fhvertfall
to grunndrag: Norg%farst og fremst, og dernest et romantisk
forhold til det felk jeg tilherer - dets historiske skjebne
dets plass ogf oppgaver i den europeiske sa menheng.
Ferst"begeistrirgens rullende fonn"~ s& arbeidet med &
slite meg ut av fornnen som begrov alt mitt og alt jeg
trodde pi. L rns@

Som et tredie xmmmimg i veven kunne jeg vel nevne "faren
fra est" - Rolsjevismen. .
En-barndomserindring: turultene x% i Bygdo alle i tiden
umiddelbart etter ferste krigen. in liten episoue ranskje,

men noksi hestermende for otte-ti“ringen
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Fer Quisling manifisterte seg som en "katalysator" for mine
politiske tanker os vurderinger, hvordan var den. ang mine

tanker om livet og tilverelsen? Hvordan s& jeg pd utvikling-

en og min egen rlass 1 den? Hvordan si jes p& politikken
og mitt eget lands volitiske situasion?
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jeg hevder i mitt syn pd livet og tilvzrelsen den meta-
fysiske fantasi som noe meget verdifullt i motsetning til
den torre empiriske tenkning. Den metafysiske fantasi
, kan virke befruktende p&d den vitenskapelige forskning.
TR - Qﬁ»otz?ijéjﬁwﬁlindgateri Javel, men plutselig springer ut den geniale
T ‘ gnist som &pner veienesg%l nye og vide felter i erkjen-
nelsen. ("Tolkninger"/forskermiddel. Spekulativ tenkning -
grensen viten/tro.)

Helhetssynet pa livet og tilverelsen - biologisk betinget.
Evnen til & erkjenne er biologisk betinget. Livet -

livet og evighet - bladene og treet. TFamiligruppe -
slekt - folkeztt (rase) '"Ding an sich" - viten og tro.

Tingenes egentlige vesen erkjenner vi ikke -~ bardderes
relasjon til den biologisk betingede nytte og var bio-
1ogiskéﬂg¥ﬁgé§he}sesevne. "Kampen for tilverelsen", be-
varing av livet og trygging av livets fortsettelse betinger
vart forhold til omgivelsene og tilverelsen.

Den spiritualistiske livsoppfatning i motsetning til
den materialistisk - mekanistiske oppfatningen av livet
og tilvezrelsen.

Arv og milje? Ikke enten/eller men bade/og. Arv - kromosom-
ene - nekkelen.

Men mine tanker gikk videre., Et fullstendig brudd med

den materialistiske filosofi og livsoppfatning - en god-
taking av et spiritualistisk livssyn som erkjenner de ande-
lige kreftene som drivkreftene i tilvarelsen. Lt brudd

med det kolektivistiske synet pd ¥x livet og menneskene -
en erkjennelse av individet som bzreren av historien og
utviklingen -~ individualismen som livssyn! (sosialindivi-
dualismen).

Dette synet matte hos mig naturlig fere til erkjennelsen
av individets fullbyrdelse av sin misjon gjennom familie -
slekt - nasjon ~ rase.

Det syn Quisling formet i sine uttalelser om begrepet
nasjon/rase i Xmx#x® i sin brosjyre om"Nordisk Folke-
reisning i Norge”/fgﬁgag%ﬁad%ng%%sé%gﬁkia%QB%'mine egne
tanker om disse tingene. Jeg siterer disse avsnittene:

"En slik folkereisning mé& bygge pa det faktum at nord-
mennen sammen med de andre skandinaviske folk utgjor

kjernen i den store folkefamilien som representerer det

mest verdifulle raseinnslaget i menneskeslekten, den
store nordiske rase. Nigsge raceeccanalranan cAam i Aw wa
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varere av, forplikter samtidig som de betinger en bestemt

politikk ute og hjemme = - - - - - - Betoningen av det
rasemessige m& imidlertid ikke utarte til overvurdering
av ens eget, og til undervurdering av andre og det felles
menneskelige. Yed de omtélelige forhold som det her
gjelder, ma man i tide vare oppmerksom pa dette, om enn
feilen forelebig besté&r i at man ikke har tilstrekkelig
eye for rasens betydning og verdi.--—-—=——-- "

Jeg er meg fullt bevisst, at enkelte av mine eventuelle
lesere n& vil skrike opp om'"rasisme", dette skjellsordet
som sammen med skjellsordet "fascisme'" skal demme alle
. nord og ned som ikke tenker og mener det samme som bmrerne
ci"\>”§V/agg—marx1st1qke ii%ggfﬂgfqﬁb?én det far nd sta sin
Ulmﬁé 0VA¢ NL$$U) preve. Kanskje burde det va@re anbefalelsesverdig & forske
bakover i va&r egen historie for & avdekke de dype rotter
i norsk éndelig og nasjonal reisning som denne innstil-
lingen til begrepene folk og folkemtt er sprunget ut av.
En bok av var store andelige forer i det forrige hundre-
dret, Christopher Bruun fallt meg i ehnde. Folkelige
Grundtanker" heter den. Pa side 26 ff. gir Christopher
Bruun uttrykk hvordan han ser p& disse kbegrepene:
Han sier: "Vi ville jo alle give de unge en ideal livs-
anskuelse", o0g videre: "Men arven fraxxd@ de norgnne
folks fortid kan nok f& verd side om side med den klassiske,
saa vist som den afspeiler oldtidslivet hos en stamme som
hverken i egen adel eller i fremragende stilling inden
menneskeslagten staar tilbage for Grzkenland end sige for
Rom. Thi det er hele deb store germaniske stamme, som 1
disse skrifter finder det oprindeligste billede af sig
selv. . De andre grene af stammen har lidet levnet fra sin
hedenske tid imod det, som findes hos os. Vil denne stam-
me kjende sig selv, som den var, uvafhazngig af kristendom-
mens omdannende magt, vil den forstaa sig selv fra grunden
af, saa maa den fremforalt ty til @&ex de norrene folks
gamle skrifter, til det, vi har taget 1 arv som vore fazdres
efterladenskab. Og denne germaniske stamme er det jo, som
nu staar fremst inden menneskeheden. Den indehar foruden
vore fattige nordiske lande Tyskland, Holland, England og
Nord-Amerika. Og halveis eier den Frankrig med. ¥ Thi Xxm
Frenkrig er frankernes rige, og frankerne er germaner av
xzxARKkxxekx blod. Italien og Spanien er folk av romansk
®t, men ogsaa de fik ved folkevandringene en stzrk ind-

spreangning av germanisk blod. Uden den skulde vel disse
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ol'k

eslag neppe have hxvet sig op af den slappelse, de
var sunkne ned i ved oldtidens slutning, og faat krafter
til igjen at gribe virksomt ind i verdens historie. X
Selv rzkken af de rgmerske paver har rimeligvis faat
sin mest storslagne skikkelse, Gregor den 7de, fra den
germaniske stamme, Hans debenavn Hildebrand tyder stzrkt
paa det. Og meget af Italiens og Spaniens storhed i mid-
delalderen er uden tvivl flydt fra den samme kilde. Siden
oldtidens slutning er det jo saa, at alle andre europ=ziske
folkeslag trzder rent i =kyd® skyggen for dem, som er
af germanisk =tkX eller forynget ved germanisk blod. Den-
ne stamme har aabenbart lige fra middelalderens ferste
aarhundrer og til den dag xidag siddet inde med men-
neskeslzgtens stzrkeste og bedste krazfter. I hel ver-
dens historie fines det ikke et folk, som den indremme
forrangen, undtagen alene Israels udvalgte folk. For
det blotter den i =rbedighet sit hoved, idet den velsig-
ner Abraham 0g hans &t. —=~w—mewmoe—a—-
Vi staar sikkerlig ved begyndelsen til en '"germanisk
renaissance", ligelobende med den romanske (eller klas-
siske), som begyndte i det 15de aarhundrede, og som vel
nu har gjennemleobet den bedste del af sit liv og bzrer
sterke merker efter at vere kommen op i oldinyalderen.
__________________ Er det os, som fremfor alle andre har
holdt paa den germaniske oldtid, saa skal vel disse
minder heller ikke komme til at gjore sin store gjerning
i menneskeaandens tjeneste uden de nordiske folks kraf-

tige medvirkning. ~—=--——smemecccccma————— "
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. i seg for mitt vedkomme i m i
ikke klassebe- Det dreiet g fo nde ikke om noen blind

tinget antikommunisme, en blind antimarxisme. Det dreiet seg

om vurdering, sprunget ut av lesning og forskning. Men
min lesning feorte meg til en indre overbevisning om at
prinsippet om klassekamp som historiens innre drivkraft
mdtte forkastes

Konsentrasjonsteorien kewxxzrk hevdet at den oknomiske
utviklingen matte fere til den totale proletarisering -
til konsentreringen av kapitalen x# og produskjonsmidlene
p&d stadig ferre hender - inntil eksplosjonen i den kommunis-
tiske revolusjonen med proletariabets overtakelse av
makten og opprettelsen av proletariatets diktatur. Min
interesse for slektshistorie hadde tvertimot overbevist
meg om at det herskeﬁiﬁ%sten lovmessig trend mot stadig
sosial fornyelse i samfundet. Den hadde lzrt meg loven
om "oppover pa tresko, neébver ps laksklE " - en lov om
tregenerasjons-skifteti den sosiale inndeling.

Den hadde lzrt meg at det 1 alle mennesker eksisterer en
trang til selvstendiggjoring -~ til frihet ~ som blant
annet vil manifistere seg i et opprer mot kolektivet - en
trang til & forme sitt eget liv - sin egen virksomhet -
sitt eget hjem - sin egen 1lille familieselle - uten det
stengselsdiktatur kolektivet seokte & presse enkelt-indi-
videt inn 1i.

Denne revolusjonzre trang vil virke imotsatt retning av den
marxistiske konsentrasjons- og katastrofeterorien - den
vil lede til nzringslivets oppbygging av de sméd, selveide
prdduksjonsenheter - motvirke konsern- og monopokapita-
lismen. Oppreor mot kollektivisme og statskapitalisme -
kamp for individets frigjering, &ndelig, okonomisk og

opse ARy —

sosialt. Gjenopprette herredeommet over sin egen tilvarel-
se.

A

X, Trygve Bull - mine kontakter med Bull-guttene i1 oppveksten.
\ Det forjolder seg ikke s&, at jeg 1 hans syn og virksom-
het ser noe bevisst negativt - tvertimot. Jeg kjenner
gfumlsom et godt og betydelig menneske. Det er bare det,

{ at han etter min oppfatning tar feil i sin vurdering og
> bedommelse av de kreftene som virker i livet og samfundet.
g Og det er bare det, at det forundrer meg 1 grunnen at en
sa intelligent mann kan vurdere s& feilaktig. Men det
:§J som gjelder mitt syn p& Bull, gjelder ogsd mitt syn pa hele

N\
$5*§b den heyt intelligente MotDag-gruppen som etterhianden har

kommet til & anille en 83 avcisrande Ao hatvdalice malla
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Vi var mange unge dengang, som mer eller mindre bevisst
var fyllt av disse tankene, som ikke folte oss hjemme
i noen av de politiske grupperinger som dengang forela,
ikke i de venstreradikal grupper og partier, ikke heller
1 de borgerliges leir. Vi inntok p& en mite et tredie
standpunkt - uten at vi selv var oss dette fullt bevisst
eller hadde utformet klare politiske standpunkter og sikte-
mdl. Vi hadde bare en felelse av at noe nytt matte komme,
en omvurdering av hevdvunnene standpunkter, en nyordning.
Da s& Quisling tradte frem i l95%§§itt nye parti Nasjon-
nal Samling, sluttet vi ®mEX i begeistring opp om ham og

hans nye bevegelse.
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Min generasaon husker studentforholdene f@rst i 30-arene.

v o 78) VNP NI Y P-NE PRy j{._/
W Lesesalen pa Deichmannv ;Aulmakgelleren w«UB’- leéeéélgn D& e
ﬁ_& 5*1,\(, i { T T t»--; < e O e i Rl el -1 [ SR G R G
Nobelllnstltuttet,— studentersamfundetu, Utsiktene etter stu-
v

dienes slutt miserable. X Dlskusgonene pd de mange smd stu-
denterhyblene til langt pa natt.
k»n#w“'~'? ﬁ» \NNSAP ~ visjonene - framtidsvyene.
“2:1‘3?17 7 ‘Samfundsundergrav1ngen fra ekstremistisk venstre51de ped-
(30 ooy 38 Jkoy brytingen - xaxEx latterliggjeringen - opplesningen - vi sé&
5k fewu}\CwiL alt som ledd 1 den samme plan -~ eller i beste fall som dum-
;;;; het og naivitet - Lenins "nyttige idioter". Studentersam-
fundsmetene til langt ut i de sm& timer - trottsamme moter -
filibustertaktikken nar det foreld mistillitsforslag til
styret - taktikken med & tale salen tom for alle lunkne bor-
gerlige medlemmer for avstemningen - som ikke ble avholdt fer
ledelsen var sikker pad en sikkret avstemn@ing. Prosesjonen
av MotDag-koryfeene ved innledningen av motene: Ordingene,
Bullene, Falck, Cappelen (som kontroller og innkassator ved
inngangen) Evang, Lisbeth Broch og alle de andr£r§n@8Tlektuelle
stallen. Klerkenes forrzderi? Byggefondet som ble borte,
Nachspielene i MotDag regien. Jeg erinnrer stormlepet hest-

- semesteret 1933, Vi samlet NS studentgruppen, Fedrelands-
lagets studentgruppe, Konservative studentgruppe "Den nasjo-
nalg?gﬁgosisjon"kallte vi den. Det var k jammen p& hekta vi
skulle greid det dengangen! Det manglet ikke mange stemmene
da avstemningen skjedde sent pad natta. Mne dessverre, den
eldre argangen av kmxgErXxxE advokater, skolefolk, social-
oknomer, kort sagt, de gode borgerlige fedre som vi hadde fatt
mobilisert hadde i stillhet trukket seg tilbake ved det tids-
punkt pa natta - og dermed fortsatte NotDag regimet videre i
arene fremover.  Det var en sjangse vi ikke klarte & utnytte.
Alt 1 33 organiserte vi NS studentgrupve, som snart ble den
medlems~tallrikeste gx¥ politiske gruppen ved universitetet,
Gymnasiastgruppen, med dyktige unge mennesker som snart gjorde
seg gJjellende rundt om i gymnasiesamfundene. V.Q. i kons.
studenterfor. i 1932

40%?—&/ - &bfﬁk”d&bu*
/'5‘6,{9 A AN f~locn
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For mitt perscnlire vedkomrende var jeg 1 »in gymnasie- og
studietid kommet frem til et klart antikomrunistisk stand-
runkt. Jeg fryktet sovjetsamveldet oz den internasjonale
revolrsjonare bhevegelsen som var inspirert og lede%:ﬁ%skva
og hvis uttalte m2l var den kom unistiske omveltningen i
alle land og opprettelsen av et kom unistisk diktatur etter
russisk menster., Jeg si dette sor enrn overhengende faxm
og umiddelbar £ fare ogsd for mitt eget land.
samtidig hadde jeg furnet frem til en grunnfestet nasjonal
innstilling, en innstilling som pad mange miter var en dipek-
te fortsettelse av den nasjonale reisringen som ledet frem A??
1814 og 1905. Siktemfillet matte vere en samling av kreftene
i effektiv -motsdand mot den Fommunistiske faren og i innsats

for & lgse de -problemer av sosial og gkonomisk art som vart

land sto overfor i disse vanskelige krise&rene,
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Knapt fireogstyve Ar var ijeg - o juridisk stuaent., let var
faktisk elsamensemesteret som foresto. Jeg tok sikte pd laud
- men da mAtte alle krefter settes inn i eksamensemesteret
for 4 fylle hullene og oppnd det resultatet jeg tok sikte
pd.~- Men plutselig var ikke dette avgjerende lenger. Ilut-
gelig var alt annet likecsyldig, nlutselgs var det bare dette
ene soﬁziésentlig: 4 vaere med Pt & kjempe denre saken frem
til seier - uansett vansker og tiden det skull#&ita. Dette
var lesningen p& alle problemer mitt 1and.stred nedd. Dette

betes at mitt land sto foran en fornyelse og en lysende frem-

tid., Det er vel %ette som de unge idag -aller & bli "frelst"
- is&fall var jegfﬁelfrelst.
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I det andre studielret mitt seite jeg sommerjobb for & skaffe
meg noen lommepenger uten 4 belaste rin foreldre med det.

Jeg szkte bankjiobb, og var s heldig & f& ansettelse sor som-
mervikar ved Creoitbankens filial lilletorvet. Som lereiobb
kunne derne bankfilialen ikre vere bedre egnet, Sentralt i
det rulserende livet rundt Lilletorvetbog Grenlands torv med
Fronsakmarkedet , slaktehuset, marchandisehandlerne, engros-

- handlerne i landbruksvarer. De fleste var barkens kunder og
foranledicet en mengde oppdrag, s-rlig betalingsopodrar. Jiot
ukens slutt kom det over telefon bestillinger p& lange lis-
ster med sjekler og re~iscer. rlllaTen var som hovedbarken i
miniformat. De samme bankforretnlrrene, ren det som i hoved-
banken var storeavdellrper med mange funksjonzrer ble i fili-
alen ﬁggg&iuii:av en enkelt mann som skjettet flere avdelinger,
ittt ansvarsomre‘e var cambio, remisser, vanlig korrespondanse
og arkivering. Det tok ikke lang tiden for jeg var inne i
prosedyrene og érbeidet gikk greit unna.

n tid etter at jeg hadde avsbuttet mitt vikariat i banken
ble jeg en dag kallt inn til konferanse med sekreteren til en
godseier og skogeier i bvens omegn. dJeg ble tilbudt & tre inn
som kontormann for godseieren. Stillipgen-éﬂ?som skreddersy dd
for en aktivt ijuss-studerende. Jeg slo til med glede. Fehovet
var en pAlitelig ung mann fordi han i kraft av forholdene ville
komme noksd tett irn pd livet av familien. Xontoret 14 hoved-
bygningen r4 glrden. Jeg arreidet til & begynne red 2 dager i
uken, senere annen hver dar. NAr familien var bortreist, som
ofte hendte - var det xkk® mindre & passe pA og rik anledning %
tllﬁ lese juss i arbeidstiden., lenneg stillingen hadde jeg
ved siden av mine studier de siste tre Ar av studietiden Jeg
hadde tre hyggelire Ar i dette arbeidet. Jeg har alltid siden
bevart mir arbeidsgiver i vennlig erindring. Ian var en gentg¢<“
mann av den gamle slole - alltid vennlig og hyggelig & ha meg
& pjore. Kanskie fant min arveidsgiver senere at han - i be-
traktning av min sermexe politiske virksomhet - hadde nzret en
slange- ved sin barm, sknant ]6? er ikke s# sikker.} X Da jeg
/gg\béb min stilling hos ham fikk jeg en utmerket attest, og
[ etter avtale formidlet jeg en gammel skole- og studiekammerat

til stillingen - en som ble en god jessing og heimefrontmann.
(?eg snakket aldri et ord politikk med min sjef rens jeg var i
virksomhet hos ham.




|
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Det er vel slik med barnesinnet -~ det voksne sinnet for-
s&vidt ogsa - at eakeLteweolsoder, eﬁkelée_tydéfBﬁhbgéger
seg uutslettelig i 51nnet 62 fap langtidsvirkninger inn-
over i fremtiden, er med & forme ungdommen - & prege
Mhnen. Fra min tidligste barndom er det szrlig to, ting
Jeg v11(Psy£aj som altid siden er blitt stidende blendende

klart i sinnet, ng som sikkert har vert med p& & prege

mine handlinger og mine standpunkter senere gjennom livet.

Jeg var sayidt fire ar dengangen. Min far hadde avviklet
sin forretning i Fredrikstad, hvor jeg B¥#5 fedt i 1909
og mx var flyttet inn med fam111eg~23£’§?%§t1an1a og tll,lg
en fast stilling der. Det Var/oblleumsgr‘“wjublleumsub pfr'
stillingen p& Frogner 1& som et eventyrland i narheten av
der vi bodde. Varet var praktdfullt den sommeren. Jeg
hadde inntrykk a%;gékggfg;%gfnetilvarelsen var bare sol,
varme, hey blad himmel og barnelykke den-sommeren. Noe
som bidro til & forsterke dette inntrykket var.ogsi begé@k
fra den andre siden av kloden - fraigustralia, av min k®m
Mors elste bror og hans skotske kone og av min Mors kusine
med sin mann - to norske sj@guttef som var gatt iland i
Australia i det rette oyeblikke®dsrborte, og hadde skapt
karrlerefi var blitt flere ganger millionarer etter norske
D N e (S Sy L f e b S U A © B~ A,
forhold, y, N& V1lle de njem en tur tiY Norge - oppleve
jubile®t, hflse pa slekt og venner for de dro tilbake
igjen #xkanxkie og sa gamlelandet farvel for meget lang
tid, kanskje for alltig. DMen for oss ongene var dette
selve eventyret,. %fq_zag“ygfggllgggzrlngen av alle vare
barnefantasier - xixxKXxEXKxxmkyXEXX De streodde om seg
med 25—zrerz De var virkeliggjoeringen av selve eventyret.
De med&frket til & skape dette 1nntrykket av evig sol og
sommer, av en lys og lett tilverelse AY’tlden for forste

verdenskrlven som det landet en alltld lengtet tllbakttll/
{g wa“(,

~ én-som forsvant i krig og anarki og revolusjon.

Den andre episoden var fraienere den samme sommeren.

Far hadde plasert familien sin i et é;&géﬁpensgonat Pa
Hadeland, slik ferieoppholdet vanligvis ble ordnet den
tiden. Hustruene og barna sammen med gode bekjente og
deres barn hele uken, Ektemennene dukket ng opp lerdag
ettermiddag og reiste tilbake til sitt virke i byen
sondag kvell eller tidlig mandag morgen. Bindelddet med

verden utenom ferielandet var den daglige avisen og posten.

2 mar .
Den matt‘hentes ned<pa stasjone% mbeth kilomeber fra
pensjongatet. Det ble vanligvis jobben til en av de stor-

ate nnoena. Nanne Aacon war Aot min alocta hrnaAarn a~rm haodAa
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ﬂ eh gar tindrende klar for meg 1 erinneringen. Den

vameel formiddagssolen, den stevede landeveien, og langt
dernede min bror som kom lopende og viftet med avisen.
KRIG, DET ER KRIG!/S3 langt nar min erindring. Hva der
siden fulgte husﬁef jeg ikke , Forskrekkelsen s frykten
opphisselsen. Formodentlig kontaktet ektemennene sin
familier og bragte dem hjem til byen. Det var J@-drégg
dagliglivets oppgaver som trengte seg pa 1‘§%é§ef81tua—
sjonen., Kjepepanikken satte inn, hamstringen og engstel-
sen for det daglige bred. Ksenes tid - den gréa krigs-
hverdagenfl Kontrasten til/ibileumssommeren - til den
lykkelige, optimismens tid som hadde vmrg,var overvel- 7
dende. Men vi ongene avfant oss fort med beksgmstavliene
med trebdhner, med det sammalte bredet, med hvalfettet,
med bregdelsmangelen., med koene, med vognene fra leveran-
derene til detaljforretningene. Vi var som lyn hjemme
for a berette, at nd ble det déf’ﬁflﬁ\a f4 hos kolonialkj
kg@pmannen, né& kom brevogna til bakeren, og den sterste
begivenheten av alle: nd var Cloette~bilen i nabolaget,
néd var det sjangse for at ekstramerkene P& rasjonerings-
kortet kunne komme ut med gevinst i form av det som
rangerte aller hoyest i guttesinnet: sjokolade.

Den tredee eplsgnden Jeg erinnrer og som jeg erlnnrer
aller best, .for da var jeg blitt en guttonge p& omkring

E%UQ ;%ég”a&égégaf&eren. Ret var opteyene i Bygde Allé.
I Russlend hadde tolsjevivene overtatt. De fleste

land i Europa varfyllt av irigsutmattelse, av sosial
uro, av streiker og revoiusjonare omveltninger. Konge-
og keiserkroner ble feid bort i stormen. Kommunismen

i Moskva-regi gjorde £ de ferste frermsteot for & frem-
tvingé den kogmunistiske omvegd%ningen 1 europeisk om-
fang. Jee var édensang i 12-4rs alderen og hadde mitt
barndo~shjem p4 Frogner, sor. dengang endnu var 4 regne
for et utkantstrek 1 byen - et stille og rolig bolig-
strek hvor lite av oppsiktsvekkende hendinger fant
sted. en en dag skjedde det, som en eksplosjon i
idyllen. En menneskemasse xom velten:de rEARX®EX utover
Bygde Alle, med plakater og rede flagg, rop og skrik,

- "Vi sutter!" - "Vi krever arbeid opg dbred!" "Ned
med borgerskapet! Heng kapitalistene! TLeve revolusio-
nen!" ¥RExdEIXIIIXBXEBXYELXIXKXYRIRIXXNNABATI®X X XXX
Foran gikk en diger rar med bar overwropp¢qtatover1nger.

Kanxkarxenxsx@xxjex®Xx Han var bhevepnet red en stor

Jernstanpjledet rarsjen og de ophissede ropene, Av
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vere en hollender- en kxxmx internasjonal agitator.
Ved det lille torvet i krysset Thoras Heftyesgt., og ¥x
Byede Alle stanset menneskemassen opp. Sreilglassrutene
singlet 1 r~aten., Forretnirgene bhle stormet. Jeg
husker ssrlig et bakerivtsalg of en liten fruwt og
tobakksbutilk sor ble rasert. Forskreklkede ekspe-
ditriser 14 flate bakom disken@} ALircarforretningens
innehaver serte dekning i bakrommet. Rrad c¢g boller
og annet bakverk fok veggimellom, Sicarkassene ble
trikket utover gulvet. Vi ongene samlet oss selvsagt
fra alie kanter og fulgte begivenhetene fra viter-
kantene med skrekkblandet nysjerrighet., len vi
forundret oss over at ekspeditrisene og tobakksfor-
retningens innehaverske skulle betraktes soméékmi—
talistlakeier" or hvorfor x brodene skulle slenges

ol DL L
vegglmeTToQ/nxr de sultet. Vel, politiet kom jo til-

stede, opptrlnéét stilnet av, gatene ble ryddet of
sdelegrelsene ble kommentert cg diskutert i tiden

sor fulgte, Ett ef siklert. Denne barndomsopplevel-
sen gjiorde et sterkt inntrykk pi med. Loe farlig,
noe uforstdelig, noe truende var plutselig trengt

seg inn*gﬁﬁngtrygge barndommens gater,

Jeg tror denne orplevelsen beto meget for min hold-
ning til disse tingene senere £ijennom ungdommen.

Min fryktblandede interesse for den russiske revolu-
sjonen, for den internasionale kormunistiske bevegel-
sen, for agitasjionen for verdensrevolusjonen, ble
vakt. Aviser og publikasioner var Fjennom rene sor fu
fulgte, fulle av disse problemene. Jeg husker ut-
stillincer med :ruoppvekkende billedreprotasjer fra
skrekkresimet i Lussland. Vi orplevet streiker og
generalstreik, demonstrasioner og massemeter med
voldsomme agitasjionstaler. Vi leste om kuppforsok

og gatekamper om massederonstrasioner og voldsomme
strelb$lalver 1 mange land. Hele atrosforen oste av

haf@}v]]te skjiel’sord, av trusler om vold o¢ terror.
“ot denne hakgrunn tok min politiske innstilling

etterhfinden fastere form, enda s4 ung jeg var.

Sterkt medvirkende til forme synet mitt pd& og stand-
punkt t11 tiders vrolitiske ulvikling hjemme og ute

i verden tle ogs® den store talen Christian Mmichelsen
holdt i Turnhaklen i Fergen den 15. oktober 1924

til 12 o000 mennesker - den sisggi%glen han holdt
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PEEOMTDNS tle hans testamente til det norske folk. som

femtey-seksteniring fikk jes tak i den - og ble begeis-
tret for den. Her er noen av hovedpunktene i talen
hans:

"Det parlamentariske system har i den
senere tid sviktet ganske betydelig."

"Jes for min part er ikke i ringeste tvil
om at en nasjonal samling vil komme og
ma komme om ikke med det gode s4 med
det onde.

Chr, Michelsen krevet:

"En handledyktig regjerihg uavhengig
av kompromisser."

"Fellesinteressene foran klasseinter-
essene,"

"En ny nasjonal samling til vern mot
den russiske bolsjevisme.,"

"Ingen lefling med kommunismeni®
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Flagget over Vordehus og ved GrensedJacobs elv.
Polens k skjebne undgatt.

Politikkernes feilvurderinger - forsemmelser og evneles-
het.

Forbitrelsen.
Ferste dedsdom - fenrik Stadskleiv. Henvendelse fra en

kampfeller 1 Telemark -~ vistnok en slektning av den
domte.
Leif S. Rode - Appellen om ¥ hjelp svert ofte i den 12.

time. Foranledige en endring i dette.

En av Einsatzstabens folk pé& reisefor hjem - en herr
Wagner - anmelder avskjedsvisitt. En aftenstund hjemme.
Min hustru trekker seg tilbake, vi sitter allene igjen

- diskusjon utvikler seg: tysk manglende evne til & wvur-
dere.. Jeg gjenkallte i hans erindring forbitrede tyske
beretninger om franskmennenes tapeligheter under okkupasjo-
nen etter forste verdenskrigen av Rhinland og Saar.
Brautende senegalesiske okkupasjonssoldater XXXREXX
presse/rdemonstrativt gode tyskere ut i rennestenen nar

de passerer osv. Har tyskerne evnet & trekke lzrdom av
slike opplevelser? N& er de selv okkupasjonsoldater.
Dyktige nar det gjelder problemer i eget land - komplett
versagung nér det gjelder & behandle andre land og andre
nasjoner. DBritene har vanligvis evnen til psykologiskk
vurdering, Ex Tross arroganse og feilgrep klarer de oftest
& vinne selv okkuperte folk for seg?

Wagners svar tilslutt: "Vieleight sind Wier deutshhe

nun einmal so - - - ="
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Den feilslaene tyske volitikken i Norge.

1. Br8uer - vurderingen av V) og NS. - norske in-
formasjoner - forhenv. NS folk - partipolitikerne.
Ultimatumet til Kongen og regjeringen - Administrasjons
radet ~ Hitler "ging hoch™".

2. Stahl8ckers misjon.
3. Terbovens politikk - forst Riksrédeorhandlinger -

samtidig "forvisningen'" av VQ. Deretter Hitlers
avgjerelse "voll u. ganz hinter Q." Drakampen Q -

Terb. 25. sept. - l.febr. Terbs reaksjon - eksempel i
flyet tilbake fra Berlin etter statsbesoket. -
sjakksoillet - saboteringen.

4, Innebygget svakhet 1 det tyske standpunktet - fra
Hitler og nedowmer. Festnet seg mer og mer etterhvert.
Var til & begynne med épent for muligheter og forslag -
men aldri helt og betingelseslest. -~ tilslutt det kad
harde og og avvisende standpunktet. Q'S forbitrelse

og bitterhet. Den ideologisgke krigen ®® tapt for T.land

vansett krigsutfallet~--Det-siste hap - at det annet
he ? Berger ~ Himlerstandpunkt ville seire etter krigens slutt.
froatkjemperne, "Eines mlssen Sie verstehen ——=---- " 38 i denne sammen-

Krig - ikkekrig.

Regjering og Storting bzrer selv ansvaret for at tiltalte
ikke forsto at krigen fortsatte - eller tvertimot, for-
sto at krigen var slutt.

Sjongleringen med begrepene etter 1945 -"krig" - "fred"
mgrklegging av det faktum at krigen meget vel kan vere
sluttislev om ikke fredsavtale er inngétt endnu osv.

Kapitulasjonen 10. juni 1940.

(Skodvins innlegg i Aftp. 1.6.81-m.)

Det avgjerende for rettsoppgjoret er hvorledes det ble
opnfattet. Det avgiorende for det rettslige oppglisret

er "Tiltalte métte forstatt at krigen fortsatte.”

Alt som kan fores i marken for at hverken tiltalte eller
de fleste andre "forsto hva de matteforstatt”

Sveriges holdning.

Arsak: i wvmrste fall regjeringens erne off dunkle og
uklare formuleringer (like fra mobiliserincen til beslut-
ningen om avslutning o evakuering) Ingen klar tale. X
Ingen klare meddeleser til det norske folk. Uklarthet
tvetydighet - usikkerhet. Folket etterlatt i villrede -
overlatt til sine egne vurderinger av situasjonen -

man "matte forstatt"

Jeg vil foreleobig ikke ta standpunkt til de forhold
Skodvin henviser til og de fakta han ferer i marken for

4 bevise d¥tt tvilsomme standpunkt, at krigen fortsatte
ogsé etter juni 1940. Det avgjerende i relasjon til
"retts"oppgjoret er den uklarhet som beviselig foreld nar
det gjaldt sporsmilet - alle de uttalelser og fakta som
forela og som talte imot & hevde standpunktetifortsatt
krig. Det avgjerende er det faktum at man p& denne bak-
grunn ikke med feye kan hevde at "tiltalte forwto —----"

i strid med tiltaltes egen pastand om det motsatte.

p& det tidspubkt da kapitulasjonen skjedde var det helt
pd det rene at oppfatningen pa alle hold gikk ut pad at kx
krigen xx¥X¥mxxe dermed var avsluttet for Normes vedkommende
uten at det selvsagt endnu var kommet til noen formell
fredsavtale. Denslags tar tid. Alle offentlige og pri-
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private instanser handlet ut fra denne forutsetning, som
ogsa kom klart til uttrykk i presse og pa avgj@ren&e
hold ellers.
Personlig var jeg fullt klar over denne oppfatning av
kapituleringen av de norske stridsstyrker - det fallt meg
overhodet ikke inn at noen fortsatt kunne hevde at krigen
fortsatt var igang. Og ut £fra dette syn handlet jesg.
Det forekom meg derfor som et klart maktmisbruk nar retten
i saken mot meg hevdet at jeg"forstoeller métte forstatt
at det fortsatt hersket krig mellem Norge og Tyskland."
Etter min oopfatning var situasjonen gatt over til en okku
pasjonstilstand =® s& lenge krigen ute i xexdrr Europa
varte. Norge var ikke lenger med i den.

Marxismens teorier.

Jeg har aldri fatt meg tilw & se p& marxismens teorier
som sublim tenkning - s& over all mate dypsindig ana-

® lyse av historiens utvikling og gang -~ de har altid
forekommet meg som noksa naive og overveldende kjedelige.
Men kanskje det er meg som er naiv?
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Quislings mél, som han uten kompromis hevdet og arbeidet
for gjennom alle &r:

1. Buropeisk Sanling ut fra et Stornordiske
Samband.

2. Derigjennom imnenfor denne ramme, trygging av
Norges fortsatte eksistens som fri og selv-
stendignas jon.

5. Anerkjent norsk neutralitet.
4, Effektivt vern mot Sovjet og bolsjevismen.
5. Sikgkring av va&r eurveiske kulturarv.

Effektivisering av vart forsvar for & vierne var neytrali-
tet og var eksistens som selvsténdig stat.

Hans vurdering av den politiske og militzre situasjon i
darene umiddelbart for 2nen verdenskrig. Hvordan matte
norsk utenrikspolitikk legges opp for & mete de kommende
skjebnesvangre hendinger?

Anerkjennelse av hans mobtiver motiver og hensikter.
Latterlig & tale om landsformderi i denne sammenheng.
Tvertom: han handlet ut fra en sterk patriotisk innstilling
oz for & berge fedrelandet ut av en kaotisk situasjon frem-
kallt av andre og fra en overhengende fare, Da er man ikke
landsforzder.

Det tidligere styrets totale svikt. Hvilke folger ville det
medfore for Norge?

Hans 1inje helt klar og konsekvent gjennom hele krigen

og okkupasjonenk. Tyske lefter og forsikringer, men sam-
tidig stadige henvendelser for allerede mens krigen ute i
Europa pagikk 4 oppné realiteter i overensstemmelse med
lgftene.

Q's henvendelser til Htl. Lammers m.v.

Hans samtéler 1 Berlin for 9. april i dette perspektiv av
underordnet betydning. De mé sees og bedgmmes i sammenheng
med Q'S mélsetting og bestrebelser p& hoyere plan.

Men de sékallte beviglisgheter og dokumentasjoner fra disse
matene kan ikke uten videre godtas etter sin ordlyd. De

ma& underkastes en kritisk analyse og vurdering for & bringe
dem ned p& det nekterne plan.

Dokumenteringene under saken mot Q og eksaminasjonene av
ham i den forbindelse rent demonstrasjons-sirkus med sikte

pd & "fange ham i ord" og & skandalisere ham. Selvfolge-
lig skulle det vmre gitt ham den nedvendige tid til sammen
med sin forsvarer & sette seg inn i de dokumenter det her
dreiet seg om og skriftlig & redegjort for sin vurdering
av dem. Det burde vert foretatt de nedvendige undersgkelser

- bade nar det gjaldt dokumenter og personer.
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Vi hadde vel tolket masseoppslutningen om vare stevner

og moter som tilslutning pé& bred front til partiet og
vart program, mens det kanskje mere var uttrykk for en
viss sympati og ensket om & f& nermere rede pa hva vi sto
for. S& ble da valgresultatet for oss et nederlag - et
uforstéelig nederlag pd bakgrunn av oopslutningen om
véfé/@égg}:szange hadde riktignok gitt sin stemme til
dette ovnsferske partiet - ikke séa f& heller, nok til
fire-fem representanter om valgordningen hadde vert rett-
ferdig overfor de sma partiene. Men det var valgordningen
ikke - og nirmere 40,000 velgere ble stéendg;;épresenta-
sjon pa& Stortinget. De "bortkastede stemmene" ble en
realitet. Den kompakte Heyre-propgandaen de siste uker
for valget hadde virket. Men vi spurte oss selv: hva
med de stemmene for de andre partiene som oversteg det
det nedvendige stemmetall for kwxrxk mandatene - var ikke
de ogséd bortkastet? Var ikke alle stemmer som ikke ble
nyttiggjort" for valget av en representant bortkastet?
Hvorfor var NS-stemmene mere"bortkastet" enn de overflg-
dige stemmene ellers? DMen dette var fattigmannstrest.

Hva var sa grunnen til at vi ikke ga opp? At vi snudde
rygeen til nederlaget og fortsatte? Ln av grunnene var
{penbart den at vi hadde folelsen av & std ved begynnelsen
til noe stort oz betydningsfullt som vi felte at vi

ikke kunne gi oss pé. Det var meget som skulle gjores

et - program matte utformes som viste hva vi mente og hva
viville. Et organisasjonsapparet métte utbygges pa
grunnlag av . de tilfeldige sm& grunpene av entusiastiske
medarbeidere som hadde dannet seg i starten. Dette var
nok &n av grunn ene. Vi kunne ikke gi opp et arbeid vi
sé&vidt hadde begynt pa. Men forst og fremst var vel grun-
nen den hos alle xm oss unge: vi hadde med begeistring
skuet inn i det lo vede land. Vi hadde sett visjonen

av det nye samfund med fred istedetfor klassekzk kampo

med forsonlighet istedetfor hat, med en sterk og stedig
ledelse istedetfor partispittelse og hestehandelspolitikk.

vi hadde sett® visjonen om nasjonaltx samhold og et sam-

fund med orden, rettferd og fred. Kunne vi gi opp néa,
erkjenne nederlaget, kaste kortene og lepe?
If
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Jeg gikk igans med & organisere NS Ungdomsfylking og ble
den feorste formann for denne. Jeg gikk igang med & organi-
sepe en NS gymnasiastgruope og fungerte som formann for deme
i den'fwrste tidenﬁ Jeg gikk 1gang med & danne S NS Stu-
dentsruppe og fungerte som formaqn f6# JEJSbéqiihntll valg
p& formann kunne finne sted. Gymnasiastgruppen lbe virksom
rundt om pd& de hoeyere skolene i Oslo-omrédet. Student-
gruppen vokste raskt og var en tid den tallmessig sterkeste
politiske gruppen ved universitetet. Hovedkontoret ble
fastere utbygget med en organisasjo ns§ en okonomiavdeling
og en propaganda-avdeling. Propagandaen ble overlatt til
den dyktige reklamemann Walter Flrst, som satt som dispo-
gent i et veletablert reklamefirma og var kjent for sin ide-
rikdom og sitt aktive pégangsmot pad mange omrader,

Januar 1934 ble det forste Riksmoetet for partiet avholdt i
leid lokale 1 KNA-hotellet. Jeg avla rapport som ungdoms-
fylkingens leder om. propaganda og utbygging. Det hele
representerte en begynnelse - javel - men en begynnelse
badret av entusiasme og pégangsmot - EXXXXRREXIXX en kjerne
hadde utkrystallisert seg - et grunnlag det kunne arbeides
videre p&. Metet besluttet Exxxxxmxxfmx at partiet skulle
ga inn for kommunevalget i 19354. Det ble besluttet a stille
lister om muligﬁ?lle kommuner - ihvertfall i s& mange en
kunne overkomme., Det ble besluttet nedsatt et programut-
valg som kunne utforme forslag til programgrunnlaget for
bevegelsens virksomhet og malsetting. Utvalget besto av:

Programutkastet ble s& gjennomgdtt av Quisling og stad-
festet av ham som partiets program. Det ble fremlagt pa
et mote i Logens store sal den 6. mars 1934 og vedtatt med
stormende applaus som grunnlaget for partiets virksomhet
og mal.

2
Quisling hadde vel 1 starten mere tnkt seg organisasjonen
/tgédh};éﬁﬁJNordiske Folkereising" - som en "bevegelse" pé& tvers
av partiene, enn som et parti. Men i1 og med beslutningen
om & stille til xaxx Stortingsvalg og valg pad kommmnestyrere
ble det nedvendig & etablere bevegelsen som et parti.

Dette fremgikk ogsé& av Quislings kunngjering om partidan-
nelsen av 3% og anmeldelsen til Justisdepartementet

av 1933,
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Og s& begynte hverdasgsslitet. En av de viktigste opp-
gavene 1 forste omgang dreide seg om pangene - om be-
taling av gamle regninger og sikring av pnger til ordning
av nye. Det evige sversmilet som sikkert alle parti-

D A A Avla K fg i fro it B v R e e b I YT T
organisasjonerdﬁjenﬁeﬁ sd vel ti%.y Vi var henvist tiltébﬁl
to spede kilder for inntektene: den sparsomme medlems—“7 B
kontingenten, som var sa lav at det knapt lennet seg &
legge arbeid i1 & innkassere den om ikke medlemmene selv
uoppfordret betalte den. Men medlemmer ble aldri stroket
som felge av mangelnde betaling. De ble stiende 1 vére
kartboteker og regmret som medlemmer fortsatt til de even-
tuelt uttrykkelig meldte seg ut. Den andre kilden var
de "milde gaver'" - de frivillige bidrag. Frivillige nok,
men lite kom av seg selv =~ innbetalingene midtte stimuleres
-~ eh systematisk bidragsakkvisisjon matte settes iverk.
gkonomiavdelingen ble et nedvendig faktum.

Hva vi manglet av penger matte vi skjote pa med frivillig
arbedx. Og okonomien métte i sterst mulig utstrekning
ordnes av de underordnede ledd i organisasjonen - av la-
gene og fylkene. Penger matte stampes frem, fra trykk-
sak til trykksak - fra mete til mete. Men det gikk!

NS var ogsé sa frekke at vi vel som det eneste parti

tok entre for adgangen til vare meter - og allikevel med
smekk fulle hus den forste tiden. Ja, det gikk! Trykksak-
propagandaen flommet. DMoter og stevner blex arrangert
over det medte av landet, med plakater og propagandamarsjer.
Motsatanderne spurte: dette m& da koste penger? Masser av
penger? Hvor far de pngene fra? Rykter ble organisert -
satt 1 omlep: A ha'! Penger fra utlandet!

Men det vi manglet i penger, det ble oppveid av en entus-
astisk innsatsvilje fra unge og gamle - av en ukuelirn
kampind hos alle dem som hadde skuet "det forjettede land"

[}955 VQ's opprop. Jeg forfatter og former de forste smé
provagandapmfletter - lopesedler trykt 1 store opplag

og spredt utover landet. Studentene som dro hjem i sommer-
ferien 1933 fungerte som noen av de forste organisatorene
nar det gjaldt xkx utbyggingen i byer og bygder hvor de
horte hjemme. | ————m—mm—eoe

Lgfék og overfall ved de fleste av metene, Terroren og
mobbingen satte inn helt fra begynnelsen av. "Fascismen"
inn i bildet. Utnyttes =x®w som propagandaskjellsord mot

NS. Jeg er nedt til & ta for meg disse begrepene her.
Voltair. iJ
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ver pd £.suzua. H9n cunde medde la mig st han
tllerrae hedde stedtestet domuone. Tet var

intet =mere A oj%re. Jer ba hnam inntrengeunde on

i ta ee.en op leirn op 4 medcele tanlining,

fhn sverte at cet var umnllip, Jee trengte
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Dette ver =uvidt ‘rg erirdrer 1 1743 engang.
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avare Jhotellg,ecn jop 2jonte frs tldligere,
cen heaveadts gio til wig. siderdea frue ald«te
xig ogea 1 eukens wunledniag. Jeg tot saslcn ©p
red S.C. Noe aspore noidalte Fra widerde mig
at sagen da syntes & orone elg.

Fra 1645 erinurer jug on tenwdniupgs-
giig.e et gul@t tre Jjernbunefola scan vur dintg
t1l d5den Tor B ohz Loguti tyverlor ira jeruuvune=-
vyorner med forsyninger tiloeehina itGe
e ¢xd sdldote var

Ay Gunnei e, LT Jenesn op erielf sroph,

e . - S——r—— - $or W 8z T 12 — v et e S

WIS SO A A ¢ ‘nptiongende henvendalse til

lgaseralascran porsculis og benviate vyaslelt
til ée fire sou vuve gonm duuneetls nuuce .
Rigegoomisteran ovalo Loan tegrunael gxrivolee.
JrE tow Go faden Of o0d wjofen fer tinsatzstab
drpreng - Youtunn = OF Ca har 07 L underalse

61 ded aoe ioae taulde vore oullg Led tenndninge.
o talte victucic ed . poracd y1ig ow {or-
Notdgt, acn unde Lo medeela miz ot det luke
vir nce a gjlre.ln's tegton=e loe var laxe til &
rGiie.  (Dne brev fra e 30/e11.1943)

“1lsre bBusocr Jjop ihvertiall to
vuore tilfeltar hvop obdsstrufl vilde cli
ﬁf%”’ﬂt ey vl £L.7nT snnuk li.ae var rucset
vep 21 Lovedlorhundling, oroavor sagane

v dd
coraniediget7ain hupvendelze blev orduset ph den
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witen at de blev etillet 1 terc.
Jeg erindrer brev fru Fehlie hvori hen zelceler
nmip 2t su.wra v blitt ordnet pi den nlten,
Jr-overn é%or 1 rungellicstls arxive MNava og
nnraora castendl eter husgar jog idge.
Jet her opsd vart wadre suXoer.
Lv frigjireluecsaser hur dot vert
en mongde 1 Lraues 1l%p, =om jeg rent porsonlig

Ler tatt ig av, Lortsett Irz Ce son 1 de

sist- par Lreoe o mia forsaltdning blev

cehandlet 1 whagalliet (stitgradgecireterietet).

ot
-y

'V tilfellar Wxzy Jjeg hudker Livor
jeg opuddde Lripivelue aun jog novae f8lreude 3
1) Cuevetliytn.mt “unthe russ  [ro Tronsd.

Jog husuaer Ben gponiclt fordi bzn ucldcelbtart
att-r pin friclvel:o vhinte til varlge,

Botte foranleddcet ot epet curt Yrev til mig

v

fra OberrturmbtannfUhrer 7o inteordt 1 0, hvor

han siev et de ror T.oovtiden wh <o ~ed wdekillig
critiik i mine henvend-leer sni. frigiveleer

cF Lephopiveer,  otte Lrev v Uinnes i ogenersle
gaereterietete wr<lv o her crcld ov o den gruan
igtevesss Jordl ot freroir osvodat ot S

tiGlifere Lar motttt eu vrase Leavendelser

2y Jdreatln ou oy i by ayLeoninl,

o o

A 4 4N LS o
4] P IeT LT ST A
e o s e

Fioenr tra var prectert son Notionale
tertrete Adresejen 1 Lurle: tid, vt etter at
Iop hndde cvortett tooetyrileson ovoaualtur-

Gegartoientst, veti ot Jr Jes Urerchenvendelese
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til Rikskowmiec-ren rng. frigiverlse av disae
tre. et tle wvelitt., Senere do Tors lsmcun ble
tilsatt comn meddiretdr 1 Gyldendal, ststtct jeg
hens henvendrlee t1l RK on & £ Grieg frigitt.
Nikskonmigroron giix med pi detg, I 1044 rettet
Jeg piny unmodning ang. Bull op B30tker p2 hen-
voorelse fra divesthr 335dtger 1 wringkaatingen.
weon tid sencre btle de frigitt,
5; 6, 7, 6 og 9¢ 1L, unrdonmer 1 wlderen
16 4r og opover, vesentlig bestlende av e lever
ved 0Oslo lundrlsgynnusium, var blitt arrestert
idet de hvdde dannet en hermelig organisas jon
£ am tlege drev med formidling aw meldinger til
verige etce Ten tle sv de tysie nyndigheter
botegnet com en spionasjecrgonisusjon. Navnene |
var ISlgende

Christien (1¥ersen, 17 &r,

UlLf cteociinper, 17 ér.

Franz Ctcckinger, 19 &r.

Svend "arthinscen, 20 Ar,

Tskilé Jeneen, 13 &r.

Helpe Norsath, 18 fir.

Bernt Henrik Lund, 1¥ Ar.

Juacob U[chulze, 17 &re

Cle Jorteon coith Housiken, 19 ar.

Lrne Lerck-llunsen, 19 &r,

rer ilellie.en, 20 Ar.

Jon ‘penxs, 17 A&r.

Tor Bjer.edul, 17 ar.

Rolf Griuer Higre, 17 Aar.

sxel {mith, 1Y &r,

Hene ke Fleischer, 20 &r.
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Jeg fikk henvendels? om disse ung-
Gcrier fre dlre. Teulld Jencen, (De lNorske
Meliefobrlicger)s 7en em av dem ver hene sinn.
Hou ringte n1lg opp en elndeg nnrpen og bo mig om
& ta suicn ope Do 10 ungdomuéne hadde iuntil da
gritat puovrind,men hadde £l plutselip fatt
tesdjed o1 ot de siulde trangporteres til
Tyculonde "2dild Jernten vor zelv en 2iers mot-

grunder 6V U.Le, i 1 ocin fortvilelse cp for

§oe

fereiike & hindre dette hrnvendte hon sig til
mig. ilan heade viart en barndemsvenn av min Far.
velv hudde jeg 1hke hett ncen kentokt med ham
cicen Jeg vur tarn.

Do 16 det her Creder cipg om caulde
iridlertid <rancporieras sydover deu cunwe dug,
¢4 det mitte hundles hurtip. Jeg saite mig
ovgiende 1 rerbindelee med Neuwiunn, sjefen for
Tingutzetab og med lohlis og =umodet inntren-
gende om ¢t de ikke tle treneportert ovetad.
Fehlls lovet cdette o eusen ble utsatt ncen

Adrrer, Jeg pius ph Ricskenndiss r for & £4 dem

frigitr. Ivhlis cuite ¢ip imot dettes Jeog presset
vicerc phes I moilestiden var to ov gu*tene sendt
uvplrde, dzribloadt unpe Jensen £ou var en av

de ynpetie. Jog opniidde =t recten luke ble

gandt og at noen eftorhvert ble frigite, (4 1943
1alt 5) rg 1¥fte o1 at de scm ver sendt til
Tye:lonéd ssulde kemie tilbike igjen og eventuelt
frigis herhjenne. Jeg arceidet med scaxen 1
resten av 16943 cg 1 1944 oz rovtet flere henven-
d-lgsr til Rikscomniaesar perscnllig feruten til

1
“ehlils, Hverden det videre glzk mcd sazen vet

-
[
-
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Shaecpifln Fn Aated
~u  —/ffaalf Sphmens s .

Jeg lane. Dircxtdr Joneen md xunne te«refte
dette og bt¥r kunne vitne. Jeg sa bl.a. til ham
deucang at Jeg unsi dot scom min plixt & hjelpe
nir det drelet sig oa landsmenn, Dette ESr han
unne hussce |

10, Ciuespiller J3rn Cr d 1 ng .

sdvo.at Jacre Shetalig henvendre cip til mig
¢nciende hame Jep opnidde ogch & £& hum frigltt,
hverefter hon ompiende dro til Uverige. Dette
viriet ogsi suGdelip pi mine ceners henvendelser
or pjerde at JA's cxeprla ovarfor mig ket

11, Benksjef Jersecn 4 en vparedani 1 Vestfold
Iiau Jeg frigitte Deune sau~n husker Jjeg fordl
wustruen gendte et pent Lrev.otil mig hvori hun
ga ot hun henvendte olg til mig fordi det var
gjént ut Jjeg hadde hjulpct 1 en reixe lignende
tilfsller, bun eondte mig opshi et taskebrev,
Iette brevet mt finnes 1 Generalsrxkreturiatets
GI&lVe

12, i©'4 henvendelse fra Fhv, havnefoged Ctephen-
gen L rolen fik: Jeg 1 1¢44, umniddclburt for
jul, frigitt en btrucceier ot cller zunet (navnet
hucior Jeg ixke)s Dossuten provet jeg & f&

ut Lteplicnscns gifte datter, ren dette gikk ikke.
Ved opringning til ctephencen mé nevnet kunne
tringes pa det renc.

13, For jul 1944 fii. jog cgst frigitt brygee-

czreal@er Henry Ha l vor esenefter henven=

delse fra hang gifte duatter, fru Noncy

fredricsen. Hulvorcen var gott inn ecn glssel

for sin bror ctom vur flystet til Sverige,
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14. P4 henvendelce 1 1944 til min Fur fra

thve. btouchundler fverdrup, nu boeittende 1 [cgn,
fisk Jeg friszitt s¥nnen, bouhindler Georg

L verdrup, iongaberg. Tuckebrevet fra

ga-le Sverdrup til min Far teror hos Fur.

15%. vl henvendelce 1 1G44 fra leyn tverre

pé Cphue 1 Juterdclen fikx jeg frigitt en mann
fre Cphus., unnefig navn var ¢

sorregpondunsen Corellirger 1 Gencrulesesretari-
ot

164 D4 henvendelee fra apausg Snhiletrdm (W3)
flkae jez frigitt hhmse bror ~fter Srst Jjulaften
& ha £at¢t utviriet bealkatillatelege.

cugnus LahletrOm vil kKunne kEovitne dette,

17. 4 henvendelie Lpa Fru Colvelg (athoeoel-
Nigsedal, ca. 10/4-43 flos jeg utvircet at
gullsmed Cluv Kkileen, izndal, ble frigitt. Han
var tatt av tysaerne cou glecel for sbnnen

gom var rimt tll "ngland.

13, Jeg husier en ctudeant ved tekne Hiyscolen
i Trondheim, vicstnox 1 1G42/43. lsu var fra
Rody,Mervig eller nece sliate. Han hadde camen
med rorn andye é~uonvtrert et tveke soldater

oaberd 1 hurtugruten noerdfrae til Trondheim,

-

‘tneg mor reftet henvendelse tll mig.
AV peraoner com det Lle rettet

hervendelse om uton ¢t det lyckesa, huszer Jeg

l. Torgerpen-caaen,

2. Hjclmar {teenactrup, £h cnmcdning av elnnen
anut (M8). Jrg re-tat henvendelse bida til
Ricskomniseur og Nocless som lovet mig uttryk-

kellg et han sxulde zomme fri, lstrden tle



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

hen sendt ttl Tys.lend. CYnuen ihnut vil Kunne
bevitne dotte. worres,ondunsen exulde ogad
forellreae 1 Cen-rnleckreturiatet,

5 Fru ingenldr D u e w. fentlie ph henven-
dnlase fra by.rxit-kt Rohde (NS). Fru Tue er
viestnok en s3ster av hong (012 o

4o rd znnocning av var fylaesChrer 1 agder,
Hawn-er, forsikte jog 1 1044 & f& sinnen,

Helpo ilomier, soz satt i Cranienburg, frigitt,

— e SO,

Lotte lycsas dmidlertid 1<ie, tress direxte
hounvendelece t1l RK,psrsonlig,

Pet foreligroer mange flere tilfeller

Iaprll 1943, x;rf efter at Jog
hadce overtett .ulturdepirtomentet, toc Jeg
op en sxsjon for &4 fi frigitt flest mulip av
aunstnere og andre tilhorcde xulturlivet.
Jeg rettet henvendeles til Noot 1 €D om & f£o
opgcve over alle de nors.ie aunctnere som var
estt faest av tyscerne med n3dvendige oplys-
ninger. Jeg tok ceeld gason op muntlig med
Fehlies *ine honvendeleoar r sulterte imicler-
tid 1..e 1 noe, mtn bla avvist. Jrg ritte
derfor cpel neon ramlet citojon pi dette omréde
og ta mip &v dnt enielte tilferlle som Jep fikk
henvendelse cm,

I derne ferbindelse kon jJep ogsi
nevne easgporterinren £v Jjidene, Den mite detta
s.jedie pu vuite mcpet Indlrnssejon 1 NC. Jeg
fikk henvendolee fro Finn | lexander ang. hans
Far Leo Alexsndéor, scu1 var tstt og gxulde

geudes svgirde. Jeg forunlediget hem frigitt
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ved henvendeles til stetgpolitiet. Dette
ut fro rent Lennes.elig gyngpunst. Tn ting var
efter niu weulup epirenilet om & uteluike

JUdrre Ifra rlict. ' pancks aunuen vor freeungg-

a

maetn Loed tilfelle,  Ten f rprugenite aom
tyc.oone fulote L Norge, font Jeg brilepelig
og fint det dossuten Lealuzelip at hird op

Folitl hadda medvivint., Jeg (jente dog intet

til zaxen oi vorhtead og hudde iuntat ~ed

<>

det hele & g jhroae






