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•• Det kan sannelig være grunn til å se kritisk på den rettspraksis som ble fulgt 
etter krigen, skriver Nils Rømming, i kjølvannet av Arnfinn Molands bok om 
hjemmefrontens likvideringer. 
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Nils Rømming 
,l er en dag i 

midten av januar 
1945. Det har falt 
snø, det er fem kul­
degrader, perfekt 

'·ijøre. Cand. jur. 
... .Jhs. Andenæs 
spenner på seg ski­
ene. Han er enga­
sjert i illegal virk-

~~Ilwe'iiv-iried en 
vt",~ag på Krogskogen. 
\,8'110.4"r lagt fra Solllhøgda, 
M1<Jitbrmyrtjern til Mattls­
pJ_ derfra UJbake til Gu­
rlbY· f Lommedalen. Hva An­
denæs ikke vet, er at Stormyr­
tjern med kodenavnet «Knut» 
er en slipp-plass for våpen til 
hjemmestyrkene. 

Det er en vanlig 
hverdag. og Andenæs 
tror seg alene på 
skauen. Men ved Stor­
myrt jern støter han 
pa nocn karer. De er 
bevæpnet. De vil vite 
hvem han er, og hva 
han har fore på Krog­
skogen en dag andre 
jobber. 

Karene snakker 
11--·''',k. De kan tilhøre 

rg. Men de kan like godt 
.... e nazister på jakt et.ter sa­
botører og våpen slipp. A spør­
re dem ut cr nytteløst. Milorg­
karer kan svare at de er na­
zister. for ikke li bli avslørt, 
nazister Ht de tilhører Milorg. 
for it fit Andenæs til å avsløre 
seg. Karene løser floken for 
/ ·næs. De spør om han er 
l cm av NS. Han kommer 
til at det er klokest å satse på 
at karene er nazister. Ja, ly­
ver han. 

Karene snakker seg imel-
100n om de skal likvidere ham. 
Men lederen nøler. Han spør 
Andenæs ut, og kommer til at 
nlcdlemskapet er oppdiktet. 
Han bestemmer seg for å la 
Andcnæs leve mot løfte om at 
han holder tett nled hva han 
har sett. 

Bortsett fra sted og navn er 
episoden autentisk. Den inn­
traff da sabotørgruppen Gun­
nerside under forberedelsen 
av tungtvannsaksjonen mot 
Ve mork lå i skjul i en hytte på 
Hardangervidda. 

Jaget reinsdyr, 
møtte sabotører 

En krypskytter som var ute 
etter reinsdyr. støtte på grup· 
pc"!' t'Nt&.'t.f<ildC lltmje:. lvl\Fl 
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KRIGEN 1l!l{A"EN.- Rettssikkerheten kom an n" om du ti/halte den siden som vant eller den som tapte - skriver Nils Rømmina. "" v, • . ,.,.. , Foto: OSCAR HASSElKNlPI'E 

nazister. På spørsmål fra Joa- det klanderverdige i forholdet 
chim Rønneberg, gruppens le- ~'og presisere at lignende tilreI­
der, om han var medlem av Iller av ulydighet bør bli straf­
NS, lød svaret ja. Karene viile ,fet strengt I framtiden.' Der­

.Ukvidere ~ WP.)).. B.øn,- .'lQID. v:1iJ: ~<Ull:)9YJgYninl.b i_ 
neberg nølte. Da han gikk har- 'sin nåvff'r:"Hde form er util­
dere inn på mani" .l. kom han strekkeIig- til å ramme slike 
til at medlcrrtsl<;"l . ~ var opp- overtrcc:.~.~~r-, kan det være 
dIktet og mannen var ufarlig. grunn til å supplere loven på 
Ha.n lot ham gå mot løfte om dette punkt med henblikk på 
ikke å plapre med hva han forekommende tilfelle av in­
hadde sett. subordinasjon i en fremtidig 

Men karene ved Stormyr- illegal kamp». Forfatteren 
tjern og Gunnerside-gruppen var stue!, juI'.c... A!:'d~I~ ... .l3.r.a t.­
kunne med god samvittighet holm, senere prolessor An­

drept Andenæs og -ders-Bratholrn. 
reinsdyrjegeren. De 
ville ikke risikert 
rettsforfølgelse og Fiender kan drepes 
straff etter krigen, Andenæs syn på rettmessig­
ifølge en betenkning heten av likvideringer kan 
til Justisdepartemen- oppsummeres slik: Norge var 
tet i 1947 om «Okkupa- i krig med Tyskland, Milorg 
sjonsiidens likvida- var en del av den norske hær, 
sjoner i rettslig belys- mannskapene var soldater og 
ning». Forfatteren hadde rett til å drepe fiender: 
var professor Johs. Tyskere og nordmenn på tysk 

Andenæs. side. Denne vurderiJ!g ~. lagt 
Betenkningen ble offentlig~ til grUnn~nMora~~s 

gjort på fremtredende plass bok om likvideringe~ver 
og opptok hele 31 sider i num- ~grensel!?»' antagelig medtif· 
mer 1 av Tidsskrift for Retts- slutning av det store flertall 
v!!...enskap i -nJ4g:-In~jCrlIifs- av jurister, nå som i 194:7. 
ter nlirsttIt-svørsmål ved An- Men Andenæs gikk lenger. 
denæs' synspunkter og vurde- Betenkningen inneholdt vur­
ringer. Med ett unntak .. Stuq..! deringer som står i grell kon­
j'}! ~rakte i nummer 11948en trast til dagens tenkning når 
kritIsk kommentar. som på- det gjelder folkerett og men­
pekte at Andenæs hadde unn- neskerettigheter. Andenæs 

spørsmålet egne- solda-
om det un- Andenæs slo ters «plynd-

enden)~. Ordvalget er antage­
lig en «slip of the pen», for i 

l, likhet med de fleste anser An­
denæs forhåpentlig mishand­
!iIll.bli~!,-op'p'~I!.I:<;[Qq<;[ <;[l}t<;[I!. <i.e_I!. 
skjer med eller uten formåL 
Men hva med folkerettsstrldi­
&c krigshandlinger? Andenæs 
komnler til at de faller inn un­
der de alminnelige bestem­
melser om drap, legemsska­
der osv. Gjerningsmannen er 
derfor ikke dekket av regelen 
om soldaters ansvarsfrihet 
for krigshandlinger. 

Dette ble etter krigen lagt 
til grunn for fiendens over­
grep mot norske borgere. Men 
skal man 

være å stille hovedmannen, 
løytnant CalIey, for retten. 

Milorgs oppgave vat: å dri­
ve_ i>!:iI>, i_ <i.e_t '!.k~,!!t~. A ~ikre 
seg mot personer som kunne 
avsløre og hindre virksomhe­
ten var en del av kampen. lik­
videring et av midlene. Krite­
riene for hvilke personer som 
kunne likvideres. var tilsyne­
latende streng, men i realite­
ten så vage at det var stort 
spillerom for feiltagelser og 
misforståelser. Det ville være 
underlig om ikke noen ble lik­
vidert på grunn av rykter, lø· 
se mistanker eller fordi de be-

fant seg på 
feil sted til anlegge 

samme 
synspunkt 
på en folke­
rettsstridig 
krigshand· 
ling begått 
av landets 
egne borge­
re? Nei, ly­
der Ande-

,~ Den brutale 
virkelighet var 

at vem som helst 
som tok seg en 
skitur i 
avsidesliggende 
områder på 
Krokskogen og 
andre avsides 
områder vinteren 
1944-45, gjorde det 
med livet i hendene. 

feil tid, som 
ved Stormyr­
tjern og på 
Hardanger­
vidda. 

Den bruta­
le virkelighet 
var at hvem 
som helst 
som tok seg 
en skitur i av­
sidesliggen· 
de områder 
på Kroksko­
gen og andre 
avsides om M 

råder vinte~ 
ren 1944-45, 
gjorde det 
med livet i 
hendene. På 

næs svar. 
«Det er inn­
lysende al 
en stat ikke 
har s~~Æ1e 
interesse av 
å hindre fol­
l{erettsstri­
dig krigfø­

, ring fra sine 
cgne som 
fra fienden». ~~t tn~o;~ " ~~~~rsru.;~ 

der krigen (. ) dr", ringer, vold· 
ble foretatt ••• ,.;ren Opp tekter, hær- Urealistisk 
drap som på vidt gap for egne verk, for- Til dem som måte ha vansker 

denne bak­
grunn er det merkelig at del 
ikke skjedde langt flere likvi­
deringer under krigen enn de 
82 som det Moland kommer 
til. Forklaringen kan bare væ­
re at forholdene i Norge tross 
alt var fredeligere enn i andre 
land !?om ble rammet av krig 

'og ·okkupasjon. Det er et per­
spektiv som ikke bør bli borte 
i debatten om likvideringene. 

~kO~ekjent var soldaters ~f;~~~~lin- ~;~ :e~~~lf:ø~~t!b';t:r~~~:: 
eller beord- krirrsforbrllfelser. Var ger av krigs- listisk her å henvise til'-prin-
ret av MII- ::1' • TO' • fanger» !!~~ 'SlPpetom likhet for loven, Å 
orgs ledelse, man på den seiren er straffefn. kreve samID"e stratlereffilfge 
åpenbart ."" h """"_ oer-ma behandling av venn og fiende i 
fordi Ande- slLie, auuc: man ifølge Ande- krig, er å se helt bort fra disse 
næs mente intet å mIlde. næs vurde- elementære / kjensgjernin-
at heller .. Yj res ut fra at. ger». -;';, 
ikke slike «enhver stats Andenæs slo med andre ord Hadde man lagt Andenæs' 
drap skulle rettsforfølges. lovgivning naturligvis i første døren opp på vi~t gal! for e~~ vurderinger av det urealistis· 

Kommentaren konkluderte rekke har det formål å ivareta soldaters krigsJOi-tiryfe)ser. ke i å kreve likhet (or loven 
med: «Om en imidlertid i dag statens og dens borgeres in- Var man på den Seirende side, når det gjelder handlinger i 
unnlater å innlede straffefor- teresser. Det er derfor vel for- hadde man intet å frykte. Hvis strid med folkeretten til 
føfgning mot dem som i kri- ståelig om den viser en over- USAs militære ledelse hadde grunn, kunne utviklingen blitt 
gens tid satte sitt eget skjønn bærenhet overfor feilgrep-be- holdt seg til disse «clementæp en annen med langt høyere 
over den lovlige kampledel- gaIravsine-egnc~ soldater som re kjensgjerninger» da My tall. Det er et perspektiv som 
sens, e-; .det . derfo.r i~gE,!n. ~e.", i~~k~ viF ,vIse zye!fOr ti~- )'1 Lai-mass~kren i ':ictf!-am,. helle;f.,ikk!? })Ø~ ~l! b?r+e i, de-

4iruJUl .til, a<ullnlate ff påpeke'! .svarj,,,a<l fmigrt,p beg'li'ua-(' flo ~ kom Jor.d"!!,cn,,ku.nniLden ~j' ,I ballen,X bc.h_ J • ,( i " '. 
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Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014
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