
Overvåking av Terboven, 

Etter alt å dømme ønsket Reichskommissar Josef Terboven væpnet motstand til 
siste slutt i Norge.420 Men etter hvert mistet han støtte blant sine egne. Den 
tyske Sikkerhetstjenesten var ikke ubetinget Terbovens redskap. Som leder for 
Abteilung III SD ble Herbert Noot etter hvert klar over at Terbovens hardhend­
te politikk overfor den norske sivilbefolkningen ville fore til alvorlige proble­
mer for okkupasjonsmakten. 

I denne vurderingen hadde Noot støtte fra Amt IIIs folk i RSHA i Berlin, 
først o fremst fra professor Richard Frankenber med ansvaret for Referat 
Norwegen. Franken erg var ~an er or, alle rapports:, som kom fra 
Norge, ikke bare fra Abteilung Ill, men også fra Einsatzstab Norwegen, Ger­
manische Leitstelle, Reichskommissariatet og andre tyske organer. 

Richard Frankenberg 
Richard Frankenberg var født i 1902 i Altona som sønn aven lærer. Han studerte 
tysk, historie, filosofi og økonomi og fikk doktorgrad i 1924 på en avhandling om 
den russisk-tyske traktaten av 1890. I 1930 publiserte han sin «Assessor-Thesis» om 
historieundervisningen i tyske høyere skoler i grensestrøkene. Samme år skrev han 
sammen med en amerikansk professor ved Yale-universitetet en biografi om den fri­
siske revolusionsmannen Harro Harring som blant annet var i Norge i 1 850. Fran­
ken berg ble medlem av NSDAP i 1933 og SS året etler. I 1934 ble han lektor i histo­
rie ved lærerhøgskolen i Kiel og i 1937 professor. I faglig sammenheng besøkte han 
Skandinavia både i 1938 og 1939. Fra desember 1940 tienestegiorde han i RSHA i 
Berlin som Norden-ekspert, og elter hvert som sief for Referat Norw2n. Under ok­
kupasion besøkte han regelmessig Norge.421 

I sitt arbeid hadde Frankenberg god kontakt med nordmenn i Tyskland. En av 
disse var konsul Simonsen i Hamburg, en tid sjef for NS-kontoret i Tyskland. 
Andre forbindelser var NTBs korrespondent i Berlin, Ki;ll Mykleb2l'!.:.. Mykle­
bust var en kritisk NS-mann og hadde tidligere vært stortingspresident Ham­
bros sekretær. Videre nevnes «Fritt Folbs medarbeidere i Berlin, Grundtvi,g. 
Gundersen og Jan Sundber&, og «Aftenpostens» TJ1eo Findahl. Andre presse­
folk var dessuten redaktør,Barth-Heyerdahl av skriftet «Utsyn» og hans etter-
følger Erik K. Mohn~ . "'.. r 
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Professor Frankenberg hadde også gode forbindelser til enkelte i Quislings 
regjering. Vidkun Quisling selv betraktet Frankenberg som intelligent, men en 
person som savnet tiltak. Finansminister Eredrik Prytz ble vurdert som meget 
~, i motsetning til innenriksminister liagelin, som Frankenberg anså som 
~~tj~~. Propagandaminister Rolf Fuglesan ble be ~t som den kraf-

~ < tigste motstanill-re~~~_ Tysklandj. poli~ik~ i ~orge. Mest sans hadde Fran "en=-
berg for Hagelins etterfølger Arnvid Vasbotten, som han betegnet som en ærlig 
jurist, godt ansett i Tyskland.- = 

Andre norske kontakter og samtalepartnere som Frankenberg nevnte i avhør 
etter krigen, var forfatteren Realph Norland, rektor Anfred Lyngstad ved Oslo 
lærerskole, professor Haakon Shetelig, dr. Kloster og professor Helland-Han­
sen i Bergen, avismannen Lorentzen i Stavanger, rektor Quigstad i Tromsø, ~ 

Jleralkonsul Røwde i Oslo, db!ktør Styren ved Askim Gummivarefabrikk og 
direktør Stensberg ved Persil-fabrikken i Moss. Alle disse var sentrale menn i 
norsk samfunns- og næringsliv. 

Frankenberg mislikte tidlig Terbovens voldspolitikk i Norge. Allerede unn­
takstilstanden i september 1941 med standrett og henrettelsene av Viggo Han­
steen og Rolf Wickstrøm var ufornuftig politikk, slik han så det. Dette skapte 
bare martyrer og virket negativt også på opinionen i Sverige. Frankenberg hev­
der at han i april 1942 fikk satt fri redaktør Olaf Gjerløw i «Morgenbladet», 
som standretten hadde dømt til 14 års fengsel. Videre skal han ha motarbeidet 
Quislings forsøk på å få stilt biskop Berggrav for en folkedomstol. Professorene 
Carl Marstrander, Magnus Olsen og A.W. Brøgger ble også løslatt fra Grini ved 
Frankenbergs hjelp. Interneringen av advokatI:Iior!, universitetsrektor ~ og 
politimester Welhaven i Tyskland prøvde han å gjøre så behagelig som!p~lig. 

Av tyskere lNorg~ samarbeidet Frankenberg særlig-me(n·.{e~l;e~t Noot. I 
midten av l2AJ. kom Noot til en konferanse i Berlin. Der ble han informert, 
trolig av Frankenberg, om at et forsøk skulle gjøres for å f~ Josef Terbo­
ven. Noot ble bedt om å holde et spesielt øye med Terboven, rett og slett drive 
overvåking av Reichskommissaren i Norge. I tillegg til de ordinære «Meldun­
gen aus Norwegen» fikk han ordre om å sende særrapporter på Terboven. 
Noot fikk klar beskjed om at han i rapportene kunne uttale seg på fritt grunn­
lag. 

Terboven ble etter hvert klar over at Noot sendte kritiske rapporter til Amt 
III i Berlin. Men til tross for at Terboven uttrykkelig forbød dette, forsatte 
Noot med rapporteringen. Han sørget dessuten for å få innpass hos nøkkelper­
soner i Rikskommissariatet. I løpet av 1943-44 lyktes Noot i å etablere god 
kontakt med flere av Terbovens nærmeste medarbeidere. De var også i økende 
grad blitt skeptiske til sin sjefs politikk . .2 

Etter at Terboven fikk kjennskap til et besøk av Frankenberg våren 1942 hos 
noen av Quislings ministere, ble Frankenberg nektet innreisetillate}s~ i ~rgs;.. 
Fra nå av måtte han h~. I pinsen 1943 var Franken­
berg igjen i Oslo og samlet opplysninger om Terboven. I sin rapport påpekte 
han det dårlige forholdet mellom Terboven og Quisling. Videre var Franken-
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berg kritisk til Terbovens politiske metoder og personlige Iivsførsel..Blant annet 
mente han at Terboven var morfinist. Denne rapporten gikk også til Hitler per­
sonlig. Og Hitkr sbl ha tatt den al~orlig. SS_Sturmbannfiihrer, Dr. Malz, ble 
sendt til Norge for å undersoke saken ytterligere. l sin rapport bekreftet han 
Frankenbergs opplysninger. Men ingenting ble likevel gjort. Terboven ble sit-

tende i sin stilling. - ~-_ .. 
Det eneste som skjedde, var at Heinrich Fehlis fikk styrket sin posisjon. Etter 

press fra RSHA i Berlin ble også "Fe lis etter vert mer s -epOs til Terbovens 
politikk. l november 1943 oppstod for første gang en alvorlig konfrontasjon 
mellom dem. Det skyldtes at~tbove.Q, etter ~ ga", ordre om ar­
restasjon av de norske studentene. Noot og Abteilung III fikk forhindret at ikke 
me~-e~rlverh~-st;dentene ble deportert til Tyskland. Etter dette ble 
det i Referat Norwegen i RSHA også drøftet å fjerne Fehlis, til trOSS for at han 
bare motvillig hadde utført Terbovens ordre. l denne situasjonen grep polizei­
general Rediess inn til fordel for~i§.,. Terboven på sin side ville ha avsatt 
både Nootog sjefen for Sipos person-;'lavdeling (Abteilung 1), Hans Keller. Han 
anså disse to som de viktige bak påvirkningen av Fehlis. Men dette avviste 

RSHA i Berlin. Derimot lyktes det å f~et den Terboven-Iojale lederen av Abteilung IV 
Gestapo, Hellmuth Reinhard. På nyåret 1945 var han påtenkt som leder av det 
nyopprettede KdS ~ sjef her ble altså Dr. Karl Braune. Noot var også 

svært skeptisk til voldsbruken som R~ stod for. 
En annen alvorlig konfukt oppstod mellom SD og Terboven våren 1945. 

Den skyldtes en p,!!nlapt raz30, i på~en.J2j:Lr::~~_11:il~rS~EE\lPperi.Nord.n:a!:: 
ka utenfor Oslo. Terboven ønsket her å pågripe og vilkårlig skyte 50-60 men-
nesker som kunne mistenkes for å tilhøre Milorg. l klare ordelag inform~ --Noot, Keller ..Q.S Dr. Braune nå F~QJ.U.-at de ville nekte~~ver or9r~ 
i tilkn tning til Terbovens plan. Videre ville de rapportere om den til Berlin. 
Denne gangen støttet Fehlis sine medarbeideres syn og tok umiddelbart kon­
takt med RSHA-toppsjefen, SS_Obergruppenfiihrer Ernst Kaltenbrunner. Det 
hjalp ikke at Terboven truet med å arrestere Fehlis. Etter å ha konsultert Hitlers 
Fi.ihrerhauptq~~-rudre·-om at aksjonen i Nordmarka 

skulle utsettes. Terboven ble rasende, men måtte gi opp sin plan. 
Straks før kapitulasjonen i mai 1945 ank.?-æ~kenb,~r~ fra B<:!~in til 0$' 

i dypeste hemmelighet. Han~hans sjef, von Low zu .. ~teinfurt~ hadde for 
lengst"i:i1i1Se

tt 
at Tyskland ville tap~ k~ig~n,~t;-f~tT~;boven ville 

fortsette på egen hånd i Norge etter en kapitulasjon på Kontinentet. Franken­
berg hadde støtte også fra toppsjefen for Amt 111 i RSHA i Berlin, SS-Gruppen-

fiihrer Otto Ohlendorf. På forhånd hadde Frankenberg s~~ «Fritt Folbs Berlin-korrespondent, 
Jan Sundberg, til Oslo med spørsmål om Quisling hadde forbindelser i svenske 
og atherte kretser i Stockholm. Quislings utenrikspolitiske rådgiver, k_~ulj.t~:. 
ren, hadde n li antydet noe slikt: Frankenberg ønsket i så fall å ta kontakt un-

er hånden for å fornandle om fred. Dersom Sundberg fikk positivt svar fra 
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Quisling, skulle beskjed om dette sendes i kode til Referat Norwegen. Franken­
berg og von Low skulle så henvende seg til SS-Reichsfi.ihrer Himmler. De visste 
at Himmler på -'dette tidspunkt prøvde å etablere fredsfølere til vestmaktene 
uten Hitlers vitende. 

Men planen mislyktes. På grunn av uforsiktighet fra Sundbergs side, trolig i 
en samtale med Karl Leib, fikk Terboven kjennskap til hva sorp var i gjære.423 

Terboven henvendte seg deretter til Hitlers nestkommanderend~;ii';:;-:-Mar­
tin Bormann, med forespørsel om planen hadde den tyske toppledelsens støtte. 
Det hadde den ikke, og dermed falt det hele sammen. 

Men fortsatt var Frankenberg opptatt av å unngå blodige krigshandlinger i 
Norge i sluttfasen. I forståelse med Ohlendorf og von Low hadde han 2. mai el 
møte med Finn S.~øren å Hotell d'Angleterre i København. Samme heIa eller 
- en påfølgende fløy han il! Oslo' or samtaler med Heinrich Fehlis og Herbert 
Noot. Her traff han også innenriksminister Vasbotten og fikk vite at heller ikke 
.Quisling-reg);;ingen ønsket voldsb-a.lli!linger på norsk jord. Frankenbeig våget 
ikke å kontakte Terboven av frykt for å bli" arrest~rt.424 ' 

Professor F!ankenberg ble arrestert i Norge straks etter kapit~sjonen ifuJ;.. 
-> ge med SS-Ha;ætsturmfi.ihrer Wilhelm Rabius. Også han kom fra Berlin i spesi-

aloppdra'g"1'6':- å hi~mphandlinge~:.J~,åbius skulle overbringe en fullIlJakt. 

I1 om ~at frontkiemperns:_~ troskap~ed~il Hi~ i~k~ gja.!9tJ~er, Og opplø$ alle 
norske avdelinger av SS-frivill~ Et tilsvarende oppdrag hadde han hatt de 
foregående dagene i Danmark, hvor han 0Jpløste det dansk~ Sc~,!~,::~:g:!<orp:-
set. ----I juni 1946 ble Frankenberg avhørt på Akershus av den britiske e-tjenesten. 
Hans betydning for norske forhold framgår av det at forhøret raskt ble oversatt 
til norsk. «F!ankenbe.rg var sannsynligvis den person som har den b~e kjenn­
skap til alt som foregikk i høye staber i Tyskland med hensyn til Norge», het 
dct. Også hans modererende holdningfr~v britene: -.'- - -- - -

Som de fleste tjenestemenn i Abt. Ill, synes det å ha vært Frankenbergs opp­
gave å bremse på Abt. IVs virksomhet, når en mente at det oppnådde ikke 
sto i noe forhold til det dårlige inntrykket som ble gitt, særlig i nøytrale land. 
Erklæringer avgitt av hans overordnede ved RSHA, vo!!...Jdj,y;, bekref!!r det 
Frankenberg sier ~ng. sitt arbeide.425 
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418 Stortingsmelding nr. 64, op.cit. Klanderud er på s. 22 omtalt som «F. Kl.» og på 

s. 90 f. anonymisert. 
419 PW-rapport nr. 133, op.cit., punktene 18 og 22. 
420 Avsnittet bygger særlig på PW-rapport nr. 35, op.cit. 
421 CIQ., R. Frankenberg nr. 6/14/437, og PW-rapport nr. 134. 
422 CIQ., H. Noot, op.cit. Ifølge Noot var hans kontaktpersoner i Rikskommissaria­

tet følgende: Ministerialrat Dr. Huhnhauser i Skoleavdelingen, Bereichleiter 
Schnurrbusch, Amtsleiter Hagemann og Oberbannfiihrer Lemmer, alle i Einsatz­
stab, Oberegierungsrat Grebe i Propaganda-avdelingen, Regierungspresident Dr. 
Koch i Hovedforvaltningsavdelingen, Oberregierungsrat Weber-Lortsch i For­
valtningsavdelingen, og SS-Obersturmbannfiihrer Leib som også var stabssjef 
hos Hohere SS & Polizeifiihrer Rediess. 

423 Bekreftet av J.E. Sundberg i intervju med T.Pryser 28/4-97. Sund berg født 1917 
var språkutdannet cand. mag. Etter stipend for å studere pressevitenskap i Berlin 
ble han Fritt Folks korrespondent i Tyskland i 1943. Som løytnant var han adju­
tant da Quisling besøkte Hitler siste gang i januar 1945. Hovedpersonen «Gun­
nar Holt» i Chr. Christensens bok Den andre siden, 1988, er identisk med Sund-

berg som døde 1998. 
424 PW-rapport nr. 134, op.cit., CIQ., Frankenberg, op.cit., og PW-rapport nr. 118; 

avhør av von Low zu Steinfurth 9/5-46. Se også PW-rapport nr. 28 dat. oktober 
1945: «Report on investigations in to the possibilities of post-capitulation plan­
ning or resistance by the germans in Norway prior to the capitulation», part B, 
Preparations for the 'go-to-ground movement', s. 2 f. 

425 Ibid. 
426 T. Pryser, Fra varm til kald krig, op.cit., s. 24 f. 
427 Avhør av H. Noot på tysk 14/9 og 16/9-45, No. 36 BIV 17, lagt inn i PW-rap-

port nr. 135. 
428 Ibid. 
429 Ibid. og CIQ., Krause, op.cit. 
430 Noots forklaring av 16/9-45, lagt inn i PW-rapport 135. Se også H. Kellers for-

klaring ang. «Besprechung mit General Holter in der Nacht vom 7. zum 8. mai 
1945 in Lillehammer», CIQ., Keller, op.cit. 

431 Ibid. og PW-rapport nr. 28, op.cit. Resten av kapitlet bygger i hovedsak på sist-

nevnte kilde. 
432 Ibid. På s. 9 på engelsk: «Holter agreed that their safety must be guaranteed. He 

promised to send out an order to all Territorialbefehlhaber requesting them to al­
low Sipo and SD personnel into their camps in uniform as entire units. Holter 
declared that the Wehrmacht would take over Fehlis' organisation as complete 
units into Wehrmacht camps, but that it would not be practicable to take over 

persons individually ( ... »>. 
433 Fellesavisen for Lillehammer 12/5-45. 
434 Intervju i Diisseldorf med H. Noot 4/10-54 ved S. Hartmann. 
435 Report «on experiences on the Home Front up till January, 1943», HS 2/235 

102747, PRO. 
436 Om landssvik oppgjøret, op.cit., s. 233. 
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