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Den tidligere korupte vmhand%er Hans Halvoisen sitter
som formann i Den kongelige St. Olavs Ordens rad

Medlemmer av klikken som smykker'seg med navnet <<hJemm@fromens ledelse»
ER KOMMET INN | MEGET FRAMSKU TE STILLINGER

St. Olavs Ordenen er ifelge Statskalenderm stiftet av kong
Oscar I 21. mars 1847, De nagjeldende statutter som er
kunngjort i ordensradet 15. mars 1928 lyder (med senere
forandringer) saledes:

«§ 4. Kongen oppnevner etter tilriding av statsmini-
steren et ordensrid, bestiende av en kansler som radets
formann, én visekansler som rPdets viseformann, samt

2 andre medlemmer - —>»

~Som kansler sees konsul Hans Halvorsen a vare oppnevnt
i 1945. Tilradingen er selvsagt gitt av statsministeren. Cm
statsmmlsteren har samradd seg med andre for han kom med
sin hlradmg, har vi selvsagt intet kj nnskap til. Vi vil imidler-
tid ha gjort vire lesere oppmerksom pa at konsul Hans
Halvorsen var medlem av den klikk som eiter krigen har pyn-
tet seg med betegnelsen «Hjemmefrontens ledelse». De fleste
medlemmer av denne klikk har etter krigen kommet seg inn
i meget framskutte stillinger.

‘Keonsul Hans Halvorsen ble altsa kansler 1 Den kOngehge
Sanct Olavs Orden. Utnevanelsen skjedde sikkert ikke mot
hans egne og heller ikke mot klikkens ensker.

For dem som har erindring om store begivenheter i vart
land i tiden omkring 1930, vil konsul Hans Halvorsens navn
vere godt kjent. I 1930 var han innviklet i en av de sterste
injgrieprosesser som vi inntil da har vert vitne til 1 vart land

~— den sakalte «Vinmonopolsaken». Dom i denne saken falt
den:2. april 1930. Dommen ble slitt stort opp ialle Oslo-
aviser, sikkert ogsa i det navarende regjenngsorgan. ‘
denne sakea skriver direkter Lorentz Vogt 1 Dagbladet for 7.
august 1850, i en artikkel som barer overskriften Statsfore-
tage(?der og pnvate interesser. Av artikkelen hltsettes fol-
gende:

Veérre ble forholdene omkring Vin-1 6. «..:. I denne rappsrt i M.
VW@.&‘ Her 1& 40 grantier. situa-: mamynerw Vinmononolet s fremad,
sjonen bedre til rette for misbruk. For | gangslinje med hensyn til innkjep of
det forste skulle store beholdninger|vi har understiéket den ting at de

Hﬁ:rkcn bal cller

SKAFOTT KAN DREPE
EN IDE —

Den store tyske finansmann, dr.
Hjalmar Schacht, skriver i
8in bok «Oppgjors: «Hverken bdl
eller skafott har mnoensinne bi-
“dratt tiké drepe en ide. Ennd har
“historien  ikke Kkunnet oppvise,
‘at en mening kan utryddes gjen-
nom rettsforfolgelse og straff.
Gale tanker og anskuelser kan
bare bekjempes med bedre an-

fkskuelser og tanker og grunnset-

ninger»

' Vi“ adresserer disse kloke ord
‘nl de hesblesende demokrater,
‘som omgjerder sitt B'abqls tarn

.’med forbud og restriksjoner og

;‘?bm grddig egoisme og karriere-
jag seker & holde alle dem uten-
Jor som viger & hevde andre me-
ninger og har et annet livssyn.
De sier, at de gjer det for & ver-
.ge demokratiet. Men er dette et

"8d skropelig kar at det fkke tdler

nye tanker og brytwinger i til-
vante mewinger, da er det heller
ikke en messe verd, for da be-
gynner demokrotiet & bl litt for
b‘etenkeliy' ensrettet.

k

“Ruksadvo!/at Aulie gar pa tynn is

fav en ngytral

~: nnet enn parts-fremstillinger.
Riverksatt en gransking av en neytral og uhildet kommisjon?»

aviar. under et fallende marked Forl samle leverandorer DA vaArt marked

&«

seg ha.r vi'den glede & kunne kon-H
stmge 8% VMinmanopolet ikke lenger i
"drister seg H &%1%\-

bevunstxgelsespohtlkk til

agenter som stdr i slektskapsforhold

pigates

.- Hvordan det enn forholder E

S aanneld nr. 64) er, mist navn. gjen-

fordel for

P“Rapponen kan iklke betraktes som
jannet enn en partsiremstilling

“fEr det ikke mullg a fa iverksatt en gransking

og uhildet kommisjon?

‘Generalkonsul Harsem Imgtegir Riksadvo-
1 - katens «rapporty til Stortinget

|-

Riksadvokat Aulies propagandaskrift til Stortinget har for-

"‘anlediget generalkonsul Harsem & sende Stortinget en imgtegaelse

I eu etterskrift kommer Harsem inn p& at riksadvo-

fkaten i sin «rapport» uttaler, «at presten Traaen ikke har kom-
‘met inn i sellene til fanger med revolver

i handen». Angaende

«Det foreligger s& mange beviser for at dette er tilfelle, at

friksadvokaten vil bli tvunget til & endre sin pastand».

Harsem slutter sin imgtegaelse av riksadvokatens «redegjgr-

,lsep pa folgende mate:

_«De fremstillinger vi hittil har sett kan ikke betraktes som
Skal det ikke vzre mulig &4 fa

Vi gjengir herved Harsems skriv til Stortinget i sin helhet:

#lat Aulies innberetning om an-|{ngdvendig og dermed fikk lands-
orepeltd PE ¥étt¥0ppgjsret (Stort. svikpolitiet et paskudd til det be-
rgmte «felttog» med utryknings-
tagne ganger nevnt med skum-| politiet med 1’Abee
lerier om at jeg skal ha delfatt i

A rnactrrnal cncialickiclr Arcaanicea_t l14iat rmiindd =3

Tlal:s

. er dsrese e

I pressereferatene av riksadvo-{gen i 1945 var vel et slikt rykte|

und’1 spis-’

) _g;endrwe pdsignden am @ aéang-
sen. Som en Asgardsrei raste po-

*’
Bergfalls foto

Av Dagbladets referat fra for-
horsrettens behandling av in-
juriesaken mot fru @yvor Han -
son syns jeg huske at aktor,
politifullmektig Bergfall ho-
verte mektig og gjendrev med
stor patos vitneprovet om at ge-
neraldirektor Hilditsch etter.arre-
stasjonen hadde stdétt pd igste-
bilen gjennom gatene. '
Aktor la fram foto som syate
at Hilditsch satt pd en kasse.
Men kan det ikke derfor tem-
kes at vitneprovet kan veere like
korrekt som fotoet? Det fore-
kommer ikke sé sjelden at en sit-
ter og stdr skiftevis. Sdledes be-
gav det seg under flytting av fan-

" ger fra Solborg ved Stavanger til

Skadberg pd Jaeren at de forste
som ble plasert pd lasteplanet
fikk sitte pd tomkasser. Men
det ble fortlapende hentet flere
og flere fanger og da bilen star-
tet var det $kke plass til en eneste
kasse. Alle fangene mdtle std
hele veien.

Men dersom pdatalemyndighet-
ens fotograf hadde vert pd plet-
ten under pdlessingen, ville det
veere en lett sak for aktor 47

ene s t'h d Pa Tastépladett Aitents
isk foto er meget noye med sann-

L TP




gende:

Verre NesﬁﬂE&WﬁBPsk%MJoﬂﬂ

W@Q sV A geuancr

sjonen bedre til rette for misbruk. For
det forste skulle store beholdninger
avtas under et fallende marked. For
det annet hadde man et meget kom-
plisert agentproblem, som ga store
m{zligheter for begunstigelse av en-
kelte — diskreditering av andre. En
tid tok ogs& kampen form av mot-
setningsfdrholdet mellom den til det
ytterste hederlige fabrikkeier Petteroe
og folk med en betydelig mer elastisk
livsinnstilling.” Det er ingen pgrunn til
né 4 ta opp saken i hele dens bredde
— 84 lererik den enn er. Den avfedte
den gang en injupieprosess som rystet
hele samfunnet. Dom falt 2. april 1930
De anklagede ble helt frifur_inet og
folgende uttalelser ble ikke mortifi-
sert: k

A, Uttalelser i «rapporten» av ja-
nuar 1929 (hitsettes i Trampe Bedt-
kers oversettelse)"

1. «.... herr Hans Halvotsen, den
tidligere vinhandler var i pkonomisk
henseende serlig interessert i gppret-
telsen av Vinmonopolet, og da han pi
dette tidspunkt ned hey anseelse og
hadde de foxnedne forbindelder innen
regjeringen, falt det ham forholdsvis
lett 4 f& sine fortrolige venner og
sikreste medarbeidere utnevat til di-
reksjonsstillingene i A.s Vinmonopolet
Da saken var ordnet, forlot han selv
Vinmonopolet i november 1922>.

2. «.... De anstrengelser som for-
mannen i styret, herr Petterge, gjorde
for & fA fjernet koteriet i selskapet
forte ikke frem, da serinteressene
helt fra den tid selskapet ble organi-
sert hadde fatt full frihet takket
veere herr Hang Halvorsens virksom-
hets. 7

3. ¢....Vinmonopolets fagdirektorer
som tidligere hadde vert vinagentet,
lot betydelige ordres gé& til innehavere
_ av deres gamle forretninger, og da der
i fjor vAr begynte & reise seg protester
mot Vinmonopolets administrasjon,
var situasjonen av den art at man
ikke lenger kunne tvile pd at der fo-
reld korrupsjons.

4. «.... For & forklare regjeringens
holdning like overfor Vinmonopol-
saken ma det bemerkes, at statsmini-
steren, herr Mowinckel, er en cvoger
av herr Hans Halvorsen, som av flere
presseorganer er beskyldt for & ha
gatt frem pad en fordektig mate
(avoir eu de louches procédés) den
gang Vinmonopolet ble organiserts

5. «.... Hvordan nu dette forholder
seg forlangte den alminnelige opinion
og den hele presse at sparsmélet om
Vinmonopolet skulle ordnes uten
skénsel og det i den grad at statsmi-
nisteren, herr Mowinckel métte beye
seg og herr Hans Halvorsen, som etter
herr Alex Brodersens fratreden i april
1927 hadde vart administrerende di-
rekter, matte selv seke avskjed ifjor
hest».

|

torifs Sot4 - 1 denne rappért had VS
tisk-canalysertey Vikssonopolets.,.. freams-.
gangslinje med hensyn til inhkfep of
vi har understréket den ting at de
gamle leveranderer p& vArt marked
ikke kunne uten videre tilsidesettes
ved innsendelse -av ordres til fordel
for slektninger av meonopolets di-
rektorer».

7. «.... Uten tvil finnes der i et-
hvert samfunn utvekster som det gjel-
der & odelegge, og fordektige virk-
somheter som det gjelder & blotte. Vi
ville ikke ha trodd at 5p0r5m&1et av
denne art skulle kunne reises. i var:
land og det er nettopp disse folelser
som besjeler den harmfulle og “vold-
somme offentlige opinion og bringer
den til & kreve en radikal ordning og
en oppklaring av disse spersmaél»

a
“dristér seg“ HYOE™ Bortset
'begunstlgelsesoolmkk til

|

8. %.... Hvordan det enn forholder
seg har vi'‘den glede & kunne kon-
stater ,,merm olet. ikke. Ienger
“med” sin
fordel fgr|:
agenter som star.i slektskapsforhofd
til det».

9. «.... Undersukelseskommlswn-
ens arbeid kan bare gi et resultat og
det er en fullstendig utryddelse av alle
de utélelige forhold».

10. «.... vinmonopolets du‘eks;on
har i den hensikt & skade oss person-
lig blant annet satt seg i direkte for-
bindelse med dem som vi represen-
terers.

B. Uttalelser i skrivelsén til Sosial-
departeemntet av 4. mai 1928.

11. <.... Imidlertid er. Vinmonopol-
ets innkjepspolitikk blitt mere og mere

— Forts. side l;.:—

# I pressereferatene av riksadvo-
at Aplies innberetning om an-
repé ﬂ‘ﬁréﬁgoppgjyjret (Stort.
eeld nr. 64) er.mist navn gien-
tagne ganger nevnt med skum-
lerier om at jeg skal ha deltatt i

en nasjonal-sosialistisk organisa-

sjon og i en «gkonomisk ring» pé
Ilebu. Disse pastander er den re-
ne usannhet. For 4 klarlegge den-
ne sak tgr jeg hgfligst be om
plass for fglgende:

For & unnskylde den ulovlige
bruk av provokatgrer likeover-
for fangene pa Ilebu og annet-
steds kommer riksadvokat Aulie
i sin innberetning med den gam-
le rgverhistorie at det-var dannet
en nasjonal-sosialistisk organisa-

'sjon og en «gkonomisk ring» pa
{Ilebu i 1945,

For & stramme hetz-stemnin-

gen i 1945 var vel et slikt rykte|
ngdvendig og dermed fikk lands-y

svikpolitiet et paskudd til det be-

remie «felttog» med utryknings-
politiet’ med I’Abee Lund i spis-

sen. Som en Asgardsrei raste po-
litiet rundt pa Ilebu og tvang i
blind iver sogar direktgr Gle-
ditsch’s hustru, advokater og dom
mere til & std stille som fangene.
Det hele resultat av denne stor-
stilte rassia var beslagleggelse av
en del fyllepenner, lommekniver
og bl. a. en tannpirker.

Det var sikkert en slukgret L’
Abee Lund som matte reise til-
bake til sitt kontor med denne
magre fangst — uten & ha funnet
hverken vapen eller illegale do-
kumenter, som kunne berettige

en slik aksjon.
— Forts. side h. —

I svensk «Dagsposten» finner
vi fglgende, som forelpbig gjengis
uten kommentar:

«Etter hva vi erfarer er det
under’ oppseiling ‘en ny skan-
dalesak i Oslo. Den bergrer en
av dem som har hatt som opp-
gav: a4 representere péatale-
myndigheten i det sikalte
«landssvikoppgjor».

Det gjelder denne gang en
tidligere statsadvokat i et av
Oslos nermeste fylker, og sa-
ken oppgis & vere av en slik
beskaffenhet, at den stiller den
pagiende Hafting-sak i skyg-
gen.

I lengere tid har det versert
rykter om saken, og den har
ogsé for lang tid tilbake vert
kjent av myndighetene. Det

har imidlertid sett slik ut at
myndighetene ikke har snsket

rerende av «landssvikfanger?»

Sensasjonsmelding om norsk
«landssvik»-statsadvokat
1 svensk presse
Ny Skandale, som stiiller Haftingsaken i skyggen’

Har statsadvokaten sekt & utnylte kvmnelme pa~

%

4 seife i gang de n@dvendxge
etterforskninger.

N3 er xmldlertld saken kom—
met til riksadvokaten, og den
har allerede ligget en maneds
tid, men en gar ut fra at de

-, nodvendige. undersgkelser blir
foretatt, slik at en rettsstats
Lkrav pa renslighet innen den
offentlige forvaltning  blir
imatekommet.

Da det’i dette filfelle g_]eldel'
utuktig framferd mot kvinne-
lige pirorende av «landssvik—
fanger», anser en det for utet
lukket at saken blir lagt bort
— uten at de nsdvendige un-
dersekelser blir foretatt pa en
betryggende mate.»

Se her!

Arne Bergsviks adresse er
BILLINGSTAD

.

DrektarBergsVik vil pa tross av bes‘!agﬁeggelsen

gi ut sin bok pa norsk

Makthaverne “har

mgen rett

til {orhindssensur

_|Bergsvik har cngasjert haiadvokat Finn R. Schjedt

til & fremme sakeh for lagmannsrett

Tirsdag 26. f.m. bl dirktgr
Arne Bergsvik av tre politi-
menn og en politifullmektig
.ved navn Haukenzs, arrestert
i sitt hjem pa Billingstad.

De hadde med seg arrest-
‘ordre og forhersrettens bo-
slutning om beslag av hans
manuskript til boken «Vi er
‘ikke forbrytere» og mullvena
‘ferdige beker.

Direktor Bergsvik ble fort til
‘ﬁellerg iten 19, hvor lian ble tatt
i forhor. Under dette uttalte hah,
at etter gjennomgdielsen av riks-
advokatens Stortingsmelding,
hadde han pd det neyeste unngatt
4 ta med nce i sitt manuskript
som kunne lede til & bli mortifi-
sert. Dette, erkleerte han, gjelder
ikke alene da punkter for hvilke
han er tiitalt, men ogsi alt det
andre som omhandles i Stortings-
meldingen. Han tilbakeviste pa
det  kraftigste  statsadvokat
Dorenfeldts pastand i forhersret-
ten, at boken er en direkte over-
settelse av «We are no Criminals»
og han tilbed politiet og riks-
advokaten at de skulle fa lese
igjennom og eventuelt godkjenne
hvert ark etter hvert som det ble
ferdigsatt i trykkeriet. Dette ble

avvist med den begrunnelse at
det da kunne se ut som om riks-
advokaten godkjente det Bergs-
vik gkrev .

Det ble videre foreholdt
Bergsvik, at riksadvokaten imote
gikk si meget i hans bok utenom
det for hvilket han er tiltalt, og
av den grunn mente de «kloke»
herrer at han ikke kunne nevne
noe om det andre heller. Bergsvik
spurte siden om nir det var be-
sluttet at den offentlige anklager
var blitt dommer i Norge. Noe
svar pa dette sporsppil har han
imidlertid ennd ikke fatt.

Manuskriptet ble si beslaglagt
og Bergsvik fikk for noen dager
siden beskjed om, at hvis han
ville anke, méitte det skje til lag-
mannsrett.

Etter hva vi har brakt i er-
faring, har ogsi Bergsvik sendt
en lengere redegjorelse til Stor-
tingets justiskomite. Bergsviks
redegjorelse er et godt under-
bygget svar p& riksadvokat
Aulies  «propagandaskrifts.
Bergsvik imgtegir riksadvoka-
ten pd alle vesentlige punkter.
Han pataler meget skarpt at
riksadvokatens forhandsdom blir

ens fotogral hadde vert pd plet-
ten under pdlessingen, ville det
veere en lett sak for aktor &~
) g]endrwe pdstanden am at fang-
ene st o dpd lastbplusivt! Aﬁteﬂ?— >
isk foto er meget neye med’ sann-
heten! '

Men sé stod altsd fangene un-
der hele transporten likevel, herr
Bergfall! Veer derfor ikke altfor
skrasikker om du en -gang il
skulle fole deg fristet til & be-
skylde et vitne for falsk vztne-
mdl.

»

Den gangen de tre stutthugsne
statsrdgdene wvitnet i Schanche-
saken, var aktor sd hensynsfullt
forsiktig at han ikke antydet noe
i den retning. Det ville da ogsd
veere uheovisk & bebreide aldrende
offentlige menn fordi om sjels-
evnene avtar med drene,

Direlitor Bergsvik

sakene er kommet opp. Bergsvik
gjor ogsd gjeldende at det skal
en rakrygget lagmannsrett til for
eventuelt & kunne frifinne nar
riksadvokaten og justisministe-
ren har forhidndsdemt. Bergsvik
kemmer ogs& i skarpe ordelag
inn pd avisenes reaksjon om Stor-
tingsmeldingen.
*

I en samtale vi hadde med
Bergsvik den 29. framholdt han
pinytt at han hadde tenkt & ut-
sette utgivelsen av sin bok til
saken mot ham var ferdig, men
da riksadvokaten lot offentlig-
gjere sin innberetning til Stor-
tinget, fant han at tiden var inne
til & la boken komme ut som et
forsvar.

Bergsvik fortalte at han ville
anke Oslo byrettskjennelse om

gjort til bestseller for saken ellerbeslaget av manuskriptet til

Nyttkvartal erbegynt. Husk bladpengene

Kr. 4.00 pr. kvartal
Kr. 16.00 pr. &r
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Begikk fylkesm. Skjanes krigsforrederi i 19402,

Sammen med Johan Cappelen og Andreas
Claussen - m3 han svare for seg nar den
store entreprengrsak i Tr.heim kommer opp

Men det har tatt lang tid med & fa saken for retten

Etter fem lange ar er det n& forutsetningen at den sikalte
landssviksak mot de store enfreprenerfirmaer i Trondheim skal
komme for retten. Alle de smi entreprengrer har for lengst fatt
sine salzer avgjort med vekslende held og de har gjort opp for
seg, noen ved forelegg og andre ved tvangsarbeide i regjeringens
fangelziver. Men det har tatt fid, nir det gjelder de store, og det
synes & ha mange &rsaker.

Til orientering skal vi rekapitulere litt av de omfattende
saker.

Den 24. april 1940 kunne man lese folgende kunngjering i
Trondheimsavisene:

«KUNNQJORING:
Den tyske overkommando forlanger
at det skaffes 2000 arbeidere til
planeringsarbeider pé Lade og Veer-
nes.

Arbeiderne ma derfor straks idag

melde seg til falgende enireprengr-
firmaer: A.s Trondhjems Cement-
stoperi og Entreprensrforretning,
A.s Betongbygg, A.s Jernbetong,
Trondheim.

De som ikke kan melde seg idag,
mé mele pé Trondhjems jernbane-
stasjon imorgen kl. 8 formiddag.

Den tyske . overkommando er-
Klerer a t disse arbeider er med-
vendige for & beskytte Trondheim.
Ser-Trondelag fylkes centralkomite

L)

pet hardnakket mot tyskerne i
Snésa, da det ble sendt 2000
mann for 4 bistd tyskerne pi
Vernes og Lade. I dommen for-
an (over Forbord) er papekt at
en mann til hjelp for tyskerne pa
Vernes kunne bety mer enn en
mann ved fronten. De ledende
menn i Trondheim satte altsd
2000 mann inn i kampen mot sine
egne sgnner som holdt p4 & sette
livet til ved Snisavann.

Det jer sikkert gunstig for
Trondheims ordferer og de andre
medlemmer av Centralkomiteen
at de kjempende soldater - ikke
kjente til de faktiske forhold.
Hadde Trondheim-soldatene, som
si sine kamerater bli drept eller

Tvar Skjanes, (sign.), erdferer.  |lemlestet av de /tyske bomber,

Johan Cappelen (sign.),
Andreas Claussen (sign.)

Og s4 stremmet arbeiderne til,
dels til entreprengrenes kontorer,
dels til jernbanestasjonen, og det

var ingen mangel pi folk, for det
var penger i tjene. ;

‘Om ovenstiende annonse skri-'
ver Major Langeland i sin bok
«Dgmmer ikke» bl. a.: i

«Den siste setningen stod vir-
kelig i kunngjeringen. Den er alt-
sd ikke hentet fra «Fritt Folks.
Et ynkeligere uttrykk for darlig
samvittighet har ‘en vel sjelden
sett. Alle visste jo at dette med
beskyttelse  av Trondheim var
bare tov. Men tre menn som ville
tas alvorlig skrev under pa dette.

Nir man. skal vurdere den
handlihg som her ble utfert ma
man vere oppmerksom pa at ar-
beidene ble satt i gang i slutten ;

. av april, altsd mens kampene pé-

gikk bade i Ser-Norge og i Nord-
Norge. Det som er anfort i dom- |
men over Peder Forbord (som er
omhandlet utferlig tidligere, red.
anm.); rammer ogsi med si me-
get dtorre tyngde dem som

P, PR 2 TaTaTal @ 4. e 29

P .

visst at bombene ble sendt av
garde med assistanse av ordfere-
ren, Skjanes, sd skulle det sik-
kert blitt stemning ved fronten:

Steinkjer, Namsos og en rekke
andre byer ble bombardert med
bistand av mennene i Trondheim.
Befolkningen i disse byer er ikke
meget begeistret for at de leden-

, de menn i Trondheim reddet seg

selv ved & bistd med & bombe

' nabobyene.»

«Ofte har man det ni travelt
med & unnskylde folk, som myn-
dighetene av en eller annen
grunn ikke vil reise tiltale mot.
Det vil kanskje bli sagt at man
pa denne tid ikke forstod situa-
sjonen og at den alminnelige me-
ning var s& og sa. Jeg héiper
imidlertid at vi slipper & hore at
herr Skjidnes ma unnskyldes
fordi det viren 1940 var den
alminnelige mening at det var
tillatelig & bombe sine senner for
& redde sitt eget skinn.

Peder Forbord var en av de
to tusen mann som av Central-
komiteen i Trondheim ble for-
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Opplysning
ma skaftes

I Norges Storting, 20. juli
1949, uttalte president C. J. Ham-
bro felgende:

«Det var mange som grem-
met seg i utlendigheten. Nar
det engang skal anstilles en
virkelig undersekelse av for-
holdene, bor det ogsd under-
sokes hvor mange det var av
norske gutter som kom til
Skottland, som tok sitt eget
liv der». :

. Etter &4 ha lest denne uttalelse
—— skrev jeg til «<Morgenbladets»,
og bad avisen ta inn som apent
brev til herr Hambro — en fore-
spersel om nar denne underse-

kelse ville bli satt i gang. Natur-

ligvis ble min henvendelse kas-
tet i papirkurven — og dermed
tiet ihjel.

Av folk . som har
til tingene er det blitt hevdet, at
det dede flere norske gutter ved
selvmord i Skottland enn de
som falt i krigen. "

For en tid siden sendte jeg 5

kroner og en annonse til en Gud-]

brandsdalsavis. Annonsen var en
henstilling til foreldre hvis sen-

ner tok sitt eget liv i Skottland

under krigen.

Jeg fikk pengene tilbake og
med beskjed om at annonsen ik-
ke ville bli tatt inn.

En sakforer fra Lillehammer
holdt i sin tid og etter merkets:
frembrudd hvervingskontor.
Mange unge gutter ble pd den
maten sendt til Skottland. Sak-
foreren remte til England, og
kom igjen. Da ble han forfrem-
met til major i Hjemmevernet.
Men de gutter han sendte vet
hverken deres foreldre eller ven-
ner noe om —- ihvertfall hittil.

Jeg sendte ogsd for en tid si-
den en lengere redegjorelse til
en medarbeider i «Dagbladets —
men han tok ingen notis av det.

N4 skriver jeg dette i hdp om
at foreldre, pirerende og venner
av de ulykkelige gutter, som bes
gikk selvmord i Skottland, vil
gjere sitt til at den av president
Hambro bebudede undersekelsa
virkelig mé& komme.

N. Torpa i august 1950. H

Alfhild Midelfart Bjarneb%

rddmann i Trondheim i 1940, o!
han var altsf herr Skjines’ nzet-
meste underordnede Ftter def

kjennskap |

1 &8. Mais for 3. juni d. &. er inn-
tatt en artikkel med hovedtittelen
«Bor okkupasjonstidens biskoper me-
tes til radslagnings, skrevet av &en
kjent mann innen Statskirkens. Han
skriver «sd vidt jeg vet, har alle lans
dets kirkesamfunn og organisasjoner
vist det samme sinnelag om_enn pa
forskjellig vis, som statskirken gjors
de». Denne uttalelse skal ikke std u-
%"imotsagt da den er i strid med sann-
‘heten. Jeg /har veert bergvet friheten
i fem &r, og har sitét i tre fange-
leirer: Ilebu og Gulskogen. Jeg kjen-
ner til 'det jeg her skriver om.
| Statskirkens holdning til denne dag
‘kan Kkarakteriseres med «Folkedom-
.men over N.8.» og statskirkens for-
svar for gjeninnferelsen av dedsstraf-
‘fen i vArt land. Vi var i fengsel, men
statskirken s& ikke til oss (Les
iMatt. 25, 31—48). Bare en mann
| gikk ikke statskirkens brede vei, sog-
‘neprest Eystein Poulsen, Modum. Om
denne mann fortelles det at hans livs-

» . ; 3 .
Justisministeren
Fra major O. H. Langelands
bok - «— for at I ikke skal

. demmes>» tillater vi oss i gjengi
folgende:

«Justisministeren er den ved
siden av professor Anden#s som
har slitt mest for & forsvare
rettsoppgjeret. Hans medansvar-
lige, riksadvokat Aulie har stet-
tet ham hvor han kupne ,uten
dog 4 delta i den offentlige dis-
kusjon. Det er i forbindelse med
begge herrer et ulykkelig for-
hold som utvilsomt har bidratt
til at rettsoppgjeret er blitt gjen-
nomfert med s& liten klokskap.
Bade justisminister Gundersen
og riksadvokat Aulie er i den
situasjon at de ikke personlig
har opplevet det som foregikk i
krigstiden. Begge reddet seg i
tide over til England, De herte
til disse mennesker som BBC
snakket om engang i blant og

tsom vi her hjemme syntes ble

omtalt p& en noe pompps méte.

iBBC snakket om de nordmenn

‘«som var utenfor Norge og kjem-
pet for fedrelandets. Vire sje-

folk, flygere og en del andre
] — Forts. side 8 —

.| forgvrig til overflod oppmerk-

som pa, at forfatteren er tid-
ligere Mil. org.sjef i Oslo og at
han er satt under tiltale for sine
avslgrende bgker om de store,
som sviktet, men som er ennd
stgrre idag wunder regjeringens
hnclrvritanda wrindar Vi imdteser

Statskirkens adferd
Av Alfred Dale

verk har bestatt i dette ene: A ga
rundt og gjere godt.

Den katolske kirke har den hele
tid omsorgsfullt pleiet sine medlem-
mer som satt i fangenskap. Hver an-
nen fredag leste pater Thorn Den hel-
lige messe pa Ilebu, og foretok den
individuelle sjelepleie av Kirkens med-
lemmer, Det har, s& vidt jeg kjenner
til, ikke forekommet at noen katolsk
prest har nektet noen botens sakra-
ment (syndernes forlatelse) p& grunn
av medlemskap i N.S., Jeg kjenner til
at kirken har opptatt tre konvertit-
ter mens de satt i fangenskap, de to
var hver idemt 12 &rs tvangsarbeid,
den tredje 9 &r. Jeg kjenner ogsé til
at St. Sunniva-skolen i 0816 har struk-
ket seg meget langt nir det gjelder
4 oppta barn av N.S.-foreldre. Dette
er tilfelle med mine to barn. Tyder
dette pd at Den katolske kirke har
vist et «folkedem»-sinnelag?

Hver annen sendag tolket Frelses-
armeen fra Hamar og Adalsbruket
Ordet i ord og toner p& Ilseng. Det
finnes neppe en fangeleir,- Ilebu unn-
tatt, som ikke Frelgsesarmeen har be-
sgkt. Tenk bare pa brigader Fagerlie!
Tyder dette p& at Frelsesarmeen har
vist et «folkedoniy-sinnelag?

Hver tredje sendag hadde Gulskog-
leiren besgk av musikken fra Pinse-
menigheten i Drammen. Vi minnes
med stor glede og takknemlighet dis-
se besok. Ikke et fordemmende ord
ble uttalt, tvert om. Flere fanger ble
opptatt i menigheten. Tyder dette pa
at Pinsevennene har vist et «folke-
domy-sinnelag? -

S& ofte det var anledning besekte
metodistprest Paulus Pythe fra Hamar
oss pa Ilseng. Det ble heyt under
taket nar han talte til oss. Tyder dette
P45 at Metodistkirken har vist et «fol-
kedom»-sinnelag ?

Sannheten er at de kirkesamfunn
som er deler av internasjonale kirker,
kom til oss i fengsler og fangeleirer
med kjeerlighetens evangelium. Dette
har hatt meget stor betydning for
mange fanger i en trengselstid. Det
gode tre bzerer nemlig god frukt.

Har noen nasjonal organisasjon el-’
ler sekt vist et «folkedomvy-sinnelag,
s4 har den sikkert fulgt statens pa-
roler, men ikke ham som sa: «Felg
meg!> Det dirlige tre batrer nemlig
slett frukt.

Statskirken er intet kirkesamfunn.
Den er en del av landets statsappa-
rat, of stir under den verdslige stats-
makts ledelse og kontroil. Den kan
kun gi uttrykk for hva statsmakten
til enhver tid sngker skal vere religion
og moral. Statskirken har nemlig gitt
keiseren alt, den har intet mere & gi.

Alfred Dale

o e

Den denazifiserte Peter

“Av H.

F. K

DISIPLEN PETER har snart i 2000 ar stitt for kristenheten som

den personifiserte moralske feighet. Han ble i sin tid denazifisert.
«Da sagde de til ham: Du skulde vel ikke veere en av hans disiple,
du ogsd? Han negtede og sagde: Nei jeg er ikke (Johannes 18,25)»

Det sporsmél Peter ble stillet, er blitt gjentatt av aktoratet § en
hver «denazifiserings-domstol». Svarer anklagede som Peter gjorde,
taler dette til hans fordel. Da beheves ikke treet hugges om, det
kan bare plantes i demokratisk jord (Vende tilbake til samfunnet).
Selve effektiviteten (nytten ved) en slik politisk domstol males
ved hjelp av «Peter-kvosienten». Hvis spsrsmalet var blitt stillet
for & konstatere graden av det 4ndelige sammenbrudd hos en slagen
fiende, kunde det muligens forsvares. Men da matte det stilles av
en psykolog og ikke av en anklager. Det 4 fornekte sine tidligere
idealer av opportunisme eller feighet er det stikk motsatte av & for-
andtre livsinnstilling p4 grunn av erfaring, De siste krever nemlig
mot. ..

DET A VARE TILHENGER av et politisk system krever at ea
tror pa visse personer eller teorier eller en kombinasjon av begge.
Skuffes man ved erfaring, beviser dette bare at man er viken o
ikke ensker & drive med stremmen av makelighetshensyn. Hvor
det gjelder & ta politisk feil, kleber dette seg lkke til noe bestemt
politisk system, men til de menn og kvinner som bsrer systemet.
En feilaktig politisk «tro» er ingen forbrytelse. Det & ikke tro
pa noen person eller system er muligens én mangel. Det & for-
demme eller demme en «troende» er en dumhet. Men det & friste
sin neste til & oppgi sin tro det er synd. Petere kan ikke reddes
av noen domstol og-de vil visne uansett hvor de slir retter. Da in~
tet system eller person er fullkommen, blir det et valg for den en-
kelte hvem han skal felge eller lede. Enhver som har gjort sitt
valg er forpliktet til &4 arbeide for & gjere det mere fullkonment.

Det er det idealistiske krav som stilles til allp som mener seg & ba ..

en politisk oxerjbeVisning._ Systemets verdi kan bare males ved

e w. ®we 1 w -
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Norge. Det som er anfert i dom- | tillatelig & bombe sine sgnner for
me1}11 ov;lr P%%ig}i‘ﬁ F@%{@;&%ﬁ& rllgg’tgéi sgizr%ge;% skinn. e
omhandlet < A e ord var en av
anm.);trammer ogsd med sd me- | to tusen mann som av Central-
>et orre - tyngde dem som , komiteen i Trondheim ble for-
Sendte 2000 mann for & bisth | ledet til & g i fiendens tjeneste.
fienden. Vrnes spilte en meget , Mot gatmf E‘lel’ det '/I}'félslfe tlil;:ai;;
ton. or tyceme ol Nomikovar | fing om at dot er reist tiltale mot
er. For tyskerne v var
disse traisporter gbsolstxr':tl n;cll- i Cen‘ﬁ‘aillkomiteeni_ og det foé‘egig'
vendige fordi Varnes var den , 8er neller ingen ting om at get er
eneste forbindelse de hadde. Det | reist tiltale mot de ledende menn
er meget sannsynlig at den assi- |1 Oslo kommune som Fsendl;ce
stanse som fylkesmannen i Ser- | hundrevis av menn (;Cll Ogne u
Trendelag og ordfereren i Trond-, i?r ba assistere 1f)h‘;cn de?" eder
{}eu}fcl'lgf’j1 ;ysléerne bidrog vese'nté-' ‘sé? ) g:fci e;' iel?eru igg};ne ;‘%Hr:a?g;
flgrdrl'iv?a lily:;effj efgopll\):;ivlik. ’rettssikkerllieten i Norge enten
omrédet. Uten denne stgtte var |det er reist tiltale mot ham eller
tyskerne sannsynligvis blitt tatt ikke. Men at framt;‘edende menn
til fange eller drevet over gren- zkz-l hkunne ha{ldlf Sfledei Sgn;
sen til Sverige. Det kan etter min det her var gjort uten at de
oppfatnir}g ikke veere tvil om den 'gjennom rettshandlinger br@nges
ne handling fra de trondheimske ' P4 det rene om deres handlinger
T g vt et O kelig.  Fodsldet  palkallor
var krigsforraderi. « .

Det som de fremtredende menn ' ekstra oppmerksomhet fordi lan-
i Trondheim pd denne mate pre- ' dets justisminister var nermeste
sterte er si pafallende at det ikke ; undemfdnede for en av de hoved-
sterkt nok kan understrekes. ' ansvarlige.
Justisminister Gundersen var

Trondheims egne sgnner k‘jem-:

hans bok. I den anledning hadde
han henvendt seg til h.r.advokat
Finn R. Schjedt, som har patatt
seg & skrive anken.

Til slutt uttalte Bergsvik, at
selv om det nd later til at vi har
en politistat — s& vil boken tross
dette utkomme p& norsk, og alle
som har bestilt den vil f4 den si
snart den blir ferdig. Dette vil
hén gjore — ikke bare som et
forsvar for seg selv — men for
alle NS-folk.

»*

Da meldingen om politibeslaget
av Bergsviks manuskript ble
meldt i kringkastingen den 28.
het det bl. a.:

«Styresmaktene ynskjer ikkje

at denne boka kjem ut pi

norsk.»

NA vet vi at det er statsadvo-
kat Dorenfeldt som har foranle-
diget beslagleggelsen. Ifglge
Norsk Rikskringkasting er altsi
Dorenfeldt blitt oppheyet til
«styresmakt» i dette land. Imid-
lertid er det vel ikke fullt s4 ille.
Forevrig er det vel ikke styres-
maktene som avgjor hvilke beker
som skal utkomme i Norge. —
I henhold til lav- og gruunnlov
kan hvem som helst utgi blad og
beker pa eget ansvar. Annerledes
ville det vare hvis regjeringen
Gerhardsens «Unntagelseslover»
var vediatt og satt ut ilivet.

Dette tilfelle viser imidlertid at
statsadvokat Dorenfeldt er kom-
met Stortinget og regjeringen i
forkjopet, da han allerede den
28. sept. 1950 «vedtok» den og
salte den oyelikkelig i kraft!
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Alfhild Midelfart Bjerneby

Sp APy SVEEE

rddmann i Trondheim i 1940, é;
han var alts® herr Skjines’ nat-
meste underordnede. Etter det
som er opplyst var han fravar-
ende da arbeidet pd Vernes ble
satt igang. Men han kom tilbake
mens arbeidet pagikk, og det fo-
religger intet om at han satte
noe inn péa 4 fa arbeidet stanset.

Nar det hindres at saken kom-
mer for retten unngir justismi-
nisteren & fi reist spgrsmélet om
han er straffskyldig etter § 139
ved at han ikke har gjort noe for
4 hindre den overtredelse av § 86
som utvilsomt skjedde ved arbei-
det pa Vernes. ,

At affeeren under disse forhold
ties ihjel virker lite betryggende,
At justisministeren anerkjenner
handlingen som utmerket nasjo-
nal holdning ved & gjgre herr
Skjanes til fylkesmann, virker
forferdende. Det er en eiendoms
melig leerdom vi
krig gjennom dette eksempel».

*

Vi slutter citatet her og gjgs

Brev til ., 8. Mai”

far til neste|

ligere Mil. org.sjef i Oslo og at
han er satt under tiltale for sine
avslgrende bgker om de store,
som sviktet, men som er enné
stgrre idag under regjeringens
beskyitende vinger. Vi imgteser
saken mot major Langeland med
den stgrste interesse, men vi har
dog ennd stgrre interesse av &
se saken mot Trondheimsentre-
prengrene for retten. Det har tatt
tid og vi minner derfor om den,
s& den ikke skal gd i glemme-
boken. Entreprengrene er selv-
sagt interesgert i & f& ansvaret
lagt der hvor det rettelig bgr
ligge, og forsvaret wvil sikkert
forlange Centralkomiteens med-
lemmer ftem _i vitneboksen. Det
er sakens kjerne, ikke at entre-
prengrene nd fem &r etter blir
mer eller mindre frikjent etter
at de smé har sonet ferdig. For
nd er det storvildt man er ute
etter — fkke for en stakkars
hevns skyld, men for & prgve pa-
standen om det er
loven, .

Sa& fAr vi altsd smgre oss med
talmodighet ennd en tid, men
dog ikke altfor lenge.

Dessuten, ikke for & prikke pad de
nye lovene, de er sA greie som de kan
bli men de er jo atskillig lettere &
holde for dem som ikke blir 4 treffe

KAMPEN MOT BOLSJEVISMEN

Vi som i 1933 gikk inn { NS gjorde
dette fordi vi allerede den gang for-
stod at bolsjevismen var en dodelig
fare for vAr kultur og nasjonale egen-
art. Senere, da storkrigen kom for-
andret vi ikke vart standpunkt til
bolsjevismen, men tok alle konsekven-
ser av det vi mente var riktig. Tusener
av vare folk meldte seg frivillig til
kampen mot faren fra @st med livet
som innsats og hundrer ble der ute.
Vi som kom fra de t med livet fikk
vAr nasjonalbelennig i form av A&re-
lange straffgr.

Idag gar kampen mot bolsjevismen
videre. De som for ikke forstod, gnir
seg idag i oynene, sjelver i buksene,
og nar de er alene med oss NS-folk
sier de med en s&r klang i stemmen:
Dere hadde nok rett, la oss glemme.
Da jeg slapp ut av de kgl. norske kon-
sentrasjonsleirer jeg hadde sittet i ca.
5 &r trodde jeg at jeg kom ut til et
begeistret folk, med minst 100 pst.
forsvarsvilje, og da Korea-krigen be-
gynte, tenkte jeg at her ville det bli
en landsomfattende tilslutning av
helter fra 1945 som i spontan be-
geistring ville kreve & bli sendt som
frivillige til kampen mot de rede hor-
der, farcn fra gst. Jeg har imidlertid
ikke seit det spor av Dbegeistring,
1lunkenhe‘t og likegyldighet er det jeg
finner, og mange helter frykter for at
de for alvor mi forsvare sin helte-
~lorie fra fredsdogen i mai 1945,

) Per Ronninga

Kroken 2. sept. 1950, .

KJZRE «8. MAI»! ;
Jeg ser at den vise forutseenhet 1
forslag om nye lover med henblikk pa
okkupasjon har fatt samroystes til-
slutning i avisene.
Jeg for min del synes ogsa det er
noe tiltalende i at loven eksisterer, nar
forbrytelsen blir begitt. S& en lov-

overtreder likesom har greie pa at han

treder over noe. Og ikke far loven lagt
i hendene samtidig som tiltalen,

Men-hva i all verden er det for en
«fiendtlig makt»> det hentydes til?

Jeg gjetter meg fordervet, jeg trod-
de Tyskland var knust,-og det er det
ogsé.

Nar det nu innferes dedsstraff for
samarbeid med en fiendtliz makt i

fredstid> s& synes jeg det hores sa}

paradoksalt ut..Var de! ikke bedre 3
si bent frem hva det er for en mskt
det er si livsfarliz & ha med & gjore?
S4 en ikke uforvarende gir fa'n en
aldri s liten finger, det har jo som
kjent lett for & utvikle seg videre. Og
for en far sukk for seg kan en vere
ekspedert ut av verden. Det ser en jo
dagstott eksempler pa. Det er be-
standig noe med en «fiendtlig makt»,
men det er ikke Dbestandig sanime
makten .Og fredstid er det jo.

Og enda en liten ting: Jeg synes det
ber gjsres noe med Haag-konvensjo-
nen .Ellers star en jo der og er okku-
pert og med en lov p&a hver sin kant
og vet ikke hvilken en skal velge &
overtrede.

Inedt til & std ansikt til

her, nar russ.. jeg mener «en fiendt-
Hg makt> okkuperer oss, enn for alle
oss. som ikke kan f& flybillett til

‘| Junaiten.

Men da blir det likesom ikke riktig
likhet for loven, synes jeg. Noen er
A ansikt med
okkupanten og sl4 i bordet at nei! ikke
overtreder vi de nye lovene vi nettopp
har f&tt.

O andre igjen kan bare vinke: Da
da! Nu mé dere veere hjemme og passe
huset og holdé alle lovene! Vi kom-
mer igjen etterpé....

Ville det ikke véere en tanke om
den nye loven fikk en paragraf til, en
som satte dedsstraff for & remme?

Og det kunne gjerne veere § 1.

Kari Kroken.

OM 4 GA OVER BEKKEN
ETTER VANN

I Aftenposten for to maneder siden
jer inntatt et opprep undertegnet av
‘humanisten Arnulf @vertand med godt
folge av likesinnede prominente sam-
funnsborgere. :

Oppropet er en appell til nordmenn
om finansielt & stette opp om et ma-
nedsskrift som tsjekkiske flyktninger
i Norge har startet. Oppropet gir ut-
trykk for en allmenneskelig innstilling
og vilje til forstielse av tusener ulyk-
kelige flyktningers skfebne, og appel-
len vil sikkert vinne gjenklang hos
det norske folk slik dets innstilling er
idag — men det er en stor kategori
av norske borgere -— ogsd de teller i

‘

likhet forl
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tet system eller person er fullkommen, blir det et valg for den en-
kelte hvem han skal felge eller lede. Enhver som har gjort sitt
valg er forpliktet til 4 arbeide for & gjere det mere fullkomment,

Det er det idealistiske krav som stilles til alle som mener seg 4 ha .

en politisk overbevisning. Systemets verdi kan bare males ved
«idealist-kvosienten» som holder det oppe. Derfor er den isme den
beste som trekker til seg det storste antall idealister. I praksis vil
dette si, det politiske system som krever mest av «samfunnsstet-
tene» er det beste.

DENAZIFISERING ER VERDENS HISTORIE FULL AV, det
er baré navnet som denne gang tydelig henpeker pi et politisk
system. At man i 1945 atter grep til dette middel beviser bare at
seierherrenes andelige utrustning ikke stod pa heyde med den mi-
liteere. Begeistringen for Petere tyder pd, at det & avsverge seg
sin tro hjelper andre til & styrke sin. Det er kanskje derfor at dom-
mene i slike tilfeller er s3 milde. Intet har skadet vestens civilisasjon
s meget som «denazifiserings-leken». Den har laget ruiner hvor
selv bomber ikke kunde ramme. Man har ved «denazifiseringen»
knesatt det prinsipp, at det er en forbrytelse 4 ha en overbevisning
som jkke seirer ved fysiske maktmidler. Hvis krigslykke gir en
i mot vil det tjene til ens fordel { inngve Peters rolle i tide. Er det
derfor det er blitt si stille bak jernteppet etter denazifiseringen?
Leerte demokratene av nazi-peterne hva som lenner seg best.

De nye lover som diskuteres i den norske presse varsier om at
makthaverne nu forstdr, at den demokratiske «Peter-kvosient»
truer deres eksistens, nir krigen kommer.

Hadde det ikke veert bedre 1 tide & vise aktelse for de mennesker
som var villig til & ofre alt for sin tro, enn 4 juble over de fi som
svek sin? :

Du skulde vel ikke veere en av Gerhardsens _disiple? De nektede

og sagde: Nei, vi er ikke.

tusentall —— som leste innledningen til
dette opprop med et besk smil.
Det stdr nemlig om tsjekkerne: «De
har méttet forlate sitt fedreland fordi
de hadde en politisk overbevisnings.

Hvordan er det s& med dissé tusener
landsmenn her hjemme som ifelge sin
politiske overbevisning p& fredsdagen
forst ble prisgitt pebelen og deretter
til og med idag — gjennom fem lange
Ar — «i lovens navny er forfulgt —
trukket for retten -— underkastet pine-
fulle forher og demt til lange feng-
selsstraffer i flere tilfeller til deden.
Og mange fant nar de slapp ut av
fengslene sine hjem herjet og plyndret
Og mange hadde ikke noe hjem a
vende tilbake til, men maéatte soke sine

parerende.

Forsgker man si den innvending at
disse landsmenn ble demt og straffet
som sakalte «landssvikere» og ikke
som medlemmer av det politiske parti
NS, s& holder denne pastand ikke
ettersom noe av det ferste man fore-
tok seg da «rettsoppgjeret» ble startet
var & avgjore at et hvert medlems-
skap i NS var & anse som straffbart.
Her er vi ved kjernen som setter vare
NS-medlemmer ~ pd linje med de
tsjekkiske flyktninger, det er bare den
forskjell at tsjekkerne klarte & flykte
for rettergangen mot dem satte inn,
mens vire hjemlige utstotte i naiv til-
lit til sine landsmenns edelmot, p&
seirens dag, ble i ferdrelandet og lot
Ragnarok bryte inn over seg. Sikkert
ville vare unge
giki( ut i kampen ha betenkt seg fer
de tok sin alvorlige beslutning hvis
de hadde ant ,at de som lenn for sin

frontkjempere som| -

de kom hjem. La oss da sammenstille
disse to kategorier:

De tsjekkiske flyktninger finner
asyl rundt om i de demokratigke land
fordi de ifolge sin politiske overbevis-
ning ansd makthaverne bak jerrtep-
pet som fiender og tok konsekvensene
herav, men i vart Norge sitter ¢nda
idag frontkjempene med den samme
innstilling bak 14s og sli og ettersom
de slipper ut begynner for de fleste av
dem en bitter kamp for tilveerelsen i
et samfunn som fremdeles mener seg
berettiget til 4 fornekte dem som like-
berettigede medborgere.

Kunne det ikke veere en oppgave
for vire hjemlige humanister engang
iblant & vende blikket mot  disse
«displaced persons» i eget fedreland?

Det skulle ikke viere vanskelig &
skaffe lister over alle dem som har
en hjelpende hand og eén menneskelig
forstéelse behov. Der er bare et fAtall
av viAr NS-ungdom som har kufinet
klare & folge sin dypeste trang — ¥
vende fedrelandet ryggen for A ‘sglte
eksistensmuligheter i frethinede him-
melstrek, Nei de fleste m& nok ta opp
sin bitre livsk#mp her hjemme og
deres eneste sjanse er toletansent -
der de finher den. Var ikke disde
tusener egne landsmenns skjebne verad
en human gransking i pakt med pato-
len: «Vern om mernneskerettighetenas ?
Hvorfor ga over békken etter vanhh?

K. M.

innsats ville bli kastet i fengsel nar

Husk konfingenien
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Nar klokken nsermer seg 12

Hva vil skje med de tidligere NS-folk den uvzersdag, da Norge
mentalt, politisk, gkonomisk og tildels Forsvarsmessig uforberedt
vil bli srukket inn i oppgigret mellom gst og vest? Dette spgrsmal
blir for hver dag som gar mer og mer patrengende, og det kan der-
for vaere pi sin plass enna en gang A fastsla, hvor de tidligere NS-
folk star,

«Fra NS til kommunist?» er overskriften piA en redaksjonell
artikkel i Trondheimsbladet «Adresseavisen» (h.) 19-9 1350. I den
manes nyc spokelser frem, idet bladet pastar, at tidligere NS-folk
med atskillig bekymring har fortalt, at flere av deres forhenvaer-
ende partifeller har forsikret, at kemmer Norge opp i en krig gts-
vest, si vil de ga sammen med kommunistene og etablere en ny 5.
kolonne her i landet. Det tjenerbladet til esere, at det vegrer seg
ved & tro dette, men spgrsmalet er reist og bare det er nok til a
sette ondt blod, si infitert som mentaliteten er blitt i de siste fem
ar. Derfor ma det tas til motmele mens det ennd er tid. Men det
kjennskap vi har til de tidligere NS-folk kan vi forsikre, at bladets

.vegring for 4 tro pa den nye 5. kolonne er berettiget og at bladets

kilder ma veere av en oss ikke ukjent type og av tvilsom verdi. —
Riktignok er det si3 — og det har makthaverne pi et tidlig tids-
puukt fatt beskjed om tvers igjennom piggtriden — at enkelte mer
eller mindre ubefastede sjeler blant de politiske fanger i London-
regjeringsns og dens etterkommeres konsentrasjonsieirer, ble ut-
satt for pavirkning av den selvsamme regjerings leiesvender, de
kommunistiske fangevoktere, som i flere leirer var i flertall blant
betjeningen, og mange av dissefangevoktere var <skolerte og
drevne agitatorer med gode forbindelser utad. Men — deres lok-
kende ord og halve lgfter mgtte dpve grer og bare gket forakten
for det styre, som stelte seg sa ilde, at de lot 5. kolonnens menn

" gjsre bgddeltjeneste i leirene.

Riktignok var det blant fangene. en og annen tidligere kom-
munist, likesivel som samtlige andre politiske partier var repre-
sentert. Men de, soth viste tendens til 4 falle tilbake pa kommunis-
men, merket seg snart ut og isolerte seg, slik at faren for virknin-
ger av agitasjonen ble eliminert.

Man ma ikke glemme at de unge som fortrinsvis ble utsatt for
de kominunistiske agitatorer blant A-regjeringens fangevoktere,
var rakryggede karer, som hadde satt livet inn i kampen mot kom-
munismen allerede pa et tidspunkt da Moskva-herrene enna var
vare makthaveres hjertevenner. Disse unges forbitrelse var derfor
rettet bade mot kommunismen som livssyn og mot dem, som for-
radtc den hvite mann og allierte seg med den. Og vi kan forsikre
at denne forbitrelse er like stor idag. Den er blandet med frykt for
fremtiden, frykt for landets og folkets skjebne slik som vi idag star
splittet i tre leirer: Kommunismens femtekolonne, de av samfunnet
utstgtte og hele den annen mer eller mindre farvelgse blokken, som
nted mer eller mindre ren samvittichet har fritset i hat og for-
fglgelse mot de utstgtte. '

Og si spor de selvsamme rettslgse og utstgite: Hva sa? Skal
en tro A-regjeringens forslag til beredskapslover, kan de nar som
helst og uten varsel bli internert pany uten forsvar og uten mulig-
heter for fremtiden. De har ikke borgerrettigheter som andre men-
nesker og nar de i selvforsvar og for om mulig & vekke den slgvede
almenhet-sgkér- & avslgre humbugen-omkring - det politiske retts-
onpgjigr, mates de med mistro og politi. Man skal imidlertid ikke

glemme at de vil bare e n ting, og det er full sosial oppreising og
Trtrer Mmoo 3 Foirlor s M oice T dd o oee L%22% o Todrnd ot 12 e 1Y mao

Garantier mot retisstridige dommer

Av h.r.advokat Gustav Heber -

Den mest effektive + garanti mot
slike er anordnede appellinstanser, og
det har da ogsi vare forfedre vert
fullt oppmerksom p& i vhre aller eld-
ste love som foreskrev at heradsdom-
me eller fjorungsdomme hvis der fo-
reld dissens, kunne innankes til fyl-
kestingene og derfra hvis der fremde-
les foerld dissens,.til lagtirigene, Et-
ter Magnus Haakonssenns Landslev
ble det deretter adgang til & phanke
Lagtingsdomme til kongen som kunne
tilsidesette selv en lagmanns orskurd.
Christian den V. Norske Lov gjorde
deretter dommere personlig ansvarlig
for rettsstridige domme og tilkjente
de skadelidende hos dem erstatning
herfor ikke alene - hos vedkommniende
sorenskriver, men ogsi hos de 4 eller
8 menn som maétte ha deltatt i doms-
avsigelsen. Mot dette kunne de siste
verge seg ved & nekte & besegle dom-
men, hva vi har flere eksempler pi at
de ogsd gjorde, tross sorenskriverens
protest. Jfr, N. L, 1—5—3. Ved si-
den’ herav innferte nevnte lov en be-
stemmelse i N. L. 1—6-—17 om at
hvis noen, dommer. blé anklaget for
«Rettens  Fornektelse og voldsom
Tvang <og  forurettelse» kunne slike
saker direkte innstevnes  for Over-
hoffretten. Etter denne domstols av-
skaffelse ble slike saker tillatt inn-
stevnt direkte til Heyesterett., Grunn-
loven av 1814 bestemte deretter i pa-
ragraf 90: Hoiesterets Domme kunne i
intet Tilfeelde paaankes. Men ved si-
den herav bestemmer den i paragraf
86 at riksretten demmer i ferste og
siste instans i saker som Odelstinget
anlegger mot Hayesteretts medlem-
mer for straffbare forhold de som si-
danne métte gjere seg skyldig i

Det sier seg selv at dette er et alt-
for omstendelig og vidleftig apparat
nér det gjelder & f& kassert apenba-
re absolutt uriktige heyecterettsdom-
me. Som rettsmiddel herimot ville det
veere adskillig enklere om lagtinget
ble utstyrtt med myndighet til & kas-

sere &penbart uriktige hoyesterctts-
dommeé. Det ville vaere ganske uned-
vendig & utstyre lagtinget med myn-
dighet til selv & demme i saken. Det
ville veere fullt tilstrekkelig at det
fikk, myndighet til & kassere ved-
kommende lisyesterettsdom og til &
henviee sakeh til ny padeommelse av
en heyesterett bestiende av nye dom-
mere. Etter at slike bestemmelser var
vedtatt vil det veere “liten utsikt til
at lagtinget serdeles hyppig ville fa
noe & .gjore med slike saker. Bestem-
melsene ville nemlig vise seg & vaere
seerdeles effektive ved sin blotte til-
veerelde. Bare bevisstheten om at der
er adgang til & f& kassere &penbart
uriktige hpyesterettsdomme ville nem-
lig ﬁvé en s@rdeles gagnlig innflytelse
pd heyesteretts meadlemmer. For sub«
jektivt innstillede dommere ligger der
en stor fristelse til vilkArlighet deri at
de er 'sikker pA at de dommer i siste
instang, og vet at ingen kan kassere
eller yevidere deres dom. Litt mindre
sikkerhet herpa vil mane til . den ster-
ste foysiktighet nar de objektivt skal
avgjefe hva som virkelig er lands lov
og reft, og vil styrke dem til &
motstd fristelsen til & la seg lede av
subjektive impulser. Hvis ikke heye-
sterett4dommen i Hiland-saken of
Stephahsson-saken blir kassert, men
fremd;éles skal sté som prajudikater
oges utenfor de sikalte landssviksa-
ker vil der vedbli & herske det rene
rettsk‘_los her i Norge i alle erstat-
ningsgporsmdal, og vi vil ikke her
igjen ‘komme inn i normale forhold
for vi fir en helt ny lov om skades-
erstatning som utsletter de 2 foran-
nevinte domme som prajudikater, og
en slik ny lov vil det vaere full grunn
til & gi tilbakevirkende kraft pa de
2‘nevnte domme og alle andre dom-
me som métte veere avsagt pd grunn-
lag av dem som projudikater eller pé
forlik: inngatt p4 samme basis.
Osl6, 27. august 1950.
Gustav Heber.

Rettsoppgijoret un;def | gransking

Fra Forbundet for

Under ovenstdende titel har det i
den senere tid gjennom landets heyre-

presse ghtt en enslydende artikkel,

inneholdende et lengere angrep pa
«dem som kritiserer: rettsoppgjerets.
Artikkelen gjentar den gamle lekse
om oppgjerets fortreffelighet. Riktig-
nok er det utvilsomt, heter det, at det
er begitt feil, «men det skal bli van-
skelig nok & gjere gjeldende at feile-
ne er sh mange og sé store at de svek-
ker ‘oppgjeret som helhet». Ja, den
venskelighet kan vi for vart vedkom-
mende godt bekrefte idef det 9f A «i

3 » .
Sosial Oppreisning
sé ha sitt forblivende, later det til.
Historien er allerede skrevet, hevder
de s¢m metter hensiktsmessigheten
foran sannheten. Def er ikke grunn
til & 81 noe mere om den ting.

Og o~ allikevel! Er man virkelig
s& bligyd at man tror at en pyeblikks-
stermipg ~ unnfanget i «frykt» og
fodt if <hat» — lar seg konservere
med rantert holdbarhet for alle ti-
der? ;cAldri for bar vir norske histo-
rie” veert ute for en slik historiefor-

talskning som i dag,»uttalts overlege
Rrharffarnhoro darn 90 wamt § By 3 QAo

ne ganper,

REFLEKSJONER ||

DEN RJENTE ENGELSKE
MILITZRHISTORIKER

kaptein Liddell Hart, som vi har
hatt den forneyelse & sitere gjentag-
skriver { tidsskriftet
«Spektrum» nr. 4 1950 en artikkel oth
«Verdens skjebne phd Koreas vekt-
skély. Vi gjengir sluttavsnittet: «Det
dypt ironiske ved var uhyre vanskeli-
ge stilling er at den skriver sey fra
var altfor fullstendige seit 1 den siste
krig. Den er en direkte fplge av kra-
vet om  <«hetingelsesips kapitulasjons,
som Roosevelt og Churchill sd sam-
stemmig gikk inn for. Vi gjorde helt
og holdent ende pé det tyske.og det
japanske folks evne til forsvar, og
dermed gdele vi maktbalansen i ver-
den. Denne Kkortsynte politikken sat-
te Russland i stand til 4 dominere
bAde HEuropa og Asia, for den tilintet-
gjorde det eneste mulige bolverk som
hadde noen styrke.»

Og allikevel tiljubles disse to store
for deres fremsyn og for deres red-
ning av den hvite manns kultur. Det
demokrati zom de phberopte seg of
som vire hjemlige ettorshakkere bru-
ker som et sesam for sin fremferd,
synes & veare for dyrt betalt., —

tvistelig: Ro omkring rettsoppgjeret!
Ingen kritikk!

Vi som sogmer til Forbundet for So-
sial Oppreisning kan dessverre ikke
forplikte oss til & overholde en slik
parole, Bortsett fra selve gjennomfer-
ingen i praksis er rettsoppgjoret i sel-
ve gitt grunnlag befengt med s& man-
ge svakheter at det syies & vere all
grunn til & g4 det neermere etter i
sgmmene. I et hvert fall s& sant man
har respekt for det som heter den hi-
storiske sannhet.

Forbundet for Sosial Oppreisning
har gatt inn for p& helt legalt grunn-
lag & drive en saklig og vederheftig
opplysningsvirksomhet om det som
faktisk har passert i landets skjebnes-
vangre 4&r. I et slikt arbeid burde
man kunne gjere regning pad stotte
av alle dem for hvem begrepene sann-
het og rett betyr mer enn propagan-
distisk munnsver. Oppslutning av al-
le dem som er imot at vir historie skal
Bkrives med paholden penn ledet av
politisk smartness og personlige side-
hensyn.

Ennd har vi — trass i alt — den fa-
Bte overbevisning at bruker vi sann-
heten og wrligheten som de eneste
midler, vil vi ogsd veere visse pi &
hoste retten som resultat.

Forbundets samlingsmerke, «Sann-
het og rett», har bragt bud til man-

ge i den korte tiden Forbundet her

eksistert. Det skal komme til & brin«
ge bud til enda flere i tiden som kom-

DEN KONSERVATIVE

DANSKE PROFESSOR

BIRCK
uttalte engang at Rettsforbundet al-
dri kunne komme til 4 bii noe stort
parti, fordi det ville komme til & be-
sté av bare tenkende mennesker. Ja,
den gamle, kloke professor skjst midt
i blinken. Det er nd engang slik at
massen av velgere er vanemennesker
eller organisasjonsmennesker og at
dette med selvprovelse og ettertanke
blir av underordnet art. Felgen er at
de fleste uten noen dikkedarer gér
ihn { den vante bAzen og lar seg len»
ke for den firedrige natten uten & gje-
re opphevelser. Derfor er det oged mer
enh vanskelig & reige nye politiske be=
vegelser bygget pad et tilkjempet live-
syn uten A mette i gany et kjempemes=
sig propagandaapparat, og derfor er
det 3i altfor lett for de store demago-
ger & holde det ghende med en venn-
lig hilsen til velgerne hvert fjerde Ar.
Men demokrati <= folkestyre nei, det
ar det ikke, hvor meget enn politiker-
ne pldberoper seg folkets ansvar for
det atyre msom det har, ==

DEN BRITISKE SOVJET-
EEKSPERT, ISAAC ’
' DRUTSCER,

har i en analyse av de to verdefisblok-
kers krigspotential fremhevet et punkt
som de fleste har oversett. Da sovjet-
styret er diktatorisk og befolkningen
vant til et primitivt levesett kan en
langt sterre del av stAl, kull, olje og
kraft dirigeres til krigsindustrien enin
i de méer fremskredne land, serlig da
USA. De 25 mill, tonns stAl som Sov-
jet-Russland vil kunne fremstille 1 Ar,
skaper basis for en likesd stor militer
produksjon som en A&rlig produksjon
pA 40 mill. tonns i Vesten. Et prak-
tisk resultat av dette er bl. a. den
— Forts, side §. —

ol bt

Justisministeren -

- Fortsatt jra #lde £ -

hadde anledning til & ta disse ord
bokstavelig. Men i andre forbin-
delaer ble de komislte. Bide stats-
rdd Gundersen og riksadvokat
Aulje herte til de %()lk‘ som ferte
kampen fra kontorer og gater i
London. Jeg opplevde litt av
denne kampen 1 krigens siste mé-
neder, og nar jeg en gang i blant
gatt lunt i et klubblokale i Lons
don syntes jeg at dette var en
fordragelig form for kamp for
fedrelandet. Jeg skal sdvisst izp
ke antyde noe i retning av at
det ikke ble gjort en del godt

arbeid { London, men hvis de
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en tro A-regjeringens forslag til beredskapslover, kan de nar som
helst og uten varsel bli internert pany uten forsvar og uten mulig-
heter forf¥etirideitk DedpaeidtekiEtorgeitettigheter som andre men-
nesker og nar de i selvforsvar og for om mulig & vekke den slgvede
almenhét-sgkeér- & avslgre humbugen omkring - det politiske retts-

onpgjgr, motes de med mistro og politi. Man skal

imidlertid ikke

glemme at de vil bare e n ting, og det er full sosial oppreising og
hva dermed fglger. Men dette er hittil nektet dem hardnakket av
alle de politiske partier — fra kommunistene til hgyre, med arbei-

derpartiets ledere som de

dominerende faktorer.

Disse utstgtte

brenner na som fgr etter & delta i landets forsvar, men skal man
iro en av de tidligere «overbgdler» i rettsoppgjoret, kan de i beste
fall bli godtatt — ikke med rett men som plikt — som hjelpere i de

bakerste linjer under mistroisk overvikning fra

dem, som for

snaue to artier siden bar det brukne gevers merke i knapphullet.
Og det til tross for deres innsats i kampen mot kommunismen og
deres uomtvistelige faglige dyktighet i det blodige fag, som er sol-
datens oppgave, nar ulykken er ute.

Vi appellerer igjen ni, nar klokken kanskje nzrmer seg tolv,
til dem som fgler ansvaret for landets fremtid, ve og vel, at de stan-
ser opp og tenker seg grundig om. Har vart land rad til i fremture
i denne hatfylte galskap? Stortinget kan med et pennestrgk rette
pa det som vrangt er. Det kan rikt ignok komme til a4 koste adskillig

selvovervinnelse og det kan subjektivt

sett innebzere firing pa

jernharde prinsipper, men det er vel ingen som tviler pa, at den
borgfred, som da vil komme, bhetyr en vesentlig forgkelse av lan-
dets beredskap i en farlig tid. Erikke det lgnn nok?

Er krig og ikke-krig det samme?

Av Helge Grenstad

I

Spersmalet om Norge var i
krig eller ikke etter den 10. juni
1940 har vert et stridens spors-
mal i norske rettssaler gjennom
de siste fem arene.

For & sikre seg straffeloven
som grunnlag for en fellende
dom har landssvikdommerne
ansett det nedvendig i tusener
og atter tusener av domspre-
misser & mitte ta med den vel-
kjente tirade om at «det ansees
godtgjort» eller «tiltalte har er-
kjent» at han var pd det rene
med at Norge var i krig ogsé
etter 10, juni 1940. Dette endog
i tilfelle bvor den tiltalte si
energisk som det etter omsten-
digheténe var ham mulig hadde
protestert mot & bli tillagt en
slik mening. Med andre ord:
stikk i strid med det som retts-
forhandlingen hadde godtgjort,
skiftet dommeren tiltaltes opp-
fatning av «krigsforholdets ut
med sin egen «majoritetsautori-
serte» mening om den samme
ting. Det som dommeren «var
klar over» hadde ogsa den arme
tiltalte versigod & vare like
klar over. A komme med inn-
sigelser var som 4 spytte gjen-
nom vinduet.

I hvilken grad det rent ju-
ridisk er relevant hvorvidt

Norge pi gjerningstiden var
i krig eller ikke, far sti hen. En
kunne ellers ha trodd at dom-
stolene — for & slippe 4 std pa
et helt fiktivt grunnlag — had-
de droftet litt nermere hva det
innebar at straffelovens § 86
ogsd bruker uttrykket «eller
med en sldan/ krig for aye».
Det har de dog ikke innlatt seg
pa. Tvertimot klynger de seg
krampaktig til begrepet «under
en krigs og finner dette si be-
tydningsfullt at de ikke kan
vare det uten. «Det ansees
godtgjort at tiltalte o.s.v.»!
Basta! Fri bane! «Thi kjendes
for rett!s Og dermed har den
tiltalte veart prisgitt fordem-
melsen — selv om han har fort
all verdens plausible motargu-
menter i marken. Med litt fiks-
ing p& premissene har det gud-
skjelov lykkedes & komme «fol-
kets rettsbevissthet> i mate.
Og alt har veert sire vel.

Nu — det har naturligvis

" ikke vaert si lett 4 vere dom-

stol heller. En ytterst beleilig
forvanskning av det som
Kongen virkelig sa den T.
juni 1940 — inntatt i riksadvo-
katens Meddelelsesblad og holdt
oppe gjennom ca. 2 4r — samt
en bevisst fornektelse av det
mest oppsiktsvekkende doku-

om oppgjerets fortreffelighet. Riktig-
nok er det'utvilsomt, heter det, at det
er begitt feil, ¢«men det skal bli van-
skelig nok & gjore gjeldende at feile-

ne er s& mange og s4 store at de svek-

ker oppgjeret som helhets. Ja, den
vanskelighet kan vi for vart vedkom-
mende godt bekrefte, idet det s& & si
er utelukket at noen som har noe 4
kritisere ved oppgjérct overhodet fér
adgang til & gjere Beg gjeldende. I
&t hvert fall i pressen. Den imperati-
ve parole fra oven om «re omKring
rettsoppgjeret» blir fulgt med en ser-
vilitet av en annen -verden.

Dén oppfathing som fremholdes i
den ovennevnte artikkel er neyaktig
den samme som den <«det nasjoridle
flertall» lanserte i mai 1945. De nye
ting som foreligger, — de dokumen-
tariske avslgringer som har fumnet
sted siden den gahg, synes & ha vert
helt uten virkning. «Den alminnelige
rettsbevissthet og de nasjonale in-
stinkter hadde sllerede demt far retts-
oppgjoret tok 8in begynnelsgy, sies
det. Og dermed skal det &penbart og-

ment i nyere norsk historie —
kapitulasjonsavtalen — gjorde
sammen med alt det som- ellers

ble servert om «a#kylden for ..

overfallets, at det kunne ta til
4 g& rundt for noen hver. Spe-
sielt hvis vedkommendes yiten
og logikk alt p& forhind hadde
hatt anfall av svimmelhet.

I dag vet vi imidlertid we

trass i alt — adskilllg mer énn
vi gjorde for noen ar siden. Det
vil si: vi pA vAr side har nok
den hele tid visst betydellg mer
enn vére motstandere har gjort
eller trodd, men det er forst i
den senere tid at det har lykke-
des oss 4 hale i land de doku-
mentariske bevis trass i alle
hindringer som har veaert lagt
03s i veien. Selv kapitulasjons-

avtalen led den skjebne & bli

fornektet trende ganger for
hanegal. Og allikevel til ingen
nytte. Om de trende nektere
«gikk utenfor og gred Dbitter-
lig», vet vi ikke. Men de burde
i et hvert fall ha gjort det.

For & berge <krigs-begrepets
har man kamuflert den norske
kapitulasjonsavtale som en
«lokal, nord-norsk overgivelses.
Man har hoppet bukk over av-
talens tilblivelse, over hvem det
var som forhandlet og hvilken
myndighet disse var utstyrt
med, ja, endog et lite — men
uhyre betydningsfullt -— ord
som det tyske «gesamten» har
man funnet det hensiktamessig
& smyge seg forbi med lukkede
gyne. ‘

Det kommer om ikke lenge
stoff p4 markedet — som i til-
legg til det som alt er tilstede
— burde kunne fi gelv blind-

84 bléoyd at man tror at en syeblikks-
stemning — unnfanget i «frykt» og
fodt i shat> — lar seg Kkonservere
med garantert heldbarhet for alle ti-
der? ;«&ldri fer har v&r norgke histo-
rie’ vart ute for en slik historiefor-
falskning som i dag,»uttalte overlege
Scharffenberg den 28. mai i 4r i So-

siologisk Institutt. Bn slik uttalelse

fra det hold burde gi noen hver noe
& tenke pd. En mann Bom overlage
Scharffenberg har ihgen <«nasjonale»
baktanket og han vet hva han snak-
ker om. Det kan man veere forvisset
om.

Det . frontalangrep som er satt inn
overfer den som tillater seg & ha sin
egen mening om reéttsoppgjeret, skyl-
des sikkerlig i _ferste rekke de med-
kunngkap om @t «Forbundet for Sosial
Oppreisning> var et faktum, &t dette
forbund hadde hatt et ypperlig lands-
mote 1 de siste dagene av juni og at
oppslutningen var stor og stadig eken-
de. Ogsd 1 A«partiets presse har det-
te landsmete A4penbart fortonet seg
som salt i sure gyne. Parolen er uom-

fedte til & se. Stoff som ogsé
-forafividt har sin store betyd-
ning for oppfatningen av spers-
mélet om <krig — ikke-krigs.
Behandlingen av dette stoff far
imidlertid utsta sd lenge. I dag
skal vi bare stanse opp ved et
par sider av forholdet, ut fra
den lsere som konstituert riks-
advokat . Thommesen doserer
i sin innstilling til Justisdepar-
sementet av 30. aug. 1950 (bilag
. 2 til Stmeld. nr. 64/1950).
Ved en behendig blanding av
. ingrediensene er det vel nesten
selvsagt at riksadvokat Thom-
messens konklusjon blir den at
«Norge utvilsomt var i krig
med Tyskland i hele okkupa-
sjonstidens.

Jeg sier en behendig blanding
og jeg mener det, For straks
4 ta et eksempel:

I sin innstilling refererer
rikéadvokaten en helt intern
ordre av 7. juni 1940 fra for-
svarsministeren til “Forsvarets
Overkommando, der det heter:

¢«Da de allierte stridskref-
ter forlater Norge og da det
har vist seg umulig & skaffe
det nedvendige krigsmateriell

mi ogsd vir egen motstand

mot fienden her i Nord-Norge

opphere for &4 spare denne
landsdel for ytterligere sde-
leggelser.»

Det er formentlig dette «Nord
Norge» 1 forsvarsministerens
mund som det er s& forlokken-
de & sitere. Det synes for en
objektiv fremstilling & ha vert
vel si neerliggende & sitere det
som den samlede regjering sa
den samme dag, og som ogsa
fikk Kongens sanksjon i stats-

fielcll Oy KlIEIcell 3011 G clibsle
midler, vil vi ogsd veere visse p& &
hpste retten som resultat.

Forbundets samlingsmerke, «Sann-
het og retts, har bragt bud. til man-
ge i den korte tiden Forbundet har
eksistert. Det skal komme til & brin-
ge bud til enda flere i tiden som kom-
mer. Og vi nerer ingen tvil om at
anstendige og rett-tenkende mennes-
ker vil folge kallelsen. Det har vi alt
n& fatt fullgode bevis for.

S& far da de som har noe & skjule
fortsette sine udemokratiske og hystes
riske forsek pd & f& kritikkens og
sannhetens stemme til & forstumme.

Det vil ikke lykkes dem. Dertil er
bédde deres grunnlag og deres- hen-
sikter for dArlige.

Oslo, den 25. august 1950.

Forbundet for Sosial Oppreisning

Hroar Hovden,
formann.

Helge Granstad.

ridsprotokollen, nemlig:
«Under disse forhold, og
fordi det har vist seg umulig

4 skaffe herén den nedven-

dige ammunisjon og atnet

krigsmateriell, vil det vare
héplost for Norge & fortsette
krigen.»

At regjeringens statsrids-
beslutning rangerer over en
ordre av forsvarsministéren,
forekommer en & vere selv-
innlysende. Riktignok har man
funnet det hensiktsmessig & snu
opp nhed pé prioritetsforholdet
mellom Storting og regjering,
s& forsavidt kan det vere i
stilen & la forsvarsministeren
dominere. regjeringen. Bare
snodig at man ikke ogs& far
sitert menig Zacheus Ingolfsen
fra Evenes som ogsa ga en me-
ning til kjenne: «Til hmlvetes
med ailtt prat om & gi opp!
Sputt bare i fingran’, kara! Og
klem pé»! Han mente oges sik-
kert & «fortsette krigen», —
selv om det skjedde for egen
regning,

Regjeringssjefens uttalelser
gjennom London kringkasting
om at «det stod da ingen annen
utvei dpen enn & nedlegge vap-
nene og sende vére tapre offi-
gerer og soldater hjemy», — som
det arbeid som regjeringen ut-
forte i de to maneder krigen
vartes, — «vi fant imidlertid
som jeg for har sagt, & maétte
nedlegge vaprene og derrned
var hele Norge i fiendens hind»
- og «vi kan n& fritt si over-
fallsmiennene den usminkende
sannhet om deres opptreden og
lognpropaganda bade under og
etter krigens, - ja, alle disse

neder, og har jeg en gang 1 blant
gatt lunt i et kiubblokale i Lon-
don syntes jeg at dette var en
fordragelig form for kamp for

fedrelandet. Jeg skal sdvisst ik-

ke antyde noe i retning av gt
det ikke ble gjort en del godt
arbeid i London, men hyis de
folkene som var der bare har
hatt litt humor, s& ville de ha
veert meget forgiktige med & gje-
re seg til dommere over det som
foregikk i Norge. De som var
utenfor kampen bet ikke kaste
stenenie. Det virker s8 uendelig
komisk nar folk som hele tiden
har sittet i sikkerhet blir s stren-
ge etterpho.

Er det noe & undres over at
en imann Bom kan skrive hoe sd
respektlgst om inkvisitoren, se-
kes trukket for retten? Men det
er til & undres over, &t hutnoren
fullstendig har forlatt det norske
folket., For no¢ mer uba¥mhjer-
tig komisk skal man vel seke leh-
ge etter, g

uttalelser som led gjenhom ete-
ren den 25, juni 1940, synes &
tyde pa at regjeringssjefen var
inne i en annen gate enn hans
krigerske forsvaraminister. Og
at han uttrykkelig framhevet at
man kunne snakke zfritts, ute-
lukker muligheten av «ord med
dobbelt burids. .

Det kunne trekkes fram en
mengde ting i denne forbindel-
gsen: Det butda bare ikke vare
nadvendig. Men desto ~sdven-
digere biurde. det til
ha vart for riksadvo .o o
han ferst skulle gi en :.scorisk
holdbar framstilling, & ha sitert
Nygaardsvold fra en tid da han
enna hadde erindringens evne i
behold. Men slikt har 4penbart
passet darlig inn i programmet.

Krigen forisatte, sier riks-
advokat Thommesseén. Hyvilket
gkulle bevises, _

At han tar Heyesterett til
inntekt, er jo noksa opplagt.
Men Heyesterett holder heller
ikke historien i sin hand, og &t
Heyesterett ennd i 1850 tvihol-
der pad prejudikatet fra 1945,
dengang retten satte Haaland
mot muren, er forstaclig. Men
det er rendt mye vahn i havet
siden dehgang, of mange ting

" som dengang 1& skjult og gjemt
er siden komimnet for dagens lys.
Mer vil komme og det %er vel
tenkelig at historiens dommere
ndr tiden engang er inne, ikke
vil ha den samme respekt for en
hesterettsdom soin den sittende
Hgeyesterett har for sitt eget
praejudikat.

(Forts.)

. .
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S& kom 1946 og politiet mente
vel at nd matte en finne p& noe
nytt. Provokatgren Hans West-
by (visstnok ikke NS) kom sa
til hjelp. Han rablet ned en rek-
ke rgverhistorier si fantastiske
at det er helt utrolig at politiet
ikke kunne forst at det han kom
med var det rene oppspinn. En
av rgverhistoriene var at der var

‘planlagt et mord pa advokat
Sundfgr, som var avdgde grosse-
rer Henry Johansens aktor. Un-
der rettssaken mot kokken Einar-
sen ble denne historier avkreftet.
Tiltross herfor benytter myndig-
hetene denne historie som unn-
skyldning for bruken av provo-
katgrer. '

I sin innberetning — sendt til
Stortinget — sier riksadvokaten:

«En del undertegnede nota-
ter fra 1946 framtrer som mel-
dinger fra tystere pa Ilebu,
hvor der angivelig var dannet
en «gkonomisk ring» av tidli-
gere NS medlemmer og profi-
tgrer.» ’
Jeg dirrer av harme nar jeg

leser hvorledes riksadvokaten
har kunnet tillate seg & benytte
disse ikke underskrevne notater

— antakelig rablet ned av pro-
vokatgren Westby — i sin inn-
beretning sendt til Stortinget.
Hadde jeg veert likesa uforsik-
tig med mine kilder til de beret-
ninger jeg har offentliggjort —
ville jeg nok tidlig ha fatt péta-
lemyndigheten «p& halsen». Da
hadde sikkert ikke statsadvokat
Lous i sin rapport til riksakvoka-
ten kunnet skrive:

«Forgvrig har jeg ikke fun-
net at det er punkter i boken
(Utrolig men sant) som det er

- grunn til 4 gd nsrmere inn pi
— ecller hvor det kan veere
Spgrsmdl om A& reise tiltale.»
Uncer den  rettslige  etter-

forckning for kort tid siden kom
politifullmektig Bergfall med den
bemcrkning at Hans Westby
nepps xunne betraktes som nor-

mal. Slik vil vel politiet helst|

betrakte Westby nir han kom-
mer med opplysninger som er
kjecelige for politiet. F. eks. opp-
lysning om forsendelse av bren-
nevin og tobakk til fangene pa
Ilebu — i den hensikt & f& dis-
s;} til .4 forlgpe seg.

Men Patalemyndigheten

skammer epo iltlre fAr & Ffrarmentfa

vite at dets hjelpere har benyt-
tet samme metoder som politiet
nd beskylder Holtskog for?

Jeg er ikke blitt siktet for den-
he min alvorlige beskyldning
mot politiet. tiltross for at jeg
nylig under den rettslige etter-
forskning panytt anmodet Pata-
lemyndigheten herom. M3 jeg da
ikke ha lov til & g§ ut fra at po-
litiet har funnet min beskyldning
korrekt? Men hvorfor er da ik-
ke de skyldige trukket til an-
svar? v

Hvorfor forteller ikke riksad-
vokaten'oss litt mer om Westbys
rgverhistorier — framsatt i hans
forklaring for politiet den 18. fe-
bruar 19507 Hvis dette var blitt
gjort tror jeg riksadvokaten og
landssvikpolitiet ville ha sttt
latterliggjort for & ha 1ant gre til
Westbys historier som omfatter
60—70 maskinskrevne sider. Det
er bl. a. disse rgverhistorier som
Aulie mener har berettiget bru-
ken av provokatgrer.

For at offentligheten skal kun-
ne d¢gmme i denne sak vil jeg
sitere litt av Hans Westbys rap-
port til politiet av 18 februar
1950.

«Sommeren 1945¢ ble det av
fanger pd Ilubu dannet et sa-
kalt «<Hemmelig rdd» bestiende
av 8 mann under ledelse av en
president. Presidenten var
landssviker Henry Johansen.»

Sa skriver Westby at der ble
dannet flere smé-organisasjoner
og.

- «Den viktigste av disse orga-

nisasjoner var den sdkalte

«gkonomiske ring» ...... Den

gkonomiske ring hadde til dis-

posisjon kr. 67 000 000.»

Westby mente at dette belgp
etter hans oppfatning var «en
god del i overkant» og si skriver
han: ) .

«Etter vitnets kjennskap til

«Den gkonomiske ring» si sir-
kr.|.

kulerte der i denne ialt

53000 000 i penger og verdipa-

pirer. De stgrste summer fore-

kom fgr penge-saneringen hgs-

ten 1945.»

Er det ikke merkelig at Utryk-
ningspolitiet ikke fant noen av
disse penger og verdipapirer i
sin grundige rassia? :

Westby nevner at Henry Jo-

hansen kom pa sykehuset og der

Tonferarte har  oflara dacarn <+

har veaert ute med en kjempe-
bluff — for & vise politiet hvor
viktig hans egen person var, Har
riksadvokaten ikke forstitt det-
te? Hvorfor f&r vi ikke navnene
pa de 8 medlemmer av «Det hem-
melige rdd»? Saken er ganske en-
kelt den at «Det hemmelige r&d»
kun kan ha hatt et — 1 — med-
tem, nemlig presidenten West-
Y. '

»Den gkonomiske ring» med
kjempekapitalen 53 millioner kr.
som vart ligningsvesen sikkert
ville veere glad over 4 komme p3
spor etter var sikkert «et spgkel-
se>, som Westby mente & skrem-
me politiet med for & oppné for-
deler for seg selv. Men at riks-
advokaten har kunnet benytte
Westbys n¢verhistor§er for & unn-
skylde bruken av provokatgrer er
ufattelig. , s

Av Stort. meld. nr. 64 framgar
det helt tydelig hvorledes njyn-
dighetene sgker & unnskylde dem
som har forgatt seg under rétts-
oppgjgret. Da det gjaldt for poli-
tiet & etterforske NS folks hand-
linger under okkupasjonen; ble
det utvist en nidkjeerhet i tjene-
sten som var enestiende. Da har
politiet ikke ' sjenert seg for &
bruke ulovlige midler og ulgvli-
ge provokatgrer. Da syntes midlet
4 ha helliget midlene. Men — nar

det na gjelder & undersgke "fggO-

de nordmenns» handlinger — ja,
se da sgker en best mulig & skju-
le det som burde komme fram.
Istedetfor ‘4 granske de som har
forgatt seg — settes der forst i
gang undersgkelser mot dem som
framkommer med péstande som
de kan fgre sannhetsbevis for.
Tyverier, {. eks. nytter det ikke
for NS folk & melde til politiet
— selv . nar mnavn blir oppgitt.
Jeg taler av_egen erfaring.

Vil riksadvokaten vzre si
vennlig a fortelle oss hvorfor
fangene pa Ilebu ble tildelt -kol-
lektiv straff nar politiet hadde
vert en fange behjelpelig med &
srgmme»? Fangene matte da std
i timevis pa appellplassen —-som
straff for «rgmmingen». Hvem er
ansvarlig herfor? :

Hvorledes kunne direktgriGle-
ditsch og inspektgr Hallgren til-
late at ny-ankomne fanger pé Ile-
bu sommeren 1945 matte st& i ti-
mevis med nesa mot veggen (selv
invalider) mens vaktmannskapet
stjal effekter fra fangenes kuffer-
ter. Stod f. eks. 20 fanger-’gf mot
muren — ble tyvegodset fra samt
lige kufferter lagt hulter til hul-
ter i en — 1 — kasse. Gleditsch

kjempere (delvis med sterk in-
validitet), som ble overfgrt (un-
der en leges protest) fra sykehus
i Aker til Ilebu. De ble slatt og
mishandlet og maétte std lenge
med nesa mo t veggen (noen pa
et ben) fgr de kom inn pd syke-
huset. Kan Hallgren ha unngitt
3 ha sett dette?

Vil riksadvokaten fortelle oss
hvorfor familien Skyrud pa
Kongsvinger ble arrestert, da
sgnnen ble hentet av Westby i
politiets bil pd Kongsvinger? Var
det for & bluffe folk sd de skulle
tro at| det var en virkelig rgm-
ning? Men er slik arrestasjon
lovlig? Familien ble ribbet av
Westby for ea. kr. 1500. Er ikke
myndighetene ansvarlig herfor
nar riksadvokaten selv mener at
Westby har narret politiet til
denne aksjon? . _

P3 side 92 i Stort. meld nr. 64
sier . riksadvokaten om denne
crgmnings:

«Jeg tror ogsd han (Westby)
narret Sarnbandsavdelingens
folk opp i stry ..» »Det er nok
et bomskudd.» .
Det er mange NS folk som har

fatt lide hardt for politiets bom-
skudd — som er fyrt av i blinde,
fordi politiets  kritikklgst har be-
nyttet .seg av samvittighetslgse
provokatgrer som Westby, Rodi-
an, Somdalen og mange flere.

Stortinget burde ha opplysning
om hvilke forbrytelser provoka-
tgrene har begitt under okkupa-
sjonen og videre utskrift av dom-
mene 84 en kan f& klarhet over
om provokatgrene -er blitt be-
handlet nadigere p.g.a. sin inn-
sats for landssvikpolitiet. '

Det var i min bok «Utrolig men
sant> at jeg kom med den fgr-
ste avslgring om Somdalens, Ro-
dians og Westbys meritter. Pa
det tidspunkt kjente jeg ingen
Halbostad. Han kom fgrst ut fra
Akershus fengsel et ir senere. Pa
det tidspunkt jeg skrev min bok
var Somdalens papirer ikke kom-
met ut fra Akershus.

Jeg har aldri sgkt kontakt med
fanger som satt innesperret, og
heller ikke med fanger som er
kommet ut fra fengslene.

Med mine bgker har jeg sgkt a
fa fram mitt syn pd rettsoppgjg-
ret og i sannhetens interesse har
jeg sgkt & avslgre de mislighgter
og overgrep jeg er blitt gjort opp
merksom p& — etter ngye & ha
gransket de opplysninger jeg har
fatt. Videre har jeg etter beste
evne slitt ned pd manglende lik-

.

Ugift sveiser

far plass fra 1. eller 14. oktober p4 Stangnes gard i Eidskog.
F. t. 12 melkekuer, ungdyr og griser. Nytt mod. fjss med melke-
mask. og drikkekar. Flink gutt som er int. kan regne med gode

betingelser. Sekn. med oppl. sendes

Knutzen, Skotterud st.

gardsbestyrer Gjestvang-

Ugift rekter,

pélitelig og interessert, fir plass fra 14. oktober pa gard ved Rands-
fjorden. 10 melkekuer + ungdyr, samt noen griser og sauer. Drikke-
kar og melkemaskiner has. Attestavskrifter og lennsforlangende

sendes Per Skude, Ringelia.

Offiserer.

Pkonomisk prinsipp-sak-krav skal fremmes. Vedrerer: samtlige
tidligere fastlonte militzre embetsmenn (NS), med redusert lenn, -
i henhold til haerordningen 1930. Det er ngdvendig at samtlige
blir orientert. Navn og adresse for orientering bedes sendt snarest:

F. Andersen, ¢/o Heyesterettsadv. Rolf Foss,
Hieron. Heyerdahlsgt. 1, Oslo.

) Kjﬂp Deres radio hos oss.

Alle ledende merker pi lager. Innbytting av gamle apparater.
Rimelige avbet.vilkir. Gode brukte app. i garant. stand fra kr., 85.—
Postbox 17, Bekkel.hpgda, eller tlf. 68 36 97, Oslo.

at ‘landssvikpolitiets fdlk wvar
blitt smittet og forgiftet av den
samme 3nd?

Der finnes ingen unnskyldning
for politiets bruk etter frigjgrin-
gen av provokatgrer.

Oslo, den 15. september 1950.

P. Harsem.

Refleksjoner —

— Fortsatt fra side 8 —

kjempemessige tankproduksjon, som
foregdr i Sovjet-Russland og som kan
bli Europas skjebne. Tenk, om Roose-
velt og Churchill hadde vett til & for-
std s& meget dengang da de i sin sei-
ersrus lammet Europas hjerte. Da had
de vi ikke vert oppe i den situasjon
som vi er i dag med de feberaktige
rustninger som rammer oss alle p&
det mest folelige.

DET ENGLAND

som var med pd & vinne storkrigen,
men som tapte sin stilling som ver-
densmakt har fatt en ny nesestyver,
denne gang fra Syd-Afrika. Den syd-
afrikanske premierminister Malan,
hvis stilling etter general Smuts ded
er ytterligere styrket, har i en tale

P4 nasjonalistpartiets kongress uttalt:|

Nl A s e

En byste

av Vidkun Quisling enskes
kjopt. Tilbud sendes under
billett mrk, «Arkivs nr. 390.

Gardshestyrer

eller forpakter far stilling
(jordbruksvant).

Fru Elsa Eidem Bulling
Sparbu.

Gardskar.

En dyktig kar far plass straks,
Gardsbruk og grennsaksdrift.
Attester med lennsforlangende

gnarest

sendes
Olaf Bergfledt, .
Nordre Renskaug, Lier.
Tilleie.

Mbl. ver. for 2 « stud. 1/10
—1/86. Sengkler selv.
B. m. «Near Oslo», nr. 380.

Bondedatter,

42 3r, ensker post som husholder-
ske pad triv. gird p& Ostlandet
fra nyttar, event. fer. Beste refe-
ranser. Bill. mrk. «Interessert i
bondeyrket», nr. 386.

Hielp!




kjecelige for politiet. F. eksr.”c;pi;-
lysning om forsendelse av bren-

nevin Oéifég%%rsﬁibkﬁﬁ%&gﬂg?é
S.

Ilebu —1 den hensikt
se til & forlgpe seg.
'Men '—  Pétalemyndigheten

skammer seg ikke for § framsette
— i offentlig dokument til Stor-
tinget — Westbys rgverhistorier,
som politiet har ment & kunne
bruke i propagandagyemed. Det-
te tiltross for at riksadvokaten er
oppmerksom pi at Westby har
bluffet politiet. (Se Stort. meld.
nr, 64 side91), P3 side 92 skriver
riksadvokaten videre at det kan
vere delte meninger om de opp-
nidde resultater er «tilstrekle-
lig til & rettferdiggjgre bruken av
. usmakelige metoder om & foreta
provokasjoner til straffbar hand-
ling».

Hvilke resultater har en s3
oppnddd gjennom den utstrakte
ulovlige bruk av provokatgrer?

Det kan slies fast at politiet
aldri har funnet noe holdepunkt
for pastanden om at det var etab-
lert en nasjonalsosialistisk orga-
nisasjon pa Ilebu. Noen sidan
fantes heller ikke,

Hvis politiet hadde kommet
til et resultat herom — kan en
vel med sikkerhet ga ut fra at
det var blitt slatt stort opp pa
et meget tidlig tidspunkt — og
«de skyldige» wvar blitt stilt i
gapestokken og isolert. Men her-
om har vi intet hgrt.

Det som politiet oppdaget var
en ‘uskyldig selskapelig «klubb»
pé Ilebu, som fangene for morro
skyld kalte «Norsk Ludoforbunds»
og som Westby til politiet foran-
dret til Norsk Landssvikerfor-
bund. Ludo var en tid det eneste
spill — foruten sjakk — som var
tillatt. Provokatgren Westby var
«formann» for Ludoklubben pa
brakke.20. Som straff for denne
barnslige morro ble s& 20—30 un-
ge menn overflyttet til seller pa
Akebergveiens fengsel. Personlig
deltok jeg aldri i Ludo-spillet,
holdt meg til sjakk.

Det kan videre sldes fast at
der aldri eksisterte noen plan
om & myrde advokat Sundfgr. En
slik beskyldning ma uvilkarlig
fgre tilbake til avdgde Henry
Johansen og jeg synes det er en
skam nér nd riksadvokaten rip-
per opp denne sak i et offentlig
dokument, nér retten har avkref-
tet ryktet.

Hvorfor har ikke riksadvoka-
ten i %in inberetning opplyst noe
om resultatet av politiets etter-
forskning vedrgrende min be-
skyldning om at politiets provo-
katgrer har forsgkt & skaffe fram
falske beviser for at der var en
slik plan i gjere (& myrde Sund-
fgr). Se min bok: «Folkedommen
over rettssvikerne». Er politiet
r2dd for at offentligheten skal fa

Er det ikke merkelig at Utryk-
ningspolitiet ikke fant noen av
idlisges penger og verdipapirer i
sin grundige rassia?

Westby nevner at Henry Jo-
hansen kom p& sykehuset og der
konfererte han «flere dager i
trekk> med HJ. En pasient som
14 pa samme rom som HJ.med-
deler at Westby aldri besgkte HJ
pa sykehuset.

Westby forteller si at HJ med-
delte ham alt om de forskjellige
illegale organisasjoner, og at HJ
hadde oppfordret Westby (!!) til
4 overta presidentstillingen, hva
Westby sier han ogsa gjorde. Han
sier at han ogsg overtok HJ’s kar-
totek.

S& kommer noe ganske merke-
lig.

«Som tidligere forklart had-
de <«Det henimelige rads sen-
sureringen av all inn- og ut-
gdende fangepost (illegal sa-
dan) og gjennom denne sen-
sur kom det fram mange for-
skjellige forhold.»

Denne tapelige pastand ma
Westby bygge pa for & komme
fram med sin stgrste rgverhisto-
rie. Westby sier nemlig at gen-
nom denne sensur fant «Det hem-
melige rad» et brev hvori det ble
opplyst at Henry Johansen gns-
ket & f4 fjernet advokat Sundfgr
som sin bobestyrer for «derved
ville HJ tjene minst 5 millioner
kroner, som han i tilfelle ville
stille til disposisjon for fangene
pé Ilebu». Men — Westby mot-
sier seg selv like etter ved & si
at det var «ikke ‘Henry Johan-
sen som hadde skrevet dette skri=
vet og han hadde heller ikke noe
med det 3 gjgres. ~

Westby betoner at det ikke var
HJ’s mening at Sundfgr skulle
fjernes med vold. «Det hemmeli-
ge rad» fant ut at det var noen
desperate medfanger som hadde
skrevet brevet. «Det hemmelige
rdd» hvori Westby var. president
besluttet & oversende dette skriv

sammen med en hel del andref...

dokumenter — som vel alle er
komponert av Westby — til po-
litiet og det ble ogsi gjort. Dis-
se dokumenter oppgir Westby ut-
gjorde en «stabel ca. en halv/me-
ter hgy». Hvorfor er ikke disse
dokumenter offentliggjort? Har
politiet allikevel skjgnt at det
var svindel fra ende til annen av
Westby? Men hvorfor trekkes det
fram i offentlige dokumenter til
Stortinget?

Westby var over hele Ilebu
kjent som en svindler og provo-
katgr og det er derfor helt umu-
lig at fangene kan ha overlatt
ham annet enn det de gjerne vil-
le skulle komme fram til politi-
et.

En ma vare helt slgv om en
ikke kan forstd at Westby her

mevis med nesa mot veggen (selv
invalider) mens vaktmanngkapet
stjal effekter fra fangenes kuffer-
ter. Stod f. eks. 20 fanger mot
muren — ble tyvegodset fra samt
lige kufferter lagt hulter til hul-
ter i en — 1 — kasse. Gleditsch
fikk skriftlig meddelelse herom
en av de fgrste dager i juni 1945
— av undertegnede — men mis-
lighetene fortsatte.

Kan vi f4 opplyst om hvem
der har gitt ordre til at der skul-
le skytes pa fangene nir disse
sto i sellevinduene og nir de var
tvunget til 4 g4 ut i et ngdvendig
erind om natten. P4 grunn av
bedervet mat herjet dysenteri
blant fangene pé Ilebu. ;

S& vidt feg kan se har- ikke
riksadvokaten nevnt med et ene-
ste ord den grusomme mishand-
ling av syke — nyopererte front-

ret og i sannhetens interesse har
jeg sgkt & avslgre de misligheter
og overgrep jeg er blitt gjort opp
merksom pd — etter ngye 4 ha
gransket de opplysninger jeg har
fatt. Videre har jeg etter beste
evne sldtt ned pd manglende lik-
het for loven, som har preget
rettsopgjgret. )

Hvis riksadvokatens = gvrige
opplysninger i innberetningen
som er sendt Stortinget er byg-
get pa like lgse kilder — som de
ikke undertegnede papirlapper,
som Westby har produsert, da
beveger han seg p3 meget «tynn
is», som han neppe kan sti len-
ge pa.

Vi har kritisert tyskerne for
bruk av ulovlige midler under
okkupasjonen, Hadde det ikke
veert zrligere og bedre for herr
Aulie om han hadde innrgmmet

Den tidligede kerrupte -

— Fbrts. fra side 1 —

preget av private hensyn; og forhold-
ene ¢ér nd si skandalose at de ikke
tdler dagens lys. Ordrene plaseres
systematisk hos de firmaer som har
tilhert heyere funksjongerer i Vin-
monopolet og til firmaer hvis inne-
havere star i intimt slektskapsforholda
til medlemmer av A.s Vinmonapolets
direksjon. _

C. Uttalelser i utredning til under-
sokelséskomiteen av 16, oktober 1928.
12, ¢.... De nye agenter hadde imid-
lertid et aktivum som skulle vise seg
&4 vare av langt sterre verdi enn de
gamle bransjekyndige og erfarne
agenters gode huser, nemlig en per-
sonlig tilknytning ved slektskaps- og
vennskapsbdnd eller forretningsin-
teresser til enkelte av de menn som
etter hvert-kom i spissen for Vinmo-
nopolet, eller som ble ansatt i ledende
stillinger i selskapet».

13. «.... En av firmaets innehavere,
Trygve Wettre, sitter som permanent
medlem av Vinmonopolets direksjon
. og har i hoy grad protitert av sin
dobbeltstillingy. )

14, «.... Det'er innlysende at de
personlige hensyn her har beseiret det
forretningsmessig riktige prinsipp. Et
illustrerende beévis herpd har vi i Vin-
monopolets store innkjop av portvin til
sin coupager hesten 1927.

Da Vinmonopolet gikk til dette inn-
kjop ble man vidne til et apillfekteri
som gir et greit bilde av Vinmonopol-
ets forretningsmetoders.

15. «.... Den som det synes syste-
matiske uttering av en rekke av de
gamle agenter har selvfelgelig i like
grad rammet vedkommende = vin-
huser». :

16. <«.... Beskyldniﬁgen i pAstangd-
ens punkt 20 om invitt til agent-
skifte» forsdvidt denne besk)(ldni'ng er
rettet mot Halvorsen,. Wettre og
Greve,

17. .... Beskyldningen i péstand-
ens p‘unkt 20 om . aktiv inngripen i
kampen om agenturenes.

Det er meget sjeldent . at korrup-
sjon kan fastslies ved dom. Motset-
ningene mellom denne og den kon-
krete forbrytelse er, at den siste let-
tere kan pavises, men ogsd har sin
begrensning. Korrupsjonen er de
mer svevende, men er for samfunnets
forgiftning desto farligere. For den
konkrete forbrytelse kan det gis opp-
reising og dens konsekvenser bor der-
for ikke trekkes for langt. Alle kan
gjere ef feiltrin. Det korruptive gar pa
karakteren les. Man kan aldri senere
i livet - veere sikker pa vedkommendes
objektive innstilling om han far ad-
gang til & ove innflytelse over andre
mennesker. P4 den annen side vil
fristelsen til utglidning alltid vere
stor, hvor offentlige oppdrag er for-
bundet med private interesser. Det
er ogsé én av grunnene til at det ber
vises den sterste forsiktighet sa vel
med den slags arrangement som med
valg av personer. De moralske farer,
som arrangement av den art kan
medfere, er ogsd et sterkt argument
for opprettholdelse av et fritt og uav-
hengig ngeringsliv uten péakallelse av
statsstette eller statsinngrep.

" Men en stor fordel hadde man den
gang. Den offentlige kritikk var lev-

ende og uforferdet»,
[ ]

Det kan ikke unngies at en
del av de personer som har skapt
sorg og ulykke i vart frigjorte
Norge, blir stilt fram for folket til
beskuelse.

Det er bare visse typer menne-
sker som vil ruinhere andre for &
kunne sole seg selv og oppna
gode stillinger og fine inntekter.
Det er slike folk som forgifter
samfunnet,

“dede,
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densmakt har fatt en ny nesestyver,
denne gang fra Syd-Afrika. Den syd-
afrikanske premierminister Malan,
hvis stilling etter general Smuts ded

‘er ytterligere styrket, har i en tale
P4 nasjonalistpartiets kongress uttalt:|

«Syd-Afrika er ikke lenger noen bri-
tisk koloni. Det er et uavhengig land.
Vi legger ikke nesen i blet i Storbri-
tannias afferer og vi hiper at Stor-
britannia heller ikke gjer det i vare.»
Han sa videre at Tyskland hadde
vert en mur mot kommunismen, og
dette tiltross var landet blitt utplynd-
ret fra begge sider. Den som er fiende
i dag kan godt vere venn i morgen,
5a han med tydelig adresse. Og Eng-
land m& taus hore pi en slik karak-
teristikk, fordi landet har tapt an-
sikt pd grunn av sin kortsynte poli-
tikk og manglende, evne til & tolke
tidens tale. — -
FINNLAND GAR FREMOVER
I MAKT OG ANSEELSE

takket veere sitt livsmot og sin eks-
empellgse arbeidsinnsats. Og dette til-
tross for alle de tap som landet led
under den annen verdenskrig i to etap-

-per. ‘Den offisielle statistikken over

disse tapene viser at under vinterkri-
gen falt 24 918. Og under selve ver-
denskrigen 1941 —44 55072 personer.
Hertil kommer under begge Kkrigene
et antall forsvundne pd henimot 4 000
hvorav hittil ca. 8 400 er erklert for
videre de tap som Finnlands
handelsflate led slik at de direkte tap
av . menneskeliv mé& beregnes fil
83 000 personer. Tapene var storst i
aldersgruppen 20—29 &r og utgjorde
ca. to tredjedeler av samtlige tap. —
Men Finnland klager ikke slik som vi,
som ingen krig & snakke om hadde.
De spender livremmen .inn, arbeider,
betaler krigsgjeld til USA og sender
titusenvis av tonns varer til sin ast-
lige, mektige nabo som erstatning for
den krig som ble patvunget dem. Og
enda gir landet frem bade ,materielt
og kulturelt. Hatten av for Finnland,
sdlenge vi ennd har en hatt & fare
med. —

Og s& tilslutt litt om Tyskland. Av
de meningsundersekelser som de ame-
rikanske okkupasjonsmyndigheter har
foretatt fremgir det at en stadig vok-
sende prosent tyskere mener at «na-
zismen» var en god leere, men at den
ble ille tillempet. Det antall som be-
rommer «nazismen» er fra 1947 til
1948 oket fra 52 til 59 prosent. Hva
tyskerne serlig fremhever hos «nazis-
men» er den fulle sysselsetlelse, de al-
mennyttige byggeforetakender og ar-
beidernes ferier, men de .reserverer
seg mot forfolgelsen av anderledes
tenkende, angrepskrigen og konsen-
trasjonsleirene.

Dyktig hushjelp

far straks post hos tidl. NS-
farnailie. Lenn kr. 100 pr. mnd.
Bill. mrk. «<Kjepmann» nr. 374
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ske pd triv. gird pd Ostlandet
fra nyttar, event. for. Beste refe-
ranser. Bill. mrk. «Interessert i
bondeyrket», nr. 386.

Hjelp!
Kven vil hjelpe ein tidlegare
NS-bonde som vantar heilt kvin-

neleg arbeidshjelp. :
Bill. mrk, «Tele» nr. 385,

Garbrukere!

Seker arb. pa skogs-gird hvor
hus for liten fam. og anl til
skogsarb. kan paregnes. Ugvd i
skog, men arb.villig, og gode
attester fra girds- og sveiser-
post. R

Min kone tar lite fjgsstell om
nedv.

Bill. mrk. «Sentralts, nr, 382.

o

Partner sokes.

Er det noen real person med
kapital som vil og kan sétte i
gang en bedrift, men mangler
hus?

Jeg har et stort murhus ved
riksvei, post og d.esp. Lys, kraft
og vann. . o

Bill. mrk. «&rlig og penge-
lens», nr. 387.

Kjop min lille diktsamling
«Hva jeg engang skrev»

Send kr. 2.00 pr. postanv. s& blir den
sendt portofritt. :
Bjarne Pettersen, Hovenga, Porsgrunn

Flink pike

sekes nu eller senere til liten hus-
holdning i Adalen. Yngre folk,
lettvint og sentralt.

Bill. mrk. «Godt humer» nr. 365

Arbeide sokes.

Tidligere mangedrig meieri-
bestyrer, 50 ir, soker levebrad.
Tar hva som helst og hvor som
helst, men ikke girdsarbeide;

Bill. inrk. «Levebrgds, nr. 361.

Hvem kan hjelpe?

Tidligere frontkjemper, gift,
med 1 barn, 5 ar, seRer leilighet
i Oslo eller omegn, Alt har inter-
esse. BIill. mrk. «Sikker betaler
nr, 389. '

- Handelsgymnasiast

bondesenn, seker stilling. Gjerne
som reisende, men alt har inte-
resse. Tidl. NS. Bill. mirk. «Ener-
gisk nr. 378».

Hallo Saima!

En venn sgker deg, husker du
D. v. 113, Oslo, 1944, Send din
adr. til dette blads eksp. Bill,
mrk. «S—H, M—X nr. 377.

Nordmgrspostens Trykkeri





