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Kan sannhetenvarig undertrykkes?

AV ADVOKAT SVERRE HELLIKSEN

I.

«— ingen forstod det bedre enn de britiske offiserer med hvem

Kongen hadde

Overlege  Scharffenberg
krever i «Norske Aktstyk-
ker (1950), s. 53, alle hemme-
lige dokumenter fremlagt og
mener at «Sannheten alene,
kan gjore det norske folk.

m%mt Koi “friskts.

Kong Haakon var tydelig-
vis en sannhetsseoker. Da;
norsk eksilregjering utga en|
provisorisk anordning 3. juli
1940 om forandringer i mili4
teer rettergangslov, anvendt
«under den naveerende krigs-
tilstand», matte Kongen stei-
le og forstd at sannheten var
den motsatte. Der var inn-
tréddt okkupasjonstilstand og
ingen forstod det bedre enn
britiske offiserer med hvem |
kongen hadde omgang. Bade
Kongen og Regjeringen had-
de «befalt» norsk overkom-
mando, general Ruge, «4 inn-
stille fiendtlighetene». (Sven-

ska Aktstycken, 1947, s. 302,
dok. 309). General Ruge had-
de gjort det ved total kapitu-

talt de
| krigsoperasjoner».
istatsrdd i Norge 7. juni 1940

omgangy.

stand. Siste av 10. juni 1940,
forevist i London 7. august.

Den eneste divisjon som ikke
kapitulerte var Iste divisjon,
internert 1 Sverige, men
olk hjemsendt qed. sxesopd ot |
T offiseren om ikke a kJempe
mot Tyskland, likesom vapen-~
stillstanden ble gjort gjelden—
de<under dennavaerende krigs

varighet». (Avtalene fra 1940

er nylig utsendt i brosjyre
fra «Forbundet for Sosial
Oppreisning» og kan fées der
for kr. 1,—). Norge, Sverige
og Tyskland var enige om
hjemsendelse, som iflg. Haa-
gerkonvensjon artikel 20 i
Norsk Lovtidende 1910, s.
493, kan skje «efter freds-
slutningen». Den foreld ikke,
men krigen var «innstillet».
Art. 37 i Lovt., s. 498, be-
stemmer‘ogsa ved vapenstill-
stand at den «innstiller over-
krigferende staters

I siste

stemmig utsagn: <haplest for
Norge & fortsette krigen».

Den i hele verden ellers
anerkjente britiske «Interna-
tional Law», (Oppenheims),
skriver i 5. utg., II, s. 230
«En hvilkensomhelst hand-
ling i strid med en kapitula-
sjon ville bety et internasjo-
nalt rettsbrudd hvis en
krigferende regjering ga or-
dre dertil, en krigsforbrytelse
uten en slik ordre». Ved
brudd pa vapenstillstand
samme virkning.

En <regjerings anordning
er ment som en ordre, og
der kom flere.

Hvordan kunne den norske
eksilregjering — seerlig dens
justisminister — wvise en slik
internasjonal  ukyndighet ?
Intet annet tysk-okkupertland
bygget sitt rettsoppgjer
eksile

ialdt i-fandet-da oxkupaﬁjo
nen tok til. Det er ogsa ved-
tatt i artikkel 43 i Lovtiden-
de 1910, s. 500. Fra folke-
rettslitteraturen viser jeg til
begrepet «bostedets lov», og
1 «International Law», 8. utg.
I, s. 287, heter det at frem-
mede med engang de paserer
grensen faller inn under
statens overhgyhet. Strl. §
86, siste ledd, fastsetter da
ogsa straffefrihet «for Hand-
ling, hvortil han efter Bo-
stedets Love er pligtig». Den
sveitsiske folkerettsprofessor
Waldkirch hevder derfor at
strl. § 86 om krig ikke kan
anvendes under okkupasjon
og bostedets lov gjaldt i Nor-
ge, ikke anordninger fra en
regjering undergitt engelsk
lov. Folkeretten er ogsd i

lasjon og total vApenstill-heter det da ogs& som en- Norge fortrinsberettiget ved

Avtalene om den nye okkupasjon

undertegnes i London 16/5—44.

‘makthavere

strl. § 14.

Kongen folte det da ty-
deligvis som plikt & instru-
ere sitt folk om okkupasjo-
nens virkninger. Den 26. au-
gust 1940 hyldet han i
kringkastingen Administra-
sjonsradet «for & ha gjort seg
fortjent av fedrelandet ved
& std som mellomledd
mellom de navaerende
og befolk-
ningen 1 Norge». Altsd
for samarbeide med okku-~
panten, et samarbeide, der
bl. a. straks fer, 5/8 1940,
medforte opplesning av norsk

Forts. side 2

pé |
straffebestemmelser,
men pa den lovgivnirg som

ZEITUNG, at bladet finner
inngiende og riktigere bilde
frem i prosessen.

Willy Brandi i norsk majorsuni-

form. Mindre kunne ikke gjore

det! Deri lignet han sine norske
bruknegever-venner.

Det som straks slar en
nir en leser beretningen i
den nasjonale tyske ukeavis
er den forbausende likhet
mellom denne rettergang i
det ulykkelige Berlin og ret-

Willy Brandts norske
fortid for retten

FRA SENSASJONSPROSESSEN MOT REDAKTQR
LOTHAR BRENNER

Det har vzert pafallende lite a finne i norsk dagspresse
om den sensasjonelie prosess mot redakteren av de nu inn-
gatte tyske ukeaviser «7-Uhr-Blatt» og «Wochen-Echo»,
Lothar Brenner, som efter anmeldelse av Berlins regjeren-
de borgermester Willy Brandt og senatet i Berlin er tiltalt
for 4 ha =rekrenket borgermesteren. Det som har statt i
avisene bygget pa beretningene i den tyske «fri» og «uav-
hengige» presse - vesentlig den av berlinersenatet lisensi-
erte, - er sa misvisende, skriver DEUTSCHE NATIONAL-

seg befoyet til & gi et mere
av det som hittil er kommet

Var efterfslgende omtale er bygget pa
det NATIONAL-ZEITUNG forteller.

Vi synes den er pakrevet siden Brandt deltar i norsk
valgkamp pa Arbeiderpartiets side.

tergangen i norske sakalt
landssviksaker. Retten e
rystende forutinntatt mot den
anklagede, det er nesten som
om salig Solem skulle ha ste-
get opp av sin gravi igjen.
Den offentiige anklager fol-
ger trotast opp og den an-
klagede blir ikke levnet stor
anledning til 4 uttale seg.
Dertil kommer da at han har
fatt en forsvarer som servilt
spiller med i rettskomedien
og som nekter & vike sete
trass i anklagedes krav her-
om.

Allered= ferste dag frem-
kom den sensasjonelle opp-
lysning at anklagede da han
overtok ledelsen av Echo-
Verlag i 1962 hadde maéttet
forsikre den regjerende bor-
germester Willy Brandt om
at han ikke skulle skrive om
dennes fortid. Imidlertid var
det fremkommet s meget
nytt materiale om denne for-

Foris. side 7

En samling av Brandt-boker fra dengang han var «nordmanny —
il og med «gody sddan.
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forsvarsvesen. Videre uttaler
Kongen «en varm takk for &
- opprettholde ro og orden un-
der omstendigheter hvor ube-
sindig opptreden lett kunne
ha medfert katastrofale fol-
ger, ikke alene for det en-
kelte individ, men for hele
nasjonen».

Dette er klare ord for ok-
kupasjonstilstand.

Regjeringen fortsatte imid-
lertid med sine anordninger,
ila 3/10-41 den i Norge u-
kjente dedsstraff for sivile
ved endring i strl. § 86 m. fl,,
som «trer i kraft straks».
Derefter ble 22/1-42 medlem-
skap i N.S. bestemt som
krigsviktig bistand til «Fien-
den», som eksilregjeringen
selv hadde innstillet krigen
mot og gjort til medkontra-
hent og okkupant.

Da disse anordninger med
engang resulterte i mord, sa-
botasje og illegale organisa-
sjoner uttalte Kongen 24/12
1940 i ny tale «Det som
kanskje smerter meg mest av
alt er den uvepnede borger-
krig som nd pagar hjemme i
Norge». De nevnte taler er
trykt - med Kongens god-
kjennelse i Sommerfeldts
«Kong Haakon VII Taler»
(1947), s. 38, everst og s. 40.

Det svenske «Institutet For
Offentlig Och Internationell
Ratt» (1956), s. 118, nytter
uttrykket «en om inbdrdes-
krig erinrande forgiftning»
og den nyeste Norgeshistorie,
professor Hubatsch «Norwe-
gische Geschichte» (1963), s.
289, kaller det «Biirgerkrieg»
som Kong Haakon, og sier
at kamphandlingene ble inn=-
stilt 10/6-40 og at Norge
mistet sin statlige kontinui-
tet ved tysk besettelse |og
regjeringens eksil. Den ame-
rikanske professor i statsvi-
tenskap, Unstad, skriver i et
universitetstidsskrift i mai
1959, s. 493, at endel nord-
menn ble trenet til frivillige
i britiske styrker under bri-
tisk kommando. Norge ble
aldri alliert. «Den britiske
regjering ignorerte den nor-
ske eksilregjering». «Ideen
at Norge var en aktiv delta-
ger i krigen mot Tyskland
efter 10. juni 1940 var en
samvittighetslest produsert
legende». Oppenheims «In-
ternational Law», II, s. 301:
«Krig er ikke en anarkistisk
tilstand». En soldat ma opp-
tre i uniform og bzere sine
vapen apent. Enda mindre er
okkupasjon anarkistisk. S.
436 : «Da okkupanten aktu-
elt utever autoriteten, og da
den legitime regjering er
avskiret fra 4 uteve sin au-
toritet, innehar okkupanten
en midlertidig rett til ad-
ministrasjon over territoriet
og dets innbyggere». S. 464:

«Det er opplagt at landets
kriminallover ma vedbli!
(«remain in force») medmin-
dre de er opphevet eller sus-
pendert av den okkuperende
makt. — Okkupantens lover
mé veere tilberlig publisert
og ikke av en tilbakevirken-
de karakter».

Kan man f§ mer avgjeren-
de bevis for at Kong Haa-
kon hadde rett og norsk ek-
silregjering urett ?

Men der foreligger mer.
Den 16/5-44 matte eksilre-
gjeringen vedta i avtaler
med hver av de allierte,
Storbritannia, USA, og Sov-
jet «Overenskomst om sivil-
administrasjon og jurisdik-
sjon i norske omrader be-
fridd av allierte styrker». I
pkt. 1, 2 og 13, og senere ved
avtaler om alliert rett til
sensur og direkte rekvirerin-
ger fastsettes alliert okkupa-
sjon efter den tyske. Og reg-
lene er stort sett som de tyske
var. I pkt. 5 dog den saerre-
gel, at den avtale jurisdik-
sjon skulle «effektueres ved
kompetente norske autorite-
ter overensstemmende med
norsk lov». Dette skulle vaere
overfladig fordi det folger av
Artikel 43 (Lovt. 1910 s.
500), men britisk regjering
hadde ingen tillit til norsk
regjering, da de eksile straffe-
bestemmelser mot<hjemme-
veerende nordmenn na var
blitt kjent. De ble felgelig
pany forbudt. ; :

Da invasjonen 1 Norge
1945 var bestemt ved alli-
erte styrker kunne nordmenn
bare delta som frivillige. Det
heter derfor i pkt. 6, «at de
er underlagt alliert sjomili-
teer, landmiliter eller luft-
militeer rett og vil ikke bli
ansett som medlemmer av
de norske vapnede styrker
i denne forbindelse». Andre
norske veepnede styrker del-
tok ikke. Man har nevnt
Milorg. Iflg. Rt. 1946, s. 702,
siste avsnitt, ble imidlertid
Milorg. «ferst mobilisert ved
tyskerneskapitulasjon». Rett-
ferdigvis nevner jeg at det s.
703, midt p& siden, heter at
tyskerne «har unnlatt a stille
for retten en lang rekke fan-
ger som de kunne ha demt
til deden for sabotasje og
illegale organisasjoner uten &
krenke krigens lover og sed-
vaner». Fra Paul Hartmanns
«Bak fronten» (1955), s. 402,
fra juni 1945, siterer jeg:
«Hjemmestyrkene ber sna
rest dimitteres, er ikke inn-
ordnet i de militeere styrker
og opptrer tildels pd egen
hand, foretar arrestasjoner
mot politiets vilje etc. - ikke

tilstrekkelige allierte styr-
ker». S. 257 skriver H. fra
regjeringskonferanse 23/8

1944 : Det overveies om ikke
norske tropper alene ma be-
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sette Norge hvis tyskerne gir
opp. Man ville da unnga en
mengde vanskeligheter med
den allierte okkupasjon.
Imidlertid har visstnok en-
gelskmennene lyst til 8§ vaere
med hvis de kan avse trop-
per til det». Der ble ingen
endring.

Hva skal man s si til at
eksilregjeringen - skjont av-
talene 16/5-44, pkt. 5, inne-
holder internasjonal vedta-
gelse om eksilregjeringens
egen umyndighet forsavidt
angir norske kompetente au-
toriteter og gjeldende norsk
lov — allikevel gér til utste-
delse av de to viktigste an-
ordninger efter sin forplik-
telse om det motsatte ? Det
gjelder nettopp landssvikan-
ordningen 15. desember 1944
og rettergangsordningen 16/2
1945. Ingen ble kunngjort og
begge gitt tilbakevirkende og
imot norsk lov. Den siste
opphevet juryen, den viktige
«kompetente norske myndig-
het» (autoritet) som i lag-
mannsrettssaker avgjorde det
dominerende skyldsparsma-
let. Tross kraftig protest og
dissens fra statsridene Y¥st-
gaard, Hindahl og Nielsen
fordi det «betegner brudd pa
et bzerende prinsiop» og «et
viktig ledd i wva8r demokra-
tiske samfunnsordning»
(<Regjeringens virksomhet»,
(1948, II, s. 306).

For tiden mens Norge forte
krig mot ‘Tyskland 9/4-40 til
9/6-40, den tid statsminister
Nygaardsvold 25/6-40 sa kri-|
gen varte og hvori Norge ble
«beseiret», (Ny norsk Kvit-
bok), ble ikke mange straf-
fet. De som efterpa ble straf-
fet er folgelig straffet ugyl-
dig ogsa fordi de to anord-
ninger er ugyldige som ved-
tatt i eksilregjeringens u-
myndighetsperiode.

S8 har vi skriftvekslen
mellom ambassader Collier pd
vegne av britisk regjering
og Kong Haakon i august-
september 1946, inntatt i
norske aviser — etter britisk
henstilling — saledes 20. sep-
tember i Aftenposten (ogsé i
«Tenk Selv» (1962) s. 164—
165). Skriftvekslen gjelder
«britisk takk til norske bor-
gere», «de norske borgere
som frivillig deltok i de bri-
tiske krigsanstrengelser eller
i sivilt krigsarbeide pa bri-
tisk territorium». Kongen
svarte 6/9-46 overensstem-
mende hermed og slutter:
«at mine landsmenn deltok i
de britiske . krigsanstrengel-
ser sd langt det var mulig».
Altsa ikke i norske eller fel-
les krigsanstrengelser. Nar
ikke mer var mulig siktes til
kontrakter og avtaler om
krigsoppher og til Gr.l. § 25,
som forbyr & bruke norske

stridskrefter «udenfor Ri-
gets Greenser». Jfr. Riks-
rédsforhandlingene.

Sykdommens gang

Nar Eivind Berggrav og
Erik Solem kritiseres og av-
sleres, skjelver de besatte og
de desperate. En del av dem
blir s& medtatte, at de i sine
feberfantasier  identifiserer
den forhenvarende biskop
med den norske statskirke og
staten forhenverende lag-
mann med det norske retts-
vesen. Om kirken og staten
misbilliger dette, eller foler
seg smigret ved det, er ennu
ikke helt pa det rene.

De stormannsgale pastér,
at Storbritannia ber forsvare

de avdaede herrers eftermszele.
Hvis de underretter den bri-
tiske regjering om dette, ber
de som bilag til underretnin-
gen vedlegge et eksemplar av
biskopens skrift «Folkedom-
men over NS» med den fari-
seeiske undertittel «Hva vil
veere rett av oss ?», og et ut-
drag av lagmannens «retts-
beleringer» og »dommers.
Den medisin de sd far wvil
neppe kurere dem, men kan
muligens gjore deres pine

' kortere.

Christian Bekker.

Truls Nilsen Glesne
til minne
Atter er en av vare kamp-

feller, Truls Nilsen Glesne
gatt bort, 88 &r. Han var

fodt i Kreodsherad pa fedre-:

negarden Glesne og kom til
& bety meget i styret av sin
bygd, fylt som han var av
nasjonalt sinnelag og vilje
til & gjore det beste for lan-
det og for folket. En tid var
han ogsa redakter av bygde-
bladet «Oplandske Tidende»
som kom ut i Vikersund. Det
var naturlig at Glesne kom
med i NS, oppvokset som

‘han var i den vakre bygd hvor

presten Hovden hadde satt
sitt nasjonale preg pé tanke-
gangen. Glesne var ogsa selv
en dyktig skribent og har og-
sd skrevet og efterladt seg

sine memoarer, som -forhé-|°

pentlig en gang kan bli tryk-
ket som et verdifullt kultur-
minne.

22. juni ble han gravlagt i
sine fedres jord ved Glesne
kapell under stor deltagelse
fra hele Kradsherad. For
trass i alt lever den nasjo-
nale &nd som ogsd ledet
Glesne videre i bygden.

Hans minne vil leve lenge.

Fangekamerat fra Ilebu
1947—48.
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Dette utsagn fra England om
ingen norsk krigfering skri-
ver seg fra de mest kompe-

tente autoriteter pa dette om- |

rédde og det er det norske og
britiske offisielle standpunkt.
Englands initiativ var forar-
saket ved missnoye med
norsk eksilregjerings bruk av
oppholdet pd britisk territo-
rium i strid med den inter-
nasjonale «bosteds lov» og
andre internasjonale forga-
elser. Skriftvekslen ma ogsa
sees som tolkning av den al-
ternative avtalen 28/5-41,
Artikkel 1 ,om at de norske
stridskrefter skal anvendes
enten til & forsvare England
eller til 4 gjenerobre Norge,
og bare ble aktuell for ferste
alternativ. Hoyesterett i Rt.

N

TANNLEGE MAAMOEN
Hansteensgt. 2

TIf. 44 43 33

Kjoper

nasjonale tyske og norske
boker og tidsskrift wutgitt
1933—45. Spesiell: interesse
har beker av Alfred Rosen-

berg og Houston Chamber-
Hain. Eksp. anv.
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Kristne Venner

Har du lyst til 4 treffe gamle
venner i et dpent milje? —
ristne Venner moetes den
ferste fredag hver maned i
Colletsgate 43. Etter en tale
er det bevertning og anled-
ning til selskapelig samwvser.

Motetid k1. 19,30.
IKKE NOE M@OTE
FOR SEPTEMBER

R T S SN

Vask, maling,
tapetsering,
menstermaling.
RIMELIG
1. KL. FAGMANN
— Telefon 251291 —

ANNELISE PAROW
TANNINNSETNING

Trondheim

TANNLEGE
MARTIN KJELDAAS
Hansteensgt. 2
Tlf. 4475 54

LW OV B S e L e o]

FORLOVELSESRING-
SPECIALEN
tillbyr moderne, garantert 14
karat stemplet hindarbeidede
ringer fra kr. 95— pr. par.
Sender pr. postoppkrav porto-
fritt over hele landet. Dess-
uten + 59/, rabatt pd grunn-
prisen.
SKRIV EFTER RINGMAL!
Ringene blir sendt straks jeg
fir bestillingen.

Gullsmedmester
Thorvald A. Olsen
Skottegaten 20 v| Metodistkirken.
Bergen
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UAVHENGIG POLITISK PUBLIKASJON
Redaktorer:
ODD MELSOM. ansvarlig
ALEXANDER LANGE

[ 4

Foran stortin gsvalget

Eiter en teinmelig hedrsvelig scmmer forbereder det
ferictrette Norge seg nu pa det store narresnill som holdes
hvert fjerde ar: stortingsvalget. Skjent slikt noe har vi vel
ikke lov til & si siden stortingsvalget jo er en av det ra-
dende demokratisk aller helligste kuer. Og dog burde en-
hver lett kunne innse hvor tapelig det hele er ved bare en
ganske liten smule eftertanke. For var det ikke gjennom
valg det tyske demokrati i tredveiarene skapte diktatoren
Adolf Hitler? Og er det ikke gjennom valg drevet ut i sin
ytterste karikatur diktatorer idag bade i kommunistiske
land og i de sakalte utviklingsland demonstrerer for allver-
dens blasyede fjols hvor folkedemokratiske de dog er ?

I sitt innerste vet vel alle meningsberettigede idag at
det er en ren propagandateknisk affsaere a drive storparten
av de sikalte «fri velgere» inn i de baser en ensker. Pa
samme mate som en ensrettet presse og kringkasting i le-
pet av noen dage kan frembringe den «folkemening» en sa
paberoper seg. Det er da ogsi disse meningsskapere som
har fatt innbildt den store masse at den deltar i statssty-
relsen ved denne stemmegivningen hvert fjerde ar pa kan-
didater den ikke selv har hatt anledning til & utpeke og
med programmer som bare rent perifert interesserer den.

Ut fra disse betraktninger skulle det igrunnen si seg
selv at den som har litt vett i skallen overlater arrangerene
valplassen pa valgets dag, si meget mere som det jo heller
ikke lenger er noen vesentlig forskjell pa de retter som
frembys fra de forskjellige partikjekkener. Det er blank
sosialdemokratisk robotpolitikk de propaganderer for alle
vare partipolitikere nar det gjelder innenrikspolitikken, og
nir det gjelder utenrikspolitikken si er det nir en unntar
de to kommunistiske smapartier blank amerikansk imperia-
lisme ogsa det norske folk skal sta for — med fare for ut-
slettelse i en fremtidig krig. De to nevnte kommunistpar-
tier star for neyaktig det samme med motsatt fortegn. In-
gen stir for Norge og norske interesser. Det er bare dollars
og industrialisering og umyndiggjoerelse av individene som
er drivkraften bak alle disse partipolitikerne som sniker sa
varsomt rundt pa tefler nu i valgtiden.

Nar det spesielt gjelder de domfelte NS-folk, sa tror
vi ikke de har noe i hape pa i retning av forsinket rettferd
og oppreishing fra noen av de partier sem opptrer ved dette
stortingsvalg. Bortsett fra Stavang og tre-fire forsiktige
silkefrontteffelgjengere si er det ingen av det sittende
stortings medlemmer som har vist den aller ringeste skam-
folelse over den urett som er begatt mot landsmenn og som
nu er si Apenbar at den skriker mot enhver og til og med
gir ekko i det store utland. Ut fra dette er det altsa forstae-
lig at FORBUNDETS arsmete stillet seg avvisende til tan-
ken om deltagelse i forestiende stortingsvalg.

Men likevel ! Trass i at vi her med solide argumenter
har vist hvor tapelig det er 4 nzere forhapninger til et nytt
storting og hvor bortkastet det for savidt er a delta i valget,
sa kan vi ikke nekte for at vi er sa luta lei av Gerhardsen
og hans kumpaner at vi kunne vszere fristet til & begd selv
store tapeligheter for endelig en gang & bli kvitt dem. For
ett er iallfall sikkert: Av Arbeiderpartiet, som dog sitter
med det parlamentariske ansvar for landssvikoppgjeret selv
om de andre partier ogsa medvirket, har vi intet a.vente.
 Det har nu sittet med makten i alle de tyve ar siden 1945
og har intet annet hatt & by oss enn denne evige mose-
grodde landsfaderligheten, denne de mette revolusjonzeres
foraktelige besteborgerlighet, og denne stupide underkas-
telse under Storbritannia og USA. Verre kan det neppe bli,

. Forskjell pa

folk

I 1ste verdenskrig 1914—
i1%})18 ble giftgass brukt som
1 vapen.

{ I 2den verdenskrig — i
juli 1942 — kastet Engelske
fly ned selvantennende plater
cver deler av Tyskland med
den folge at det oppstod
branner. Et par dager etter
nedkastingen holdt Adolf
Hitler en tale hvor han sier :
«Hvis Storbritannia akter §
begynne kjemisk krigfering,
gjer jeg oppmerksom pa at
Tyskland har verdens fremste
kjemiske industri».

Giftgass ble ikke brukt i
den 2den verdenskrig.

Nyttar 1945 hodt Adolf
Hitler en tale sports-
palasset i Berlin hvor han
sier: «Jeg har et vipen, som
hvis det blir brukt, ikke wvil
etterlate et tort oye langs
Themsens bredder, men Gud
forbyr meg & bruke det».

Den 6. august 1945 gav
U.S.A.s president Harry Tru-
man i sin.Guds navn' ordre
om & kaste atombomben over
de japanske byene Hiroshima
og Nagasaki, med den folge
at titusenvis mennesker ble
brent ihjel. Noen straks og
i de efterfolgende timer og
degn. Andre titusener senere,
i de efterfelgende ar til den-
ne dag: Langsomt pint ihjel
av de skader som oppstod.

I 1965 har U.S.A.s presi-
dent Lyndon B. Johnson an-
vendt gass som vapen i den
der pdgiende krig.

Den ene fremstilles for de
uvitende som krigsforbryter,
de andre som fredselskende
demokrater.

S.

L S S P A N I S S S

skjent vi innrgmmer at alt
taler for at det heller ikke
blir bedre.

Men, altsa: Det kunne vze-
re et forsek verd a vsere med
pa a fa litt bevegelse i norsk
politikk igjen, & skape litt
uro ikke bare omkring
«retts»oppgjeret, men om-
kring partipolitikerne selv.

Vel, vi har villet nevne
dette til overveielse pa det
lokale plan. Det kunne kan-
skje vezere en tanke 3 organi-
‘sere ett €ller annet i valgdi-
strikter hvor det er umaken
verd. Listen over grenseman-
dater gir her en pekepinn.
Men naturligvis vil vare folk
ikke kunne stemme pa kan-
didater som spesielt har ut-
merket seg gjennom hets og
fortsatt forstokket uforstand
nar det gjelder det sakalte
«retts»oppgjer. Av slike folk
er det intet & vente hverken
i den ene eller den annen
retning og en ber tvertimot

Norges gullbeholdnihg

Ble den reddet eller forsvant den?

I Deres blad for 10. juli
d. 4. har De en beretning om
gulltransporten og den forut-
seenhet som regjeringen viste
ved & fa vekk gullet for tys-
kerne fikk kloa i det. Spers-
malet er da, var den tyske
heer en samling revere, mor-
dere og tyver — og var det
bare en sulten reverferd de
var ute pd i Europa ? Dette
stemmer ikke med mine eg-
ne erindringer. Under inva-
sjon her kom en tysk soldat
i skade for a spise to terre
kringler i en bakerbutikk, og
ville betale med tyske pen-
ger. Dette nektet bakeren a
godta og anmeldte soldaten
for tyveri av 2 Kringler til
sjefen for avd. Soldaten ble
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His master’s voice

Til Hans serverdighet
Stormesteren over
Stormestrenes livgarde.

Noen minneord fra /Stor-
mesteren til salig i hukom-
melse, til vederkvegelse for
trette sjeler samt trette bane-
brytere i kampen for 4 fa
landskapet til & komme i
overensstemmelse med kartet.

Som behorig demt front-
kjemper hadde jeg pa tross
av. dommerens utsagn, ikke
anledning til 4 lytte pa Lon-
don’s B.B.C. I drenes lop har
Jeg gjort det jeg kunne for
a4 gjere min forbrytelse god
igjen.

I det meget demokratisk,
nasjonale, alle trofastes blad
Buskerud Blad har jeg klip-
pet ut felgende visdomsord
pr. 16/3 1965 nr. 63:

CHURCHILLSK '
Et parlamentsmedlem, nd avded,
som var tilstede i Underhuset da
Churchill holdt sin bergmte tale
hvor han sa: «Vi skal kjempe pid
strendene, vi skal kjempe pd lan-
dingsstedene — —» fortalte meg
en gang at da talen var slutt og
applausen tordnet mot ham fra
salen, vendte Churchill hodet til
siden og mumlet: «Og vi skal
kjempe med tomme glflasker, for
det er alt vi har».
(Leser-brev i «Newsweek»).

I krigstid er sannheten si kost-
bar at den alltid md omgis med
en livvakt av lagn.

(Sit Winston Churchill).

Siste avsnitt synes under-
tegnede er sa betagende
skjent og av sd moralsk rek-
kevidde at det ber bli kjent
litt lengere ut over enn B.B.’s

lesekrets.
Cal.

gjore hva en kan for i holde
dem utenfor gjennom stem-
megivning.

Her vil en pa det lokale
plan vsere best orientert.

gyeblikkelig skutt som tyv..

Jeg ser at «Sjefartstiden-
de» jubler av glede over at
transporten lykkedes og gul-
let ble reddet. Men nar bade
regjering og jernbanefolkene
var sd dyktige, sd er vel nu
gullet tilbake og vel forvart
i N. Banks kjeller ? Skulle
hensikten veere i beskytte
gullet — ma det vel vzre i
behold. Er det derimot ikke
tilbake — ma vel noen andre
ha fatt tak i det, noen som
er like sultne som tyskerne
angivelig var. Hvordan er
ellers loven? Har en tilfeldig
sittende regjering lov til &
fjerne et lands gullbehold-
ning uten Stortingets sam-
tykke ? Hadde tyskerne tatt
gullet, hadde vi visst hvor vi
skulle henvende oss for & fa
det tilbake, men nu efter all
jubel og helteglory, er det
nu tapt for alltid ? Er det to-
talt vekk, ma det her vere
foregitt verdens frekkeste og
sterste bankreveri.

Ja, dette er sd eventyrlig
at ikke engang Amerika, som
er reovernes eldorado, kan
oppvise maken. I Koht’s bok
«Fra skanse til skanse», star
det at banksjefen i Norges
Bank kom efter regjeringen
da den remte 9. april og gav
statsradene en handkuffert
som inneholdt hundre tusen
kroner. Uten & forlange kvit-
tering! Var dette lovlig? Kan
en banksjef tillate seg slikt
uten styrets fullmakt? Det
ville vaere av interesse om
F. og L. kunne utrede spors-

‘malet og sette tingene pa

plass — om det bare var tys-
kerne som stjal og revet.
Gjennomsnitts Nordmann.
Vi tror vi far overlate sva-
ret til den enkelte leser. —
Kanskje de brukte «Elve-
rumsfullmakten» ?
Red.

TYSK INNSAMLING
FOR USA

I Hitlertiden var det som
kjent en utstrakt innsam-
lingsvirksomheti i Tyskland.
Spesielt ble det samlet inn
millionbelep til «Winterhil-
fe». Slik foraktelig nazistisk
hjelp til egne landsmenn i -
nad er det slutt med i det
nye demokratiskel halvtysk-
land. Der samles det inn til
verdigere formal. Saledes
overleverte Bundestagsrepre-
sentanten Birrenbach nylig
til den amerikanske sende-
mann en sjekk stor 1,2 milli-
oner D-Mark innsamlet i
Vesttyskland til opprettelse
av et Kennedy-bibliotek i
Boston. -

Daglig friske blomster

Blomsterforretning
SYNNOVE LIE

Kranser til alle priser
Frognerveien 30, Oslo

TIf. 44 22 30
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Skyld og Soning

DEN BRITISKE JURIST F. ]. P. VEALE GRANSKER «VAR TIDS NOKKELPROBLEM»

8. Er skrittet mot krig en
forbrydelse ?

Det er en grunnregel som
er anerkjent av alle historie-
forskere, at en handling ba-
re kan fordemmes som en
forbrytelse nar det alminne-
lig ble ansett som en slik pa
det tidspunkt den ble begatt.

Sikkerlig har det inntil
1914 ikke falt noen inn at det
skulle veere noe dadelverdig
eller enndog forbrytersk &
erkleere krig hvis forhand-
linger for &4 na et diploma-
tisk mal var brutt sammen.
Man hevdet faktisk det
standpunkt at den nasjonale
=re krevet at en skulle ta
skrittet til krig nar en stat
ikke s seg istand til & hev-
de sin rett med andre mid-
ler. Uten vanskelighet kunne
man anfere dusinvis av ek-
sempler pa at stater for 1914
var gatt til krig for et poli~
tisk mals skyld. Da Frank-
rike i 1870 erkleerte krig for
4 annektere - venstre Rhin-
bredd, da Storbritannia i
1899 erkleerte krig for 4 inn-
lemme Transvaal i sitt impe-
rium, eller da Italia i 1911
erklerte krig for 4 annektere
den tyrkiske provins Tripolis,
var det ikke et eneste men-
neske som péstod at de had-
de begéatt noen forbrytelse.

Uten tvil har den uherte
nedslaktning i 1. verdenskrig
bevirket en endring i den
offentlige mening. Mange be-
kjente seg til den dengang
nye oppfatning, at krigen var
blitt s& skrekkinnjagende at
det méatte vgere moralsk galt
4 anvende den. Litt efter litt
kom det overveiende flertall
av siviliserte mennesker {til
den slutning at hvis krigf@-
ring var en forbrytelse,, sa |
matte ogsi det & ga til krig)
vere en forbrytelse per se.
Men denne oppfatning ble;
alltid innskrenket ved en el-
ler annen unntagelse som
gjorde den betydningsles, for

eksempel «uten i selvfor-

Ung araber forsoker 4 slukke brannen i ruinene av sitt bombede
hjem etter et fransk-britisk flyangrep pi Port Said. (Fra VERDEN
SIDEN 1945 - Aschehong 1962 ). ‘

svar». Det kristelige stand-
punkt var, som den engelske
kirkef alt hadde formulert,
det, at krigfering er urett
uten at det foreligger en
rettferdig foranledning. 1
den forbindelse er det bemer-
kelsesverdig at de som tok
avstand fra krigen uten inn-
skrenkninger, det vil altsd si
de desiderte pasifister, var
blant dem som skrek hoyest
da Neville Chamberlain ble
angrepet fordi han ikke var
gatt til krig for & forsvare
Tsjekoslovakia pad Miinche-
nerkrisens tid i 1938!

I 1928 undertegnet femten
stater i verden Kellog-pak-
ten og gav dermed hoytide-
lig avkall pd krig som mid-
del til fremme av nasjonal
politikk. England underteg-
net vel & merke med et for-
behold som berettiget det til
«& beskytte visse omrader i
verden hvis vel og uangripe-
lighet var av searlig og livs-
viktig interesse for Englands
fred og sikkerhet»: «Kellogg-
pakten», skriver Lordkansler
av_ England, Viscount Maug-
ham; i sin bok «U.N.O. and
War Crimes» (Murray, Lon-
don 1951, s. 71) «ble ved ti
forskjellige anledninger flag<
rant brutt efter at den var
undertegnet; og ingen anty-
det engang at angriperne 1
disse tilfeller skulle vare
forbrytere». (Bortsett fra,
burde Viscount Maugham ha
tilfeyet, da Hitler brot den
i 1939).

Nar det ikke kan hevdes
at Kellogg-pakten hadde no-
en sporbar innflytelse pa no-
en av de krigferende av
1939, sa kan det til og med
sies at den ikke engang har
hatt noen innflytelse pa de
statsmenn 1 hvis hender
menneskehetens skjebne se-

. nere har ligget. Siden 1939

| da Hitler gikk til krig for &
- befri den gamle Hansastad
Danzig fra dens avhengig-

| 'het av Polen, har det fore-

" kommet tre dominerende ek-
Antbony Eden nalte ikke med 4 sempler pd at makter gikk
gripe il krig for & nd et politisk |til krig for 4 nd et politisk

Det forste av disse tre
flagrante brudd pa de for-
skjellige - internasjonale av-
taler om for alltid & fordem-
me krigen som middel til &

né et politisk mél, var inva-
sjonen i Egypt i 1956 av
stridskrefter fra 'England,

Frankrike og Israel. Dette
eventyr hadde sitt utgangs-
punkt'i hemmelig diplomati
av den art som i president
Wilsons fjorten punkter ut-
trykkelig var blitt fordemt
som aggresjonskrig.. Bak et
forheng av den dypeste hem-
meligholdelse ble man enige
om at et engelsk-fransk ek-
spedisjonskorps skulle beset-
te Suezkanalen, mens en is-
raelsk styrke falt inn pa
Sinaihalveya. Den ledende
rolle spilte herunder den
britiske premierminister An-
thony Eden, som det var
gatt fullstendig hus forbi at
maktlikevekten siden 1856
hadde forskjovet seg betrak-
telig. Dengang da England og
Frankrike hadde vist seg det
mektige russiske rike over-
legne, landsatte en her pa
Krim og inntok den store
festning Sebastopol til tross
for alle anstrengelser fra tsa-
rens here pa & undsette den.
Med dette hundre ar gamle

eksempel for sye s Anthony
Forts. side 8

MED EN SOVJETSOLDAT
I VERDENSKRIGEN

For FOLK OG LAND av armeneren Jerwand Dshanian

11. Det forste badet i divisjon grafen igjen. — «Vil dere ha
390. et bad?» spurte offiserene.

. Orn vi viile bade!

S& kom vi til den armen- Vi hadde ikke badet siden vi
ske divisjon nr. 390, som var ygm til Krim. Vi kledde av
stasjonert ca. 20-25 km. bak {5 gver hele kloppen de
fronten. Vi matte g bestem-!yandret rundt pé oss, fra ho-
te veier, tillatt for fotgjen- idet til teerne — til og med
gere og vogner, og som gikk | Vi kladde

5 | kertsjanske halveya.

utenom minerte omrader. Vi
visste ikke at det var slike;
mengder av artilleri-, fly- og
krigsutstyr bak fronten, som
vi sd der vi marsjerte. Over-
alt horte vi folk snakket ar-
mensk, og herte vi armensk
musikk og sang fra grammo-
foner. En skulle tro at alt av
Armenias vepnede styrker
var overfeort hit til den lille

Rett som det var, satt to
offiserer der og ventet pa
oss i en bunker. Der stod et
bord med et morseapparat pa,
— vi var kommet til Stabens
telegraf.

«Telegrafister Dshanian og
Lomidse kommer fra divisjon
374, og melder seg til tje-
neste», sa vi og stod i stramm
givakt derinne i bunkeren.

— «Sitt ned ved apparatet
‘og telegrafer disse ordene»,
sa den ene, og leverte et te-
legram til hver av oss. Jeg
sendte telegrammet til den
4de armestab, og det samme
gjorde Lomidse. Det var an-
tagelig for & preve vare kva-
lifikasjoner. Efter at de to
offiserer var blitt overbe-
vist om at det var iorden, til-
kallte de Starshina - en slags
proviant og materialforval-
ter. «Gi vare nye telegra-
fister et telt og anvis dem
plass», lad ordren, og Starshi-
‘naen utferte den. Jeg og
min kollega tok spadene, som
vi alltid bar med oss, og
reiste teltet, som skulle ve-
re var bolig inntil videre.
Men vi var bare sdvidt fer-
idige, da vi ble innkalt til tele-
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(Aus .Stockholm Tidningen®)
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mal.

FOLK OG LAND

LORDG 14. AUGUST 1965

Det lakker og lir mot utloper av NATO-avtalen. Situasjonen i den
vestlige verden er ellers treffende karikert i «Stockholm Tidnin-

futenpd kleerne.
infernalsk natt og dag.

— «Ja —» svarte vi glede-
strdlende. S& ble Starshina-
en tilkalt igjen, fikk sin

ordre, og han tok oss med ut
av bunkeren, og bort til et
stort telt, som stod der midt
i gdemarken. Det var badet.
Da vi kom inn, stod det flere
soldater der nakne under
dusjen. Endelig et bad
kleerne kom av i en fart, in-
gen sjenanse — for i naken
tilstand er alle like. Men ni
glodde de andre pé oss og
de hadde grunn til det, for
vi fikk selv et sjokk da vi
s& alle de rode stripene over
hele kroppen péd oss. Lusene
hadde forsynt seg godt, flere
steder hadde de gravd seg
inn og laget store hull, og
merker. Veerst var det pa be-
na mellom ankelen og fot-
bladet, der var det store sar
med blod. Det er over 20 ar
siden krigen sluttet, men de
bld merkene og flekkene er
ikke forsvunnet, og hvis jeg
klor pd dem, kommer det
blod. Det var ikke bedre med
selve fotbladet og tzerne, fo-
ten var nesten ikke til &
kjenne igjen, sd dekket var
den med skitt og svette. —
Og strempene — undskyld
— sa jeg strompene ? Anei
— ingen sovjetsoldat bruker
stremper den dag i dag. Sol-
datene far utlevert et stykke
gré-hvitt stoff, som bindes pa
foten, og over det — fra an-
kelen til kneet — bindes det

fast et stykke tykt militer-

stoff. S& puttes denne gra-
hvite fotkluten inn i stevlen,
og denne sneres igjen. Disse
fotkluter (ogsd brukt i Nor-
ge!) mener de russiske mili-
teereksperter er bedre og
mere holdbare enn vanlige
stremper. Og vart elegante
antrekk ellers si ikke ut —
undertoyet og uniformen var
fillete og neermest i ratten
tilstand. En kunne bli kvalm
av den fzle lukten, som en
kjente pa lang avstand. I 8
maneder hadde vi hatt disse
klaerne pa kroppen — uten
4 fa skiftet — eller ennsi
vasket dem eller oss selv. I
krig er sint en uoppnaelig
luksus. N& sprang vi under
dusjen, og var glede og vart
velveere var ubeskrivelig. Vi
hadde fatt et stykke sape
hver, men vi métte ldne me-
re av de andre, det ble lik-
som ikke nok til & vaske

geny, som skildrer «Vestlig enbety slit.

Forts, side 7
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Siegfried:

Quisling som syndebukk for den
misslykkede kohtske politikk

2

PA

€2

I den norske sakalte hi-
storieskrivning  efter wver-
denskrigen har det, i over-
ensstemmelse med det som
ble erkleert for god latin &
veere under saken mot Quis-
ling, veert slatt fast som en
indiskutabel kjennsgjerning
at det var Quislings samta-
ler med tyske ledere, deri-
blant Hitler selv, i desember
1939 som 4&pnet tyskernes
oyne for nedvendigheten av
en aksjon mot Norge. Inntil
dette tidspunkt, beretter den
historiske legende, trodde
béde Hitler og hans utenriks-
departement pad at Norge
mente alvor med sin hoytide-
lige noytralitetserklering og
at det efter beste evne ville
hevde sin neytralitet til beg-
ge sider pa samme méite som
Sverige. Riktignok medgis
det pa sett og vis at den tys-
ke storadmiral Raeder var
klar over faren for en bri-
tisk okkupasjon av stette- !
punkter i Norge og ville ha
Hitler til & treffe motfor-
holdsregler, men det var
forst da Quisling opptradte
pa scenen og stettet storadmi-
ralens syn at Hitler fikk-oy-
nene oppladt for gehalten av |
den norske neytralitet slik |
den ble praktisert av kong!
Haakon og hans Nygaards-
voldregjering med tilslutning
av noen fi borgerlige politi-
kere, mens det norske folk
ble holdt i uvitenhet.

Det har jo senere vist seg
at bade storadmiralen og
Quisling s& rett nar det gjaldt
de britiske planer om a an-
fekte norsk neytralitet og
gjore landet til krigsskueplass
i verdenskrigen og de fleste
som er istand til & tenke
neokternt slutter seg vel ogsa
i sine hjerter til ordene i Ter-
je Viigen «Godt var det kan-
hende det gikk som -det
gikk — —» For kan noen
unngd med gru & tenke pa
hva som hadde hendt hvis
engelskmennene var kommet
forst slik at Norge var blitt
en virkelig krigsskueplass? Vi
skulle anta at de overlevende
da fremdeles hadde rotet i
ruinhaugene, at Nord-Norge
ville veert tapt til russerne
(slik Quisling fryktet da han
med redsel fulgte den norske
utenrikspolitikk i denne kri-
tiske tid), og at man hadde
mattet regne krigsofrenes tall
i hundretusener.

Forsavidt kan det fra var
side veere liten grunn til &
redusere Quislings pastatte
skyld eller fortjeneste -— ef-

Kobts «noytralitetspolitikky  lurte
ikke tyskerne. Men etterpd trengte
ban og hans parti en syndebukk.
Quisling stod beleilig til for bugg.

ke ble tatt pd sengen nér

‘det gjaldt den planlagte bri-

tiske aksjon mot Norge. Men
likevel ber sannhet veere
sannhet nar det gjelder en
historisk vurdering av_det
som vedrerer ogsd norsk ok-
kupasjonshistorie. For det
var savisst ikke nedvendig &
apne tyskernes gyne nar det
gjaldt den livsfarlige og selv-
morderiske politikk de anglo-
file politikere som satt med
makten i Norge forte bak
folkets rygg.

Hewins har i sin Quisling-
biografi pavist dette klart og
tydelig og understreket at
den politikk som’ ble fort,
med en gresk- skjebnetrage-
'dies uavvendelighet matte
fore til katastrofe for Norge.

Og ogsa nar det gjelder
dette sporsmdl og Norges
sergelige skjebne, faller an-
svaret klart og.tydelig pa de
norske venstreradikale poli-
tikere, Arbeiderpartiets og
Venstres i forste rekke, som
foretrakk den billige halv-
neytrale politikken bygget pa
britisk «beskyttelse» for det
4 ofre hva det kostet & hol-
de kruttet sdpass tert at alle
impliserte makter tok var
neytralitetspolitikk alvorlig.
En av de sterkeste talsmenn
for dette siste var Quisling.
Sa det er helt korrekt slik
Hewins formulerer det, at
hadde Norge fulgt Quisling
s& hadde det ikke opplevet
noen okkupasjon i det hele
tatt.

" N4 er jo Hewins som héar
i maten for de norske okku-
pasjonshistorikere og for al-
le dem som ellers star og fal-
ler med at de gamle legender
opprettholdes. Men en sann-

ter som en ser det — for at

het som er s& apenbar som

tyskerne i forste omgang ik-den der vedrgrer disse spers-

SIGHTSEEING INORSK FORUGVARS- OG UTENRIKSPOLITIKK FOR 1940 MED

DOSENT NILS @0Vith SOM CICERONE

mal er naturligvis ikke lett
& undertrykke. I ubevoktede
gyeblikker stikker den ufor-
skammet hodet frem og skan-
daliserer de selvrettferdige.
UNIVERSITETSFORLA-
GET utgavi 1962 et sammen-
drag av dosent Nils @rviks
krigshistoriske arbeide «Norsk
sikkerhetspolitikk 1920-1930»
til og med med forord av
den fhv. heersjef generalma-
jor Bjern Christophersen,
som anbefaler den pad det
beste. Det gjor forresten’ vi
ogsa. Vi har studert den med
stor interesse og det dreier
seg da ogsd om hendelser
som vi selv i sakens natur
har statt midt oppe i nar han
skriver om bakgrunnen for
den norske katastrofe i 1940.

Det eri denne forbindelse
interessant & notere seg at
den tyske sendemann i Oslo
som var Brduers forleper,
Heinrich Sahm var fullt
klar over hvorledes landet
14 an og at han holdt sin re-
gjering underrettet om sitt
syn.

I sin arsrapport for 1937
skriver den tyske minister at
man i Norge da begynte a
tvile. pd Englands styrke.
Man mente «dass die englische
Weltherrschaft ihren Hohe-
punkt tiberschritten hat». Og
«siden " truselen fra Sovjet
stadig var merkbar, ville
folgene bli, skrev. dr. Sahm,
at Norge etter hvert maétte
neerme seg Tyskland. (Drvik
side 38). Forfatteren nevner
ellers i denne forbindelse
«Mowinckels tyske sympa-
tier» og skriver at «forholdet
er ikke undersekt nsermere,
men det virker ikke urime-
lig 4 anta at han og andre
ledende borgerlige kretser
kan ha veert inne pa tanker
som dem Sahm antyder i sin
rapport». ‘

Mens Quisling altsd ingen
grunn fant til & endre dette
syn pd det som tjente Nor-
ges sikkerhet, gikk det an-
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RELATOR:

Hjort et bekymret — men. ikke
pa vire vegne.

Den statlige kringkasting
har hjerte for mange ulykke-
lige, selv om det naturligvis
er unntagelser som ikke er
gjenstand for unedig velvil-
je, noe vare lesere har kjenn-
skap til. Her for ferien gikk
endel «behjertede» menn inn
for de homoseksuelle; Det
var en representativ forsam-
ling: en biskop, en profes-
sor, helsedirektoren, en over-
lege, en kjent forfatter og
den allestedsnaervaerende me-
get forhenverende nestforer
J. B. Hjort. Etter en masse
temmelig likegyldig snakk
ble konklusjonen en varm
oppfordring til folk om &
apne hjerter og derer for de
homoseksuelle. I det hele tatt
matte man ha et kjeerlig sinn
overfor seksuelle avvikere.
Kanskje noen i det sveert
stille ogsd tenkte pd dem
som en rd og hensynsles
propaganda stempler som po-
litiske avvikere. Tor vi her
gjette pa fhv. nestfarer J. B.
Hjorth? Hvem vet om han
ikke i sitt lgnnkammer fel-
ler en tire over sin tapte
ungdoms tro og idealisme.
Tenker han pa Gjevikslaget,
dengang han stod skulder til
skulder sammen med sine
unge kampfeller, dem han na
har sviktet fordi han er
kommet i sd altfor «godt»
selskap ?

Det er utvilsomt mange
som vil se den nevnte radio-
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holdstortegneise tor begge bind.

Det er & hape at det utsnitt av var forsvarshistorie
som dette seertrykk gir, kan gke interessen for norsk
sikkerhetspolitikk og stimulere til ytterligere stu-

dier innen omréadet.

FORSVARETS KRIGSHISTORISKE AVDELING

Oslo november 1962

Bjorn Christophersen
Generalmajor

Fra introduksjonen i Drviks bok.

'undertrykt,

De bekymrede

time som tegn pa et av de
fremskridyy dagens velferds-

. stat kan oppvise. Her opp-

lever vi at flere kjente sam-

= fundsnavn stir frem og er

umatelig bekymret pad grunn
av at de homofile etter si-

. gende blir diskriminert. Det
. ma heretter ikke veaere noe
. mindreverdig i & tilhere de
. homoseksuelles krets.
. kens biskoppelige represen-
. tant tok riktignok det forbe-
. hold at selv om kirken si
. med oppriktig kristen kjeer-

Kir-

lighet pd de homoseksuelle

. s& tok man avstand fra homo-

eksuelle handlinger, et for-
behold som de andre tildels
var uenig i.

Ja, vi er kommet ganske
langt. Nar vi tenker pa det
spissborgerlige samfund vi
eldre er vokset opp i, pd den
nesten wutrolige sneversynt-
het som f. eks. preget 80- og
90-arene, hvor selv det &
veere kunstner var ensbety-
dende med noe i retning av
a stille seg utenfor det gode
selskap, da m& man innrem--
me at de bekymretes appell

itil  publikum om & slutte

mannjevnt opp om de homo-
file, ville ha veaert utenkelig
for selv bare et kvart drhun-
dre siden.

Vi unner alle mennesker
sin del av lykken og det far
bli deres egen sak hvordan
de oppnir den. Men nir vi
har sagt dette s& m3 det vee-
re oss tillatt 4 si de bekym-
rete radiotalere et Pauli ord.
De homofile utgjer neppe
mere enn en ganske ubety-
delig prosent. Hvordan kan
man overhodet med god sam-
vittighet beskjeftige seg med
denne handfull mennesker
sd lenge det finnes tusener
pa tusener av heytstdende
medborgere som fremdeles
forfelges med en fanatisme
som om vi skulle befinne oss
i den svarteste middelalder?
Tror de bekymrete at vi et
oyeblikk har glemt hvordan
vi er blitt hanet og spyttet
pa, ulovlig fengslet og mis-
handlet, skonomisk ruinert,
stengt ute fra
aviser og forlag, og gang pa
gang drevet ut i fortvilelse
og desperasjon? Tror de be-
kymrete at vi glemmer vare
kamerater som er bukket
under for hetsen og na lig-
ger pa kirkegarden?

De kan veere rolig for at
vi ikke har glemt noesom-
helst. Vi har heller ikke
glemt hvordan vi kjempet for
Norges sak i krigsarene. —
Hvem var det som ved sin
uegennyttige innsats skaffet
bredkorn til landet? Den mi
veere noksd blet som tror
tyskerne ville gi oss korn pa
oppfordring av saboterer og
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nerledes med de mere var-
hanebetonte partipolitikere.
For Orvik anforer at «i sin
arsrapport for 1938 innremte
Sahm at utviklingen nok
hadde tatt en annen retning
enn han hadde trodd &ret
for. For det ferste regnet
man nd i meget mindre grad
med en russisk trussel. — —
For det andre var det skjedd
en forandring i synet pd Eng-
land. — — Sahm mente at
omslaget trolig hang sammen
med britenes nye, storstilte
rustningsplaner og med
Chamberlains Miinchenak-
sjon, som var blitt hilst med
tilfredshet av hele den bor-
gerlige presse. Sahm hadde
ogsd merket en ny tone i
nordmennenes holdning over-
for Tyskland. De protyske
tendenser hadde stagnert,
mens frykten for Tyskland
var blitt merkbart sterkere.
Dette, skrev Sahm, skyldtes
serlig anneksjonen av Oster-
rike og av de sudet-tyske
omrader. Man ansd ikke ak-
sjonene som helt uberettiget,
men de hadde ikke desto
mindre satt en stekk i folk.
Selv om Norge ikke folte seg
truet militeert, s man i
Tysklands maktekelse en
fare for at det etter hvert
kunne skaffe seg et skono-
misk overtak i Norge, hvil-
ket vakte ubehagelige asso-
siasjoner om en ny «Hansa-
tid». — -~ — Det er helt
pd det rene at det var en
klar arsakssammenheng mel-
lom de tre stormakters mili-
teere og okonomiskq styrke
og den norske oppfatning av
sikkerhetsproblemenes».

I denne farlige verden
drev da de norske partipoli-
tikere sitt skjebnesvangre
spill med Norges livsinteres-
ser og sikkerhet. Det gjaldt
ikke bare norsk utenrikspoli-
tikk som sidan, men ogsd
det som i virkeligheten var
grunnlaget for denne poli-
tikk: synet pad forsvarsspers-
malet. De norske venstre-
radikale partipolitikere ville
ikke ofre noe pa& forsvaret,
som de alltid hadde motar-
beidet fordi det var en sam-
fundsbevarende institusjon
og de slett ikke eonsket &
opprettholde dette samfund.
Men prisen for ikke & holde
det forsvar som var nedven-
dig for & sikre landet var en
ungytral politikk med slag-
side til England.

Om denne forsvarspolitikk
skriver @rvik pa side 52 og
flg. bl. a.:

«For det andre hadde de
borgerlige partier ved 4 vedta
1933-ordningen redusert mili-
tervesenet sd kraftig at det
knapt nok kunne fylle de mini-
mumskrav til vakthold og mat-
kering som Norge

utenom hvis det fortsatt ville
gjelde som suveren stat. ‘Jeg vil
understreke’, sa Torp p3 lands-
motet i 1936, ’at faktisk er
Norge avrustet, militert sett».’

Mens de borgerlige pa den-
ne méite var med pd & ede-
legge de siste rester av norsk
forsvar, begynte paradoksalt
nok Arbeiderpartiet & f& an-
fektelser. Da det gjaldt &
legge landet dpent for et mu-
lig russisk angrep, gikk det
halvkommunistiske arbeider-
parti i spissen, men nu ble
situasjonen den som @rvik
skildrer slik :

«Den europeiske fascismen
hadde derimot vokst enormt
og utgjorde nd en farlig trus-
sel mot hele den internasjonale
arbeiderbevegelse, ikke bare p3
kontinentet, men ogsd i Euro-
pas utkanter — — —

I det program som Atrbeider-
partiets landsmete vedtok i 1936
trakk man konsekvensene av
den nye ytre og indre politiske
situasjon og sleyfet setningen
om bel avvepning. Partiet for-
pliktet seg imidlertid til & be-
kjempe ’enhver rustningspoli-
tikk’ — samtidig med at det
lovet at ’militervesenet om-
legges til vaktvern’.»

Pa side 76 og flg. forklarer
Drvik naermere hva det 13 i
dette med et vaktvern iste-
denfor et militert forsvar:

«Ut fra disse erfaringer (fra
1. verdenskrig) utviklet man
teorier som denne :

Hadde et militert forsvar
vert nyttelast under verdens-
krigen, sd var mulighetene blitt
enda mindre etterpd. I lopet av
1930-drene hadde de store sta-
ter utviklet nye massepdeleg-
gelsesvipen som stilte de tidli-
gere helt i skyggen. Stormakte-
ne ridde nd over nye, luktfrie
stridsgasser,<de hadde stridsvog-
ner, flammekastere og ikke
minst bombefly som hadde vist
seg sd effektive i Spania. Pi
denne bakgrunnen mitte det
vaere helt innlysende at et lite
land som Norge savnet bide
befolkningsmessige og- ekono-
miske resurser for 4 hevde seg.
Hvor mye vi enn anstrengte
oss, ville vire tropper alltid ve-
re underlegne bide i antall og
ildkraft. Nar det bevislig ikke lot
seg gjere 4 oppnd styrkemessig
likhet, fikk vi ta konsekvense-
ne av det og holde virt for-
svar pd ett si lavt nivd s& at
alle mitte skjonne at hensikien
var wvakthold og ikke krig.
Denne lzrdommen gikk som en
red trdd gjennom forsvarsdebat-
tene, ikke bare hos Mowinckel
og Arbeiderpartiets ledere, men
ogsd i vide borgerlige kretsery.

Det har senere veert pa-
statt at den beremmelige uten-
riksminister Koht endret
oppfatning i siste liten. Her-
om heter det pa side 91 i
denne offisielle publikasjon

ikke kom utgitt av Forsvarets Krigs-
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historiske Avdeling :

«Det offisielle materiale fra
dette tidsrummet gir ingen |
stgtte til en teori om at Koht
efter den 15. mars (1939)'
ha prevd 4 forberede et eksi-
stensforsvar. Alt tyder pd at
hensikten med ekstrabevilgnin-
gen i april — som forpvrig forst
ble foresldtt efter at det wvar
klart at ogsi Storbritannia vil-
le bli med i krigen — var et
bedre vakthold, ikke noe vitke-

lig verny.

Og sia kommer vi pd side
92 og flg. til om noen lot seg
fore bak lyset i Tyskland av
den kohtske «neytralitetspo-
litikk», den han selv formu-
lerte slik: Vi matte «ikkje
la nokon mistanke koma opp
om at vi kanskje tenkjer pa
eit avvik ifr§ slik ein ngytra-
litetspolitikk». @rvik skriver |
herom :

«Siden  dette «avyiky ikke
bare var noe man tenkte p3,
men ifplge Koht og andre dan-
net selve grunnlaget for vir
- neytralitetspolitikk, mitte opp-
gaven nedvendigvis bli vanske-
lig. " Forutsetningen var jo at
Norge i tilfelle kom med pd
«retty — det vil si britisk side.
Noytralitetspolitikkens brukbar-
het som bergingsmiddel avhang
siledes helt og holdent av at
tyskerne ikke fikk vite at det
ikke dreide seg om en vitkelig
neytralitet;. men om en slags
uoffisiell, underforstdtt stiling-
tagen for motparteny.

Her passet da, som man
forstar Quisling inn som syn-
debukk for den mislykkede
politikk. Det var han som var
skurken som edela den koht-
ske «neytralitetspolitikk» ved
4 sladre til Hitler. Vel, hva
sier sd Orvik om dette? La
oss heore :

«Det hjalp lite hvor snedig
og tvetydig han (Koht) ordla
seg i offentlige taler og i sine
samtaler med fremmede diplo-
mater, ndr regjeringens politiske
handlinger pekte i ganske andre
retninger. P4 den ene siden
hadde man regjeringens erkle-
ringer, som alle kunne here. P4
den andre handlingene, som
alle kunne se. Hvilken av disse
to obsetvasjonene ville bli til-
lagt sterst vekt pd det storpoli-
tiske planet? For dem som ikke
hadde avskrevet vipenmakten
som politisk virkemiddel, mdtte
det synes innlysende at den
strenge upartiske politikk som
Norge offisielt forte, ikke lot
seg gjennomfere uten et sterkt
neytralitetsverny.

Slik Quisling hevdet det
gjennom alle ar og slik He-
wins klart legger det frem i
sin Quislingbiografi

Var tyskerne da fortsatt
blinde slik at de matte opp-!
lyses av Quisling? Z

Vi gir ordet til Orvik igjen:

«Tyskerne var meget tidlig

" pd det rene med forholdet. De
synes likevel en stund & ha
trodd at den norske regjering
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«hjemmefrontfolks. Hvem
var det som ved ofte over-
menneskelige anstrengelser
holdt hjulene i gang pa de
forskjellige felter si ikke alt
endte i rot, kaos og hun-
gersned ?

Og si sitter en bunke rom-
linger i utlandet og hisser
folk uansvarlig opp, til sa-
botasje og alskens galskaper
som utelukkende kunne ska-
de dem som var hjemme.

Det er som et mareritt at
nettopp disse personer kom-
mer tilbake og spiller nasjo-
nale helter. Hvis ikke verden
var fullstendig av lave s3
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ogsd erkjente sammenhengen og
var villig til 4 ta konsekvense-
ne. Villfarelsen varte ikke len-
“ge. Alt i juni 1938, kort eiter
Stortingets dpne noyrralitetser-
klering, meldte von Neuhaus
til Betlin: « In einem Kriege
wird Norwegen tun was Eng-
land verlangty. (I en krig vil
Norge gjore hva England for-
langer) Dette inntrykket ble
noen maneder senere bekreftet
av den tyske ministerdr. Sahmy.

I en fotnote anfores fol-
gende uttalelse av v. Neu-
haus til utenriksdepartemen-
tet av 18. august 1937 :

«Norwegen kann nur auf die

Respektierung seiner Neutrali-

tit rechnen, wenn er sie auch
. selbst schiitzen kanp — — —

Steht dagegen die norwegische

Neutralitit nur auf dem Papier,

ohne eine effektiven militir-

ischen Riickhalt, dann wichst
die Gefahr, dass im Siiden

Deutschland bzw England, und

im Norden die Sovjetunion

Stitzpunkte fithr ihre kimp-

fenden Flotten auf norwegisch-

en Boden einrichteny. (Norge
kan bare regne med respekter-
ing av sin noytralitet hvis det
ogsd selv kan beskytte den -—.

Stir den norske neytralitet deri-

mot bare pd papiret uten et

effektivt militert holdepunkt,
da vokser faren for at Tyskland
henholdsvis England i syd og

Sovjetsamveldet i nord innret-

ter stottepunkter for sine kjem-

pende fliter pd norsk jord).

Og her kommer da stor-
admiral Raeder, som Vi
nevnte innledningsvis, inn i
bildet pa tysk side. Tviler
noen pa at det var slike Rae-
dere ogsd i England og i
Sovjetsamveldet? Og er det
vanskelig & finne navnene og
planene ?

Hermed forsvinner imidler-

tid skurken og syndebukken
Quisling (slik rettssaken og|

propagandaen fremstiller
ham) ut i kulissene tilhayre,
mens Koht og hans felge av
mislykkede partipolitiske
pundspekulanter trer inn pa
scenen fra venstre.

(For ordens skyld anfores

at uthevelsene i sitatene er
uthevet av oss).

‘De bekymrede -

burde det ha virket sinnsykt
lat de vaget & oppkaste seg
itil dommere over dem som
ikke alene gjorde sin nasjo-
Inale plikt, men mere enn
.sin plikt. Med sin propagan-
‘da hadde de dreiet hodet
;rundt pa godtfolk i sin al-
minnelighet s& disse slett ik-
ke oppfattet den skjserende
parodi i at de som burde ha
sittet pd anklagebenken pla-
i serte seg pa dommersetet.
Selv en sortsjelet kjeltring
ville ha redmet av skam over
en slik himmelropende
frekkhet, men det fantes nok
ikke skam i de folkene. Med
sinnsro forfulgte de tituse-
ner av gode fedrelandskj®r-
lige landsmenniog styrtet dem
ut i de mest rystende tra-
gedier. Ikke wuten grunn
forekom de oss ofte & veere
skinnbarlige djevler som ba-
re hadde en viss ytre likhet
med mennesker. Vi var
tsyndebukken som skulle vee-
re avledere for deres svikt.

Det er nok ikke fritt for
at de bekymrete samfunds-
stotters omsorg for de stak-
kars homofile gir anledning
til mange slags refleksjoner.

Vartblad har flere ganger tatt

fatt i den ynkelige holdning
var sterste avis Aftenposten_
har inntatt i etterkrigsarene.
Det er ingen som venter noe
annet av Dagbladet enn hets
og pueblostreker, men Af-
tenposten burde i kraft av
sin overveldende maktposi-
sjon ha vist et annet ansikt.
Det er karateristisk at avisen
star uforstiende overfor det
latterlige i at nettopp den-:
dag etter dag maler opp al-
skens helteskildringer fra
krigens ar. I stedet burde
den fullt og helt ha gatt inn
for at nd ma vi alle sammen
vzere nordmenn. Med takt og
forstdelse burde den ha for-
sekt & glatte ut den umaéte-
lige bitterhet vare folk feler
over all den urettferdige for-
folgelsen. Det kunne skje bl.
a. ved 4 behandle oss som
likeverdige medborgere, ved
4 la vare synspunkter kom-
me til orde i avisens spalter,
ved & gi vare betydelige av-
dede sommelige nekrologer
istedetfor feigt & undersla
alt som kunne sies av godt
om dem. Det kunne ogsa
skje ved 4 g4 inn for vare
kunstnere, de som ni sjofelt
undervurderes og stenges
ute.

Her ligger en oppgave for
de bekymrete radiosnakkere,
'en oppgave som har en be-
itydning sd stor at man idag

iknapt kan fatte den fullt ut.
En vakker dag vil gemen-
heten sl tilbake pa dens

opphavsmenn.
Relator.
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tid, sa tiltalte, slik at han
folte seg leost fra dette til-
sagn.

Redakteren hadde i sin
avis skildret den unge Frahm
(Brandt) som en slagsbroder,
men han forsikret i retten at
han naturligvis ikke hadde
ment i vanlig kriminell, men
i politisk betydning. Frahm
hadde i denne tid ikke del-
tatt i politiske diskusjoner og
hadde bare skrevet etpar
avisartikler om fisking og et
maneskinnsdikt (munterhet i
rettssalen), men han var
kjent for isteden & ha for-
sekt 4 overbevise sine poli-
tiske  motstandere «med
knyttneven». I denne sam-
menheng ble det av forsva-
ret fort et vitne, tidligere
«gautaler» for NS Jungbluth,
som sa at han vel ikke ville
karakterisere den unge Her-
bert Karl Frahm som «slags-
bror»,, men vel som «Rabau-
ken». Da vitnet ble spurt
om han kjente til at det var
reist tiltale mot Frahm for
grov legemsfornsermelse,
gjorde bade anklageren og
Brandts advokat innsigelse,
men retten tillot likevel
spersmélet og Jungbluth be-
kreftet 4 ha kjennskap til
slike anmeldelser.

Statsadvokaten forsekte sa
efter beste landssvikprosess-
menster 4 diskriminere og &
skremme vitnet ved & sperre
om han med sine 70 ar fak-
tisk kunne huske denslags
detaljer. Jungbluth svarte at
han ikke led av alderdoms-
svekkelse og at han som tid-
ligere jesuiterpater hadde en
utmerket skolert hukommel-
se.

Samme diskriminering ble
naturligvis ogsd anvendt
overfor anklagede nar det
var anledning, spesielt i for-
bindelse med Det tredje Rike
— noe som heller ikke er
ukjent i norske rettssaler.
Blant annet ble Brenner
spurt om han ikke hadde
veert i Hitlerjugend. Hertil
svarte han at som kjent var
alle av hans arsklasse gjen-
nom lov tvungne medlemmer
av HJ. Hvorefter retten da
tok opp spersmalet om hvor-
vidt Brenner ikke var s& ung
dengang at han ikke wvar
istand til 8 bedemme forhol-
dene i Det tredje Rike rik-
tig. En av dommerne sa til
og med at han bare kunne
kjenne til det fra beker for
«De var jo dengang slett ik-
ke i Tyskland, men i Sudet-
enland !»

Hertil svarte anklagede
opprert: * «Vi sudetertyskere
var ofte bedre tyskere enn
mange i Riket, for vi hadde
tidlig fatt fole hva ufrihet og
undertrykkelse betyr». Og
nar det forst var tale om for-
stielse i ung alder, fortsatte
han, s& betvilte han pd sin
side at Brandt med sine den-
gang 17 ar kunne gjeore seg

opp noen mening om hvor
forbrytersk = Hitler-regimet
%ville bli.

i En far vel ogsa betegne det

som en eiendommelig retter-
gang nir retten erklerte at
rden ikke var interessert i
,noe sannhetsbevis fra tiltal-
tes side, idet den henholdt
seg til det som var anfert i
Willy Brandts bok «Mein
Weg nach Berlin». Tiltalte
erkleerte hertil at da var hele
prosessen - «Unsinn» og fikk
herfor skarp irettesettelse av
retten.

Som et bevis pd gehalten
av det som stdr i Brandts
nevnte bok nevnte tiltalte s&
Brandts beretning i boken om
den farlige overfart fra Lii-
beck til Norge. Tiltalte had-
de snakket med skipperen,
som hadde fortalt at det den-
gang overhodet ikke var no-
en politikontroll pa sjeen og
at han ikke hadde hatt noe
inntrykk av at den unge
Frahm felte seg forfulgt. Han
var kommet ombord i temme-
lig loftet tilstand og hadde
om kvelden fortsatt festin-
gen sammen med skipperens
datter og venner. Under he-
le overfarten hadde den un-
ge mann sovet trygt i kahyt-
ten. S& saerlig «farlig» had-
de det hele neppe veert.

Ellers ble det ogsd fra
Brandts advokat innremmet
at Frahm dengang ikke var
eftersekt av Gestapo, men
han hadde likevel «felt seg
truets. ]

Det kom ellers rett som
det var til skarpe sammen-
stot'i retten. Tiltalte reiste
sdledes innvending mot den
ene dommers habilitet fordi
han stadig ble avbrutt av
denne slik at det ikke ble
noen objektiv rettergang. Ef-
ter tre timers radslagning
kom retten tilbake og leverte
efter vanlig norsk oppskrift
kjennelse for at dommeren
ikke skulle vike sete. Til-
talte forlangte sd oppnevnt
ny forsvarer, men ogsa dette
avslo retten. under henvis-
ning til < «kontinuiteten» i
rettergangen. Forsvareren
erklerte forevrig rett ut at
han slett ikke aktet & tre
tilbake.

Et av hovedpunktene i sa-
ken var  Thvorvidt Willy
Brandt hadde skutt mot sine
landsmenn da han i 1940 ble
ikledt norsk uniform. Selv
hadde han tidligere erkleert
at han ikke hadde baret va-
pen, men pa basis av vitne-
utsagn fra to norske vitner i
en tidligere rettssak, maAtte
hans advokat nu medgi at sé
var tilfelle. I forbindelse
med denne sak ble forpvrig
Brandts norskfedte frue Rut
fert som vitne. Hun var i et
dansk kvinneblad i et interv-
ju tillagt en uttalelse om at
hennes mann hadde kjempet
side ved side med de norske
motstandsfolk mot de tyske
soldater. Hun hadde krevet

Willy Brandt -

et dementi av bladet, men
tiltalte papekte det eiendom-
melige i at dette dementi
forst ble offentliggjort 48
timer for fru Brandts vitne-
avhering. P& direkte spers-
mal fra retten om Brandt
hadde kjempet mot tyskere,
svarte fru Brandt at hun ik-
ke hadde kjent sin mann
dengang, men at hans ven-
ner hadde sagt at han ikke
hadde gjort det.

Som man vil se blir det
anledning til & komme til-
bake til. dette punkt senere
nar nok et norsk vitne efter
rettens bestemmelse blir av-
hert.

Et annet hovedpunkt i rett-
saken var Brandts publisist-
iske virksomhet under ver-
denskri gen, spesielt hans bok
«Forbrytere og andre tyske-
re» og «QGuerilla Krig». Om
den forste ble det fra hans
advokats side hevdet at han
mente «krigsforbrytere», noe
tiltalte fant merkelig siden
dette ord jo fantes pa norsk
til adskillelse fra vanlige kri-
minelle forbrytere. Om den
andre boken hevdet tiltalte
at det var en lerebok i og en
oppfordring til. den ifelge
Haagerkonvensjonens ulovli-
ge partisankrigfering. Som
bevis pa den innstilling
Brandt hadde anferte tiltalte
at han i bokens forord hadde
hevdet at Haagerkonvensjo-
nen ikke kunne anvendes me-
re i annen verdenskrig, at
‘han . hadde -«forherliget» de
sovjetiske partisaner og spe-
sielt hadde fremhevet en tale
av Stalin om dette emne.

Da tiltalte henviste til
Brandts deltagelse pa rod side
i den spanske borgerkrig ble
han avspist med at ogsa den
beremte Nobelpristager Er-
nest Hemingway hadde kjem-~
pet mot Franco i Spania. Til-
talte svarte hertil at He-
mingway senere hadde inn-
skrenket seg til & veere for-
fatter, mens Willy Brandt
ville bli tysk bundeskansler.

Redakter Brenner hadde
bedt om & fa fere 19 vitner,
men retten avviste til & be-
gynne med 11 av disse, deri-
blant flere norske, som Ar-
beiderpartiets davaerende
sekretzer, den norske gene-
ralkonsul i Jugoslavia Bryn
og tidligere presseattache i
Berlin Jens Schive. 6. for-
handlingsdag sekte imidlertid
tiltalte om & fa fore seks av
de vitner som tidligere var
blitt avvist under henvisning
til at han ellers ikke kunne
fore bevis for riktigheten av
det han hadde anfert. Blant
annet gjaldt dette hans vik-
tigste vitne nir det gjaldt
spersmalet om Brandt hadde
kjempet mot tyskerne i Nor-
ge, Bryn. Sistnevnte hadde
stilt opp det «labskauskompa-~
ni» som Brandt en tid til-
herte. Dette vitne matte der-
for vite om hans enhet hadde

deltatt i sluttkampene med de

’

{Forts. fra 5. 2)
1948 s. 164-165 har feilaktig
tolket avtalen 28/5-41 som
bevis for «at det ogsa efter
10. juni 1940 fortsatt var krig
mellom Norge og Tyskland».
Slik som det i dedsdommen
mot den unge Haaland he-
ter: «Den omstendighet at
landtroppene efter hvert
matte kapitulere og hele
landomradet ble okkupert av-
sluttet ikke krigen, som ble
fortsatt av Kongen og Regje-
ringen fra dens sete i Lon-
don». (Riksadvokatens Med-
delelsesblad, nr. 3, s. 9).

Skriftvekslen er ogsad be-
kreftelse pa pkt. 6 i de tre
avtalene 16/5-44 og pa Kong
Haakons standpunkt 26/8-40
om okkupasjonstilstand og
om borgerkrig i hans utsagn
24/12-40. Og hva annet skul-
le sabotasje og illegale . or-
ganisasjoner og snikmord
veere nar denslags er forbudt
sdvel under krig som okku-
pasjon, men i Norge ble tole-
rert og betraktet som helte-
gjerninger. Enndog mordet
pd to joder ved Skrikerud-
tjernet i 1942 ledet til/frifin-
nelse fordi morderne var
«patrioter» (hjemmefront-

Sovjetsoldat -

Forts. fra side 4

vekk all' skitten. De andre
gikk ut/ men vi ble der og
vasket og vasket, vi brod oss
ikke om betjeningen, som
ville ha oss ut, vi hadde

toverskredet de 30 minuttene

som var reglementet. Det var
ikke mere sépe igjen, men vi
vasket videre glade og for-
neyde — vi ville ikke wut.
Men sid kom en offiser og
sa, at ni var det slutt. Vi
skjonte at det ikke nyttet
mere — for i det militzere
er en ordre en ordre — hvor
meningsles den maétte veere.
Vi lep tilbake til klerne va-
re, men til var store forbau-
selse sa de rene ut. De had-
de gjennomgatt en desinfek-
sjonsprosess i en annen av-
deling, mens vi skrubbet oss
som veerst.

Endelig lusefri — vi kled-
de péd oss, stod i givakt for
offiserene — og si marsjerte
vi ut som gjenfedte soldater.
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tyske tropper (ved Andals-
nes). Og forbausende nok
gikk selv denne rett med pa
det tiltalte krevet trass i
statsadvokatens protest. Den
bestemte at den norske diplo-
mat Bryn og ytterligere 5
vitner, deriblant en journa-
list Susanne Sievers som be-
finner seg i Ostasia, skulle
avheres. Og rettssaken ble
som folge herav utsatt pa
ubestemt tid.

Kan sannheten - -

folk). «Gulosten» skjot to
tyske fanger og ble ikke en-
gang satt under tiltale. De to
tyskere var britiske fanger.
Norge hadde ingen krigsfan-
ger. Artikel 4 i Lovt. 1910,
s. 487, bestemmer at krigs-
fanger «skal behandles med
menneskevenlighet». Paul
Hartmann skriver s. 253, den
7/9-44: «Wold refererte med
forferdelse en opplysning
han hadde fatt fra britisk
hold om at de britiske myn-
digheter aktet & arrestere
quislingene i Norge og be-
trakte dem som britiske
krigsfanger». Eksilregjerin-
gen protesterte, men det kan
ikke sees at dette beskyttel-
sestiltak mot eksil villskap
ble frafalt, og den allierte
okkupasjon fra 8/5-45 (da
tyskerne kapitulerte overfor
de allierte og disse iflg. av-
talene 16/5-44 overtok total
okkupasjon), varte vel ett ar.
Forst da oppga britene
Akershus fengsel. Jfr. stor-
tingsmelding nr. 64 for 1950,
bilag I, s. 11-12. Britene tok
med seg kartotek etc., men
de rapporter «Home Office»
m4 ha fatt om hele jurisdik-
sjonen under alliert hegemo-
ni i Norge blir nok offentlig-
gjort en gang. Vi har na fra
Ralph Hewins i 1965 fatt me-
re opplysninger om eksilre-
gjeringstiden i London og
tilstanden, spesielt rettsopp-
gjeret i Norge, i forhold til
internasjonal rett., Han har
fra London overfor; verden
utropt: «Norge har levet pa
en legn de siste 25 ar».

Men legnen varer ved om

inorsk-tysk krig fra 9. april
£1940 til 8. mai 1945. Frem-

kalt ved ugyldige eksile an-
ordninger og opprettholdt
overfor folket og domstolene
ved fortielser av det som
forst fremkom i 1947 fra Ru-
ge «Krigens Dagbok» I, s.
410: «9. juni kapitulerte jeg
med de gjenveaerende norske
stridskrefter». Altsa totalt,
ikke bare landtroppene som
dedsdommen mot Haaland
ble begrunnet med. S.313: «I
lopet av noen timer var det
norske sjoforsvar slitt grun-
dig istykker». S. 411: «VAa-
penstillstanden er tradt i
kraft den 11. juni 1940».
Motsatt hoyesterettsdommen
i Rt. 1948, s. 164-165, der og-
s& vapenstillstanden- gjeres
til kapitulasjon og bare skul-
le gjelde Nord-Norge. Skjent
vapenstillstandsavtalen fore-
14 i Utenriksdepartementet
da rettsoppgjeret begynte i
juli 1945 ble den fortiet til
desember 1947 og de fortiede
avtalene som leksilregjerin-
gen inngikk 16/5-44 ble ferst
offentliggjort av Utenriks-
departementeti 1950 i «Over-
enskomster med fremmede
stater 1940-45».
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(Forts. fra side 4)

Eden ingen vanskelighet i §
overmanne en sa svak stat
som Egypt. Selv synes han
4 ha vart inspirert av den
rosverdige streben efter &

a
bekrefte eiendomsrettens u-
krenkelighet gjennom med
makt & hindre president Nas-
ser i 4 overta Suezkanalen.
Det har vel ikke falt ham inn
at denne demonstrasjon av
eiendomsrettens ukrenkelig-
het kom temmelig forsinket
nar man betenker at England
pad Potsdamerkonferansen i
1945 billiget Polens tilegnel-
se av all eiendom tilherende
Schlesiens og Pommerns inn-
vanere! Som en mager kon-
sesjon til tidens &nd, ble det
bekjentgjort at de britiske
og franske tropper, som
straks hadde bombardert
Port Said, hadde rykket inn
i Egypt for & beskytte det
mot et angrep fra Israel!
Hverken Stalin eller Hitler
har noensinne fremlagt en
sd absurd svindel for & rett-
ferdiggjere en veepnet aksjon
for & na et politisk mal.
Det ydmygende resultat av
dette eventyr er altfor kjent
til at jeg beheover & rekapi-
tulere det her. Fordemt av
FN-hovedforsamlingen, ikke
understettet av USA eller av
de selvregjerende Dominions
i Commonwealth, og til og
med, sa man, truet med en
salve atomsprenghoder hvis
det ikke gav efter, vendte de
invaderende prompte tilbake
til sine skib og reiste hjem.
Heldigvis forte imidlertid
dette skritt til krig ikke til
noen ny Niirnbergerprosess.
Istedenfor & bli sendt til
Spandauerfengslet for sam-
men med Hess & dele «de
meget harde og umenneske-
lige livsvilkar» (for & sitere
Winston Churchill) fordi han
«hadde anstiftet en aggre-
sjonskrig, den steorste inter-
nasjonale forbrytelse» (for a
sitere overdommer Lawren-
ce), begav Anthony Eden seg
pa reise for i luksuries til-
baketrukkenhet pa De vest-
indiske gyer & gjenopprette
sin helbred ! (Jamaica, i den
britiske forfatter Ian Flem-
ings hus «Golden Eye»).

Det annet eksempel pa at
en grep til krig som politisk
middel efter Hitlers foreta-
gende i 1939 til befrielse av
den gamle tyske by Danzig,

er i forhold til Anthony
Edens Egyptinvasjon en
ganske beskjeden affeere,

men likevel i enhver hense-
ende langt mere forbausende.
Anthony Eden viste seg i
andelig forstand som en lev-

dent Nasser slik han gjorde‘

i 1956. Men da Pandit Nehru,
Indias regjeringssjef, i 1961
gikk til krig mot Portugal
for &4 tvinge gjennom sitt
krav pa innlemmelse av den
portugisiske besiddelse Goa,
da stod hele verden der for-
ferdet. Gjennom mange ar
hadde Nehru innehatt det
ubestridelige ry som fremste
eksponent for den velsignel-
sesrike ikke-vold og forson-
lighet. Hans vane med &
holde forelesninger for andre
statsmenn om deres svikt
nir det gjaldt disse moralske
begreper som han selv be-
kjente seg til, kan ha irri-
tert mange, men ingen tvilte
et sekund pa oppriktigheten
i hans overbevisning og ren-
heten i hans motiver. 1
venstreradikale kretser i
England og USA ble han
zret som en statsmann av
en moralsk kvalitet som in-
gen av de andre .statssjefer
med mindre hgytstiende mo-
ralbegreper kunne nd opp
mot.

Det forekom derfor verden
utrolig da denne store for-
kjemper for ikke-vold og

tropper ordre til & trenge
inn i et omrade som siden
1510 hadde veert portugisisk
for & tvinge garnisonen i
Goa med makt til 4 overgi
seg! I venstrekretser be-
gynte straks Lkrampaktige,
men forgjeves forsgk pa &

rettferdiggjore denne hand-
ling. Man kunne ikke hevde
at Indias nasjonale sikkerhet
krevet.okkupasjonen av Goa,
eller at et lite;, fjernt land
som Portugal uten maritim
betydning eventuelt kunne
sette en haer i marsj til Goa
for a falle inn i India og er-
obre det. Like meningslost
var det & forfekte at den in-
diske haer ville befri denne
lille- havn pa Indias kyst
overensstemmende med on-
skene til dens beboere, som
for storstedelens vedkom-
mende bestod av kristne, og
som ikke. ville regjeres aw
en hindu som Nehru eller av
den " brogede samling av
venstreradikale og kommu-
nister, for det meste ateister,
under ledelse av Krishna
Menon. Den indiske regjering
innrommet stilltiende dette,
idet den avslo & avholde en
folkeavstemning efter at den
bitte lille portugisiske garni-
son hadde kapitulert. Endelig
kunne man heller ikke si at
Nehru ikke hadde annet &
gjore for & fa bilagt striden.
Som FN-medlem hadde In-
dia heytidelig forpliktet seg

ning fra det 18. &rhundre da '
det var herskerens anerkjen-,
te vis & slutte forbund med |
sine naboer for & reise krav, |
ekte eller imaginsere, mot en
annen nabo som stod alene. '
Det var derfor ikke serlig’
overraskende at han gikk
frem mot villmannen presi-"

til ikke 4 bruke makt eller
true med maktanvendelse
mot et annet medlem, men
han kunne vende seg til sik-
kerhetsriddet med en appell
om & ordne striden pa frede-
lig vis. Hvis kjennelsen var
falt ut til fordel for India sa
ville sikkerhetsradet uten

jav de groveste kriminelle for-

forsonlighet i 1962 gav sine!:
'kel i MORGENBLADET skri-

finne et paskudd som_kunne

HINMANNEN HITLER

Den verdensomspennende
andsterror efter annen ver-:
denskrig har veert utrolig
vellykket, og nar det gjelder
hetspropagandaen mot Adolf
Hitler og hans Tredje Rike,
sd har den fort til at samme
Hitler har fatt darligere ryk-
te enn Fanden selv. I gamle
dager var det bare de mest
forherdede som véget 4 nev-
ne Hinmannens navn, men i
vare dager er det visst enda
farligere & nevne Hitlers uten
i forbindelse med en rekke
passende skjeldsord. Og det-
te gjelder ikke bare i det
Vesttyskland hvor det er en

brytelser 4 «gjenoppleve na-
sjonalsosialismen», men ogsa
her i vart eget velsignede

lers politiske systems».

Med
to utropstegn efter. Hva na
det matte ha med Hitlers
feltherretalent & gjore ?

*

ZIEGLERS BOK BESLAG-
LAGT I OSTERRIKE !

Nar vi nevner hetsen mot
Adolf Hitler (som endog
overgdr den England i sin
tid fikk satt igang mot Na-
poleon), s kan vi nevne at
|den bok vi har solgt og fort-
satt) selger gjennom FOLK
OG LANDS BOKTJENESTE,
«Adolf Hitler aus dem Er-
leben__dargestellt» av den
tidliger generalintendant ved
nasjonalteatret i Weimar
Hans Severius Ziegler na er
blitt beslaglagt i Osterrike
efter krav fra den utrettelige

Norge. Selv en ellers uredd
kar som oberstlgytnant E.
Fjeerli med sine uortodokse
synspunkter pd s& mange
ting, vager ikke @pa dette
punkt & stille seg utenfor
«det gode selskap». I en artik-

ver han noen rosende ord om
Hitler som feltherre, bl. a.:
«Det er i alle fall ikke riktig
at Hitler bare var en dilet-
tant og en idiot. Mange av
de avgjerelser som de tyske
generaler har kritisert efter
krigen, var basert nettopp pa
en samlet politisk/militeer
vurdering av Hitler, og var
krigforingsmessig «sunne»
nok. Eksempelvis Russlands-
felttoget og hjelpen.til Mus-
solini i Afrika». Men s gri-
per den - store skjelven
oberstlgytnanten og han til-
foyer skynnsomt en forsik-
ring om at «dette dog ikke
(betyr) noe forsvar for Hit-
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vanskelighet ha kunnet tvin-
ge Portugal til & gi efter
gjennom bruk av gkonomis-
ke sanksjoner. P4 en presse-
konferanse kort efter at hans
tropper - hadde besatt Goa
forklarte Pandit Nehru sin
aksjon vennlig mildt slik:
«Anvendelsen av makt star
oss naturligvis apen nar aye-
blikkets gunst tilsier det».

I henhold til denne store
forkjemper for feorsonlighet
var Hitlers eneste forbry-
telse i 1939 folgelig den at
han anvendte makt i et u-
gunstig eyeblikk.

Til slutt ter en nevne det
enda ferskere eksempel, da
FN’s generalsekretaer, for sa
kort tid siden som viren
1963, ikke nglte med & ga til
krig for & sld ned provinsen
Katangas motstand. Det po-
litiske mal som man satte
inn vepnet makt for, skulle
gjore det mulig for visse

jodiske «nazi»jeger Simon
| Wiesenthal, som fremholdt
at boken inneholdt en for-
herligelse av Hitlers «Tusen-
arsrike». Det kan i denne
i forbindelse nevnes at forla-
|get nettopp i disse dager har
sendt ut nytt og forbedret

opplag av boken, som begr le-

sesrav dem som ikke lar seg

avspise med orienteringer fra

det jodiske «Dokumentati-

onszentrum», men selv ViljI

soke den virkelige sannhet.
*

SAMME WIESENTHAL

burde kanskje sende repre-
sentanter til dette «parla-
mentet» ?

*

ANMELDELSE MOT
NURNBERGANKLAGER

Generaloberst Alfred Kel-
ler har anmeldt den nu i
Frankfurt a. M. bosatte advo-
kat Robert M. W. Kempner
for «mistanke om medvirk-
ning til mord». I begrunnel-
sen heter det at det ubetin-
get bar preves for retten om
Kempner i egenskap av 2.
USA-anklager under Niirn-
bergprosessen har gjort seg
skyldig i brudd pa de rettssta-
telige grunnsetninger og om
det, «spesielt kan legges ham
til last henrettelsen av gene-
raloberst Alfred Jodl, som
var det rene mord». Det skal
imidlertid veere liten utsikt
til at riksadvokaten i Bayern
vil befatte seg med denne
pinlige sak. Av hensyn til det
«gode forhold» til okkupa-
sjonsmaktene.

K

PRINS BERNHARD
SOM KRIGSFLYVER

Det er tydeligvis ikke ba-

re Willy Brandt som har en

noe tvilsom tysknasjonal for-
tid. I tidsskriftet for det ne-

er ellers misforngyet med de
vesttyske partier, som «tar
for meget hensyn til gamle
og nye nazister» av valgtak-
tiske grunner. Han forkyn-
ner ogsd at han til hesten
vil stifte et «europeisk par-
lament» for alle politisk,
rasemessig og religiost for-
fulgte. Ogsad det norske NS

provins. Dette méal kunne
bare ndes hvis man bret
motstanden til Katangas inn-
vanere, og FN-generalsekre-
tariatet vek ikke et oyeblikk
tilbake for 4 ga til krig. Man
kunne kanskje argumentert
med att krigen slik den ble
fort av FN var noe helt an-
net enn krigen fort av en
totalitzer hersker som Hitler.
Dessverre ble det imidlertid
i lopet av kampen mot de
ulykkelige katangesere stadig
vist fotografier i presse og
fjernsyn av sykehus og sko-
ler i Elisabethville som var
gdelagt av angripernes bom-
ber og granater. Samtidig
innlep det uoppherlig beret-
ninger om massakrer og
redselsgjerninger begitt av
de ville krigere som FN
hadde hentet fra Ghana og
Etiopia. Man kom derfor ik-
ke forbi den slutning at
krigferingen i &ret 1963 var

amerikanske finansinteres-
ser a4 overta de rike belgiske

kopperminer i denne Kongo-

neoyaktig like barbarisk og
blodig som noensinne.

derlandske flyvapen <«De
Vliegende Hollander» fortel-
ler prins Bernhard nu for
forste gang at han i 1944 del-
tok som alliert kampflyver
i forskjelige bombeangrep.
For denne innsats ble han ny-
lig beseret med en honoreer
tittel som britisk fly-
general. Prins Bernhar ou
Lippe-Biesterfeld er innfedt
tysker og var bl. a. medlem
av Reiter-SS. Da han giftet
seg inn i det hollandske kon-
gehus skiftet han tydeligvis
nasjonalitet riktig grundig.
S ——
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