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Ringer fra Hewins-boken

ogsa i Tyskland
Stort oppslitt artikkel i det protestantiske
Hamburgerblad SONNTAGSBLATT

PROFESSOR SKODVIN FORTELLER
TYSKERNE AT HVIS VI HADDE
KUNNET KJOPE HAM, SA KUNNE
HAN HA LEVERT ET LANGT BEDRE
FORSVAR ENN HEWINS!

Var Quisling «forreeder eller synde-
bukk»? spor Alfred Schiiler i en stort
oppslatt artikkel 21. november sistleden i
det kjente protestantiske ukeblad SONN-
TAGSBLATT i Hamburg, som utgis av
biskop H. Lilje. Artikkelen er en bred
omtale av boken til den britiske publisist
Ralph Hewins, «Quisling: prophet without
honour» og viser altsd at denne bok som
er blitt s& skamskjelt av det offisielle
Norge vekker stor og alminnelig opp-
merksomhet i dagens Tyskland. Eller er
det kanskje den ovenfra dirigerte
bitrelse» i Norge som virker mot sin hen-
sikt og nettopp gjor boken til Hewins
dobbelt interessant? Artikkelen forteller

0gsd noe annet, nemlig hvor

professor Skodvin stadig er nar.det gjel-
der & informere utlandet om hva man ret-
telig bor mene om Quisling, okkupasjons-
Hewins.

tiden og boken til
avslerer pany eiendommeli-
ge sider hos denne offisielle
historiker — hvis det da er
riktig hva Schiller og det
tyske blad legger ham i mun-
nen.

SONNTAGSBLATT tar ik-
ke noe egentlig standpunkt
til det sporsmal det selv stil-
ler, men det redegjor meget
neye for hovedpunktene i bo-
ken til Hewins — nesten like
nogye som det lar Skodvin re-
degjore for sitt og det auto-
riserte syn. Det er i denne
forbindelse interessant & no-
tere seg at Skodvin, som
selv klarte & skrive om ok-
kupasjonen av Norge uten &
omtale kapitulasjonsavtalen,

SONNTAGSBLATT efter 4 vare
orientert av Skodvin: Noen kveru-
lanter fastholder fremdeles at det
ble sluttet en vapensiillsiandsavtale!

«for-

uhyre aktiv

Skodvin kunne

Og den

blant annet bebreider Hewins
at denne har «oversett Kkil-
der» og «underslatt kilder».
Hans eget «underslag» har
fort til at det tyske blad for-
teller at det i Norge «finnes
kverulanter som nu
som for bedyrer at Norge 10.
juni 1940 undertegnet en ka-
pitulasjonsavtale; .og-at der-
for ingen kunne demmes for
«kolloborasjon»! Vi skal el-
lers komme tilbake til Skod-

vins uttalelser senere.
*

Artikkelen innledes med en
gjengivelse av hva Hewins
beretter 1 sin bok om henret-
telsen av Quisling. Forfatte-
ren har selv besgkt henret-
telsesstedet i den siste tid og
sier: «Star man idag, likele-
des en kjolig oktoberdag, for-
an muren hvor Quisling ble
henrettet, sd synes man frem-
deles & spore en vikingvrede
i luften.» Han forteller s&
hva kong Haakon sa til He-
wins om hvorledes han tenk-
te seg henrettelsen av Quis-
ling. Det wvar ikke meget
«kongelig», mener Schiiler.

Det gis sd en bred oversikt
over det sdkalte «retts»opp-
gjor. «Det var en usedvanlig
tid,» skriver forfatteren,

gjort det bedre enn Hewins!

«hvor det matte aves rett pa
en like usedvanlig mate og
hvor det hersket hva den
norske advokat Albert Wie-
sener i en bok som kom i
1964 karakteriserte som

«Seierherrens justis». Denne
forsvarsbok ville ikke ha
kunnet utkomme for i 1964,
for ingen norsk forlegger vil-
le ha offentliggjort den, for-
talte Albert Wiesener meg.
Han forsvarte under krigen
norske spioner for tyske
krigsretter og efter krigen
norske koloboraterer for
hjemmefrontretter.»

Efter s& 4 ha gjengitt ho-
vedinnholdet i boken til He-
wins, skriver det tyske blad:
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Broder Gabrielsen

En aften overvar vi premi-
eren pa den norske filmen
«Broder Gabrielsen» pd Sa-
ga, filmen om legpredikanten
som lager teater og business
av sin_forkynnervirksomhet,
han som gir lysmesteren en
knock-out fordi han ikke

‘| «satte fullt lys p& Amen».

Like bortenfor oss satt en

«Hva synes De om fil-
men?» spurte vi.

«Niels Miiller har ydet
et aldeles storartet regi-ar-
beide,» svarte filmkunstne-
ren. «Det var befriende a se
en norsk film somvirket helt
gjennom profesjonell i mot-
setning til alle amatograrbei-
dene som i etterkrigsarene

mange fine stemninger i fil-

smen. Henry Nyréns en-

omme vandring langs bryg-
gene ved nattetid minnet om
det beste i fransk film. Og
sa alle de glimrende typer

I Miiller hadde fatt tak i. Man-
‘inen i rullestolen f. eks. — et

funn. Det var ogsd mange
gode skuespillerprestasjoner
skjont Alf Malland vir-
ket kanskje noe ubetydelig
som broder Gabrielsen. Ma-
nuskriptet ble vel langtruk-
kent — jeg hadde iallfall
vanskelig for & holde interes-
sen gjennom nesten to timer
— en erfaren filmmann bur-
de ha strammet det en god
del inn.»

Det var sikkert en klar og
saklig bedemmelse. Men en
setning vedble & forfelge oss
—— dette at filmens Broder
Gabrielsen virket noe ube-
tydelig. Men er det ikke
nettopp det som er klinkende
riktig? Er det ikke det som
er tragedien, at en eller an-
nen mere eller mindre ube-
tydelig frekkas massesugge-
rerer en lang rekke forutset-
ningslegse, naive mennesker?

FILMIMPORT v -4k

P!

Nils R, Miiller.

Jo, slik mé det veere.

Opptakten i filmen med
det forhutlede paret pd ga-
tehjornet viser «broderens»
rette ansikt. S& far han idéen
om & innfgre moderne pop-
musikk som et ledd i forkyn-
nelsen, og derfra til rent tea-
ter er spranget ikke langt.
Nér en savidt ubetydelig fyr
lett far makt over en forsam-
ling, s& er det fordi tilhererne
vil tro, de er preparert for
det pa forhand. Massesugge-
sjon satt i system. Gjenta-
gelsene som ledd i pavirknin-
gen. De bevisste overdrivel-
sene. Skriket.

Det far oss til & tenke pa
noe. .

Broder Gabrielsen er et
kjent trekk i legpredikant-
virksomheten. En norsk-ame-
rikaner fra Los Angeles for-
talte oss nylig med hvilken
frekkhet sektvesenet derbor-
te er merkantilisert. «The
biggest racket in the world»
kalte han det. Den hjemlige
business pd omradet er yt-
terst beskjeden i forhold.

Men «The biggest racket»
er ikke forbeholdt det reli-

-giese omrade. Vi finner Bro-

der Gabrielsen igjen pa alle
felter hvor det er sjanser til
4 pavirke og hisse opp god-
troende mennesker.

Vi tenker péd en viss jour-
nalist Hansen der oppgis
som ansvarlig for den norske
del av den «krigshistorie»
Aftenposten Dbringer hver
uke. Med utrettelig iver sen-
der han grumsete spyttekla-
ser mot gode NS-folk. Nylig
gjenga han frydefullt hva en
illegal hetsavis under krigen
hadde uttalt om Hirden. Den
skulle angivelig bestd av al-

(Foris. side 7)
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«Da denne bok var utkommet
i London, krysset lynene gjen-
‘nom de norske hjerter. Eksuten-
riksminister Halvard Lange kalte
boken «et nazistisk makkverk».
Den konservative « Aftenposteny
talte om en «frekk historiefor-
falskningy». Quislingaktoren An-
nezus Schjedt, hans advokatkom-
panjong, hans senn angrep He-
wins i pressen. Londonerkorre-
spondenter for norske aviser gav
rapport om enhver anmeldelse
av boken. Norske historikere
polemiserte mot boken i «Ti-
mes Literary Supplement», i
«Guardiany, i «Times». Hewins
ble intervjuet i svensk fjernsyn.
«Aftenposten skrev i lederartik-
kel om «Mr. Hewins bagatel-
ler». Biskop Johannes Smemo
erklerte at den norske kirke
folte seg krenket. Justisministe-
ren tilkalte advokat Sven Arnt-
zen og to hoyere departements-
funksjonarer til ridslagning og
erklerte i Stortinget at den
norske regjering ikke sd noen
mulighet til 4 kunne fremme en
injuriesak mot Hewins 1 Lon-
don.

I London hadde faktisk den
norske ambassade latt undersg-
ke om det kunne reises klage i
London over bestemte péstan-
der av forfatteren. Norske for-
leggere som wvar blitt tilbudt
manuskriptet av Allen, avviste
det. Og utenriksministeriet kom
sluttelig overens med Johan
Grundt Tanums forlag i Oslo
om 4 utgi i mars méned et 150-
siders motinnlegg pa engelsk.
Det er planlagt i 10000 ek-
semplarer, av hvilket utentiks-
departementet vil overta til‘an-
vendelse i England og /USA
5000 eksemplarer. Denne i1
sannhet «subsidierte» motfrem-
stilling vil bli skrevet av tre
historikere: av dr. Olav Riste, av
professor Magne Skodvin, av
professor Johs. Andenazs.»

Men forfatteren har ikke
bare talt med Skodvin og
med Wiesener. Han har ogsa
henvendt seg til Grundt Ta-
nums forlag, hvor han far
folgende opplysninger av en
mann, som i likhet med Riste
da han skrev om boken til
Hewins i «Times», ikke selv
har lest den:

Lektoren som i Johan Grundt
Tanums forlag leder utgivelsen
av  motfremstillingen, fortalte
meg at det ikke ville bli noe
«svary, fordi det I8 under de
norske historikeres verdighet (!)
Hewins-boken var si absurd at
man kunne sporre seg selv om
forfatteren var ved sine fulle
fem — —. Noe senere medgav
denne lektor -at han overhodet
ikke hadde lest Hewins-boken,
bare bladd den igjennom i en
bokhandel (!).»

S4 snakker da forfatteren
med professor Magne Skod-
vin slik vi nevnte innled-

ningsvis. Og Skodvin var
ikke den mann som lot seg
node, men tradte uforferdet
frem i lampelyset igjen:

«Idet han veien Hewins-bo-
ken i hdnden, sa han: ,,Vurdert
som historisk forskning, er. det
en bok hvor det er gjort alle de
feil som en historiker over ho-
det kan gjore. Kilder er blitt
oversett, kilder som ikke passet
med argumenteringen er blitt
underslitt (1), fremstillingen er
ikke fullstendig. Og vurdert
som boken til en intelligent re-
porter som presenterer den an-
nen side, er den ganske enkelt
slett”.»

Men ikke nok med dette.
Bladet bringer ogsa felgende
karakteristiske Skodvinutta-
lelse, som star helt i stil med
maten problemet ellers be-
handles pa i Norge:

«Den unge burschikose,
blonde Skodvin: ,,Hvis man
hadde kunnet kjope meg
til det, sa ville jeg ha kun-
net skrive en langt bedre
rettferdiggjorelse.”»

Det er altsd tydeligvis gode
argumenter tilstede for en
slik rettferdiggjerelse, men
Skodvin har i sin offentlige
produksjon med stort hell
«underslatt» disse argumen-
ter som ikke passet inn i det
autoriserte syn han forsva-
rer.

Naturligvis. unnlater ikke
Skodvin & rose seg av hvor
forstaelsesfull og objektiv
han likevel er. Han har til
og med tilkalt noen tidligere
NS-folk for a la sinestuden-
ter hore hva de har a si, og
han innremmer at det i hine
ar ble-péafert megen lidelse,
som imidlertid «métte bee-
res». Han har ogsd «gjennom
sitt historiske arbeide med
Quisling-spersmaélet, som han
pabegynte for ti &r siden,
fatt forstdelse for < megen
menneskelig problematikk.»

Efter saledes & veere veile-
det av «motfremstillingens»
herr Skodvin, skriver bladet,
som tydeligvis trass i veiled-
ningen ikke foler seg helt
overbevist, folgende for egen
regning: :

«Kollektivdomfellelsen hadde
tilfolge at mange NS-nordmenn
folte seg utstott. Ennu idag er
det en uskreven regel at tidli-
gere NS-medlemmer bare kan
oppnd en lavere grad i embets-
mannshierarkiet. Senner kjem-
per for rehabilitering av fedre
og det finnes kverulanter, der
nu som for bedyrer, at Norge
10. juni 1940 undertegnet en
kapitulasjon, og at derfor ingen
bunne dommes for kolobora-
sjonly

Savidt artikkelen i SONN-
TAGSBLATT. Vi lurer bare

pa hva bladet ville si hvis

Ja, det var sannelig noe &
bli klok av Mr. Hewins’ svar
pa vare norske venners an-
grep pa ham og hans bok om
Quisling, slik vi fikk referert
pé& norsk i siste nummer av
Folk og Land.

Nu later det jo til at
«Landsforraederen» Q. er for-
svunnet ogsd fra deres
terminologi. Nar vi skal vee-
re erlige vi «gode NS-nord-
menn», s er det jo egentlig
dithen vi gjerne ville kom-
me! Nemlig til & diskutere
pa like fot med alle partier
i vart land, s& snart forrae-
dermerket er fjernet fra va-
re panner. Det burde veert
en like naturlig sak under og
efter okkupasjonen, som det
var fer. Ofte har man lyst til
a rette folgende spersmal til
vare forfelgere: «Mener dere
virkelig for alvor, tror dere,
at titusener av alminnelige
— eller ualminnelige — he-
derlige norske menn og kvin-
ner plutselig forandret seg
til‘en slags uhyrer med horn
1 pannen, og legn og forrse-
deri pa leppene, pa én
eneste dag fra den 8. til
9. april 1940, eller senere, pa
noen uker og maneder? Og
at vi virkelig for alver skulle
ha onsket en okkupasjon av
vart tidligere neytrale fedre-
land?

Det er denne merkelige
blindheten vi stadig star opp
imot som overfor en uover-
stigelig mur. Slik at man far
lyst til & synge ut noen stro-
fer fra en kjent salme:
«Vakn opp du som
sover, std opp fra de
dode...»

Mange forundrer seg ogsé
over at vi ikke uten videre
aksepterer alle rykter som
nu siden 1945 har svirret
rundt i verden. Hvorfor tror
dere at vi er skeptiske? Jo,
fordi hver enkelt av oss, hver
eneste NS-mann og -kvinne i
Norge har fatt servert sd
uhyrlige lagner om seg selv
personlig, enten i London-
radioen under okkupasjonen,
eller blant folk, i aviser eller
rettssaler etterpd. At vi ikke
tror pd noe annet enn hva
vi selv har konstatert som
sannhet, og her taler jeg ut
fra egen erfaring.

Ellers vil jeg komme med
et annet eksempel enn mitt
eget, som egentlig er meget

det fikk en ny veiledning og
oppdaget at det nok ikke er
NS-folkene som kverulerer
om den imaginsere kapitula-
sjonsavtale, men at det er
Skodvin og hans andsfeller —
kort sagt hele det offisielle
Norge — som pa dette punkt
iallfall bevislig underslar
kjensgjerninger (eller kilder
som Skodvin kaller det og
som han karakteriserer som
uverdig for en historiker).

O

Thank you, Mr. Hewins!

graverende. Min onkel, dr.
Herman Harris Aall — nu
dessverre avded — fortalte
meg personlig felgende: Da
det sd ut til at den annen
verdenskrig ogsd kunne kom-
me til & berore Norge, reiste
han ned til Berlin, hvor han
ba om foretrede hos de
hoyeste innen politikk og mi-
liteere, bl. a. admiralitetet.
«Dette var ferst og fremst
min plikt som nordmann,» sa
han. Og i sine samtaler med
de hoye tyske herrer, frem-
holdt han da at han kom pa
vegne av sitt land, for & be
dem-& holde seg vekk og res-
pektere var neytrali-
tet, slik det var blitt gjort
under forste verdenskrig.
Samtidig gjorde han dem
oppmerksom pd at vestmak-
tene gnsket & provosere frem
en tysk besettelse av Norge.

Da han si sto i retten i
1945, fortalte han| dette.
Hvordan han hadde |forsekt
& hindre enhver tanke pé
besettelse av sitt elskede fed-
reland. Han var nemlig frem-
foralt norsk, tross sine tyske
sympatier. Mens sd& mange
av vére forfelgere forst og
fremst synes & ha vert
engelskel

Men i retten ble han bare
hanet. De ville ikke tro at
han talte sant. S& ble han da

— nermere 80 ir gammel —
domt til 15 ars fengsel for
det stikk motsatte av hva
han hadde sagt og gjort. Pa-
standen led pa at han skulle
ha veert nede hos Tysklands
ledere for & be dem komme
og besette Norge!

Til tross for dette, da han
ble sluppet ut fra fengslet
efter noen ar med en dedelig
sykdom som var blitt for
sent behandlet der inne, var
han bare opptatt av en
eneste ting: «Hva kan vi nu
gjore for a bygge opp en
bedre verden? Ja, like til sin
ded var hans sinn fylt av
dette, og han sa s& mangen
gang til meg: «Nu ma dere
kvinner ta fatt og gjere deres
innflytende gjeldende.»
Fred veere med hans
minne!

Eftersom man blir eldre
kan det nok komme over en
at nu er det deilig 4 slappe
av og overlate denne verdens
jammerdal til andre, til den
nye generasjon. Men si i
blant kan man ikke annet
enn komme i harnisk igjen.
Nar man f. eks. leser hvor-
dan representantene for Nor-
ges plutokrater, og den bre-
de borgerstand, med sitt pa
det torre, spytter var Forer,
hedersmannen Vidkun Quis-
ling, i ansiktet, med hén og
latterliggjorelser. De foler
seg jo sa tilfredse og trygge

(Forts, side 3)

Den objektive
herr Benjamin Vogt

Som kjent er det ikke ba-
re Vidkun Quisling som ned-
vurderes i Benjamin Vogts
bok «Mennesket Vidkun og
forreederen Quisling». Vi
nevnte for etpar numre si-
den at han ikke levnet Quis-
lings far eere for to skilling
som prest og gjengav i mot-
setning til dette hva biskop
Heuch skrev i sin visitasbe-
retning om prost Quisling.

En annen som ogsd er ded
og ikke kan forsvare seg, men
som likevel angripes pa det
groveste i nevnte bok er mi-
nister Frederik Prytz. Imid-
lertid har Prytz en datter
som ikke taust lar sin fars
minne serekrenke. Fru Anto-
nette Huitfeldt skriver i
MORGENBLADET for 21.
februar og beriktiger Vogts
godtkjopsopplysninger om
Prytz. Og rett skal veere rett:
MORGENBLADET har gitt
innlegget stort utstyr. Fruen
skriver innledningsvis:

«Det er lett & skjonne at
min far, kaptein Frederik Prytz,
blir trukket frem i bgker om
Vidkun Quisling. Han var
Quislings venn og medarbeider
gjennom mange 4r og dertil fi-
nansminister i hans regjering
fra 1942 til sin ded i februar

1945.

Ved flere anledninger siden
krigen har Benjamin Vogt skre-
vet om min far, sist 1 sin bok
om Quisling. Vogts artikler er
sd benyttet som kilde til endel
av det Hewins og Hartmann
trekker fram om Prytz i deres
Quislingbeker. Og gjennom det
hele gir Vogts nedvurdering av
min far som en ted trdd. Det
har vel liten interesse at en dat-
ter ser pa sin far pd en helt an-
nen mite enn Benjamin Vogt
gjor det. Derfor vil jeg neye
meg med & pévise at den histo-
rien som Vogt synes 4 legge
sterst vekt pd — den er ikke
holdbar.»

Det fru Huitfeldt sikter til
er at Vogts anfersler om at
«Prytz skal ha skaffet seg en
stor personlig formue i Russ-
land ved svartebersinnveks-
ling av valuta». — «Antyd-
ningen er (ogsd) at han be-
holdt pengene for seg selv pa
bekostning av aksjonserer og
ansattes. Hun redegjer ut-
forlig for det faktiske for-
hold og slutter med felgende:

I mange 4r er enhver ned-
settende historie om NS-folk
blitt godtatt som selvfglgelig
sannhet. Men jeg tror at vi nu
er kommet sd langt at mine opp-
lysninger kan ha interesse.»

Bravo, fru Huitfeldt!
0
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Dommen over Quisling

Kritikken nar det gjelder rettssaken mot Quisling blir
som kjent stadig skarpere og mere alminnelig. Ralph He-
wins er ikke den forste, og vil heller ikke bli den siste,
som retter en drepende kritikk mot det som skjedde da
den norske rettsstaten efter sigende ble gjenopprettet efter
okkupasjonen. Det er heller ikke folk som Hewins og
professor Unstad som har rettet den mest drepende Kkri-
tikk, men kjensgjerningene selv efter hvert som de leg-
ges frem — sa 4 si i delgsmal eller iallfall uten at en trek-
ker konsekvensene av dem.

De nye kjensgjerninger ma imidlertid nu vsere si over-
veldende at de ber skape grunnlag for en gjenopptagelse
og en revisjon av denne sak hvor retten kom til si apen-
bart feilaktig resultat pa avgjerende punkter.

La oss bare nevne rettens hovedpunkt om at «det lyktes
for tiltalte ved dette besek (i Berlin i desember 1939) a
overbevise tyskerne og fremfor alt Hitler om de fordeler
det ville veere for dem i fa besatt Norge». Idag kan en
ikke engang fa de offisielt engasjerte historikere som skal
ta seg av Hewins til a underskrive en slik tapelig pastand.
Det slaes da ogsa fast i offisielle norske krigsberetninger,
sist i «Operasjonene til lands i Nord-Norge», bind I, skrevet
av generalmajor Sandvik og utgitt av Forsvarets Krigs-
historiske ‘Avdeling, pa side 134, at det var «Altmark»4
affeeren som overbeviste Hitler «om at Storbritannia ikke
lenger ville respektere Norges neytralitet». Hendelsene i
Jossingfjord fant som kjent sted tre maneder efter Quis-
lings Tysklandsbesok. Som folge av denne affzere, sier bo-
ken, «ga Hitler (26. februar) ordre_ til at operajonen skulle
settes i verk.» Det var altsi ikke Quisling, men britiske
nogytralitetsbrudd og manglende norsk reaksjon pa dem,
som «overbeviste tyskerne og fremfor alt Hitler.»

Selv hevdet Quisling i retten at det var frykten for rus-
siske aksjoner mot Nord-Norge efter eller i forbindelse
med Finlandskrigen, og de britiske innblandingsforsek der
kunne utlese en katastrofe, som fikk ham til & henvende
seg til Hitler slik at denne dels kunne pavirke sin russiske
«allierte» til 4 avslutte Finlandskrigen — hva han da ogsa
oppnadde — og dels 4 vaere pa vakt mot britiske aksjoner
som kunne utlese en russisk okkupasjon av._Nord-Norge.

Retten trodde ham ikke pa dette, tiltross for at en rekke
tyske vitneprov bekreftet det, bl. a. Rosenbergs. Den fore-
trakk a holde seg til notater den tyske marine hadde laget
i den hensikt a4 pavirke Hitler slik den selv ensket det.

At det imidlertid ikke var spekelser Quisling si den-
gang, viser ikke bare de russiske krav via president Roose-
- velt senere under verdenskrigen — slik Londonregjerin-
gens utenriksminister Lie forteller — men ogsi et avsnitt
som den foran nevnte offisielle norske krigsberetning brin-
ger pa side 41, forevrig med et annet offisielt arbeide,
«Norges Sjekrig 1940—1945», som kilde. Det heter her:
«Pa denne tid kom det fra var legasjon i Berlin felgende
alarmerende telegram til Utenriksdepartementet: ,,Legasjo-
nen har idag (6/12) fatt vite av tredjemann som har som
kilde hoytstiende embetsmenn i det tyske utenriksdeparte-
ment, at sovjetregjeringen har gitt den tyske regjering mel-
ding om dette: Nar russerne har fiatt satt igjennom de krav
de har reist i Finland, vil de komme med ultimatum til den
norske regjering om a avhende isfrie fjorder i Finnmark.
Den tyske regjering skal ha gitt sovjetregjeringen lefte om
at den vil holde seg passiv om Russland gjer noe slikt —!»
Selv om russernes ensker altsi som utenriksminister

DODSKFALL

Idet bladet skal ga i tryk-
ken far vi vite at var gamle
venn, Louis Hannevig, er
avgatt ved deden. Daden kom
plutselig og bisettelsen har
allerede funnet sted.

Med Louis Hannevig er en
av de virkelig gode nord-
menn borte. Da Norge hadde
avsluttet sin héplese krig
med Tyskland i juni 1940,
gikk han inn for 4 gjore det
beste ut av situasjonen som
medlem av Nasjonal Samling.
Han fikk anledning til a gjo-
re en stor innsats for norske
interesser vis a vis okkupan-
ten, spesielt naturligvis da pa
det omrade som var hans
spesielle, skipsfarten. Han
var president i Norges Skips-
fartforbund og medlem av
rddet i Norges Neeringssam-
band. Som takk ble han' put-
tet bak den demokratiske
piggtrad og ble ribbet til
skinnet.

Louis Hannevig horte ikke
til den type som av bekvem-
melighets- eller andre hen-
syn avfinner seg med uret-
ten. Han deltok aktivt i ar-
beidet for & korrigere den
falske historieskrivning og
var en god venn av og inter-
essert medarbeider i FOLK
OG LAND.

Det tynnes i rekken av of-
rene for uretten nu og byr-
den av.skyld hos de ansvar-
lige stiger og stiger.

0

Lie kunne berette forble
uforandret, sa endret Hitler
tydeligvis oppfatning efter
Quislings  besok. Gjennom
tysk press kom fredsslutnin-
gen mellom Sovjetsamveldet
og Finland akkurat i det
ayeblikk vestmaktene skulle
sette igang sin «hjelpeak-
sjon». Og da krigen i Norge
var avsluttet med den norske
kapitulasjon, dro Terboven
sporenstreks i fly til grensen
i Ost-Finmark og heiste ha-
kekorsflagget for a holde
russerne borte. I vapenstill-
standsavtalen ble det ogsa
fastslatt fortsatt norsk mili-
teert vakthold ved grensen
mot Sovjetsamveldet.

Men hvis Quisling gjorde
det Koht burde ha gjort
og dermed ikke bare reddet
Nord-Norge, men hindret en
definitiv tysk-russisk allian-
se, hva sa4 med dommen og
hva sd med Quislings «stor-
mannsgalskap»?

N LN LN PN LI LN LN PPN

KRISTNE VENNER

Har du lyst til 3 treffe gamle ven-
ner 1 et dpent miljg? — Kristne
Venner metes den forste fredag
hver mined i Collettsgate 43. Etter
en tale er det bevertning og an-
ledning til selskapelig samver.

Maetetid kl. 19.30.

NEEWSWEEK skriver om hoken

til Hewins

NOKTERN OG REFERERENDE OMTALE
I DET STORE AMERIKANSKE UKEBLAD

Ralph Hewins’ bok, «Quis-
ling: prophet without hon-
our», omtales utferlig i num-
meret for 21. februar av det
kjente og meget utbredte
amerikanske ukeblad NEWS-
WEEK, som leses over hele
verden. Sammen med omta-
len bringer bladet et bilde
av Quisling i samtale med
Hitler.

Stort-sett-neyer bladet seg
med & gjengi hva Hewins
sier i sin bok, men innled-
ningsvis anferes det:

«Den britiske journalist
og biograf Ralph Hewins,
som arbeidet i Skandinavia
under krigen, har skrevet
en inkvisitorisk, skarp bio-
grafi. Da han refererte
den hissige rettssak mot
den hatede, sterke mann
efter krigen, skrev korre-
spondent Hewins: «Det
fjell av_dokumentarisk be-
vis som er fremlagt idag,
synes tilstrekkelig til &
domme ham, og a forlenge
avheringen nok en uke sy-
nes overfladig.» Nu, tyve
ar senere, forseker Hewins
a redusere denne elefant
til en mygg, i den tro at
han og mange andre ble
fort bak lyst av planlagte
bestrebelser pad & gjore
Quisling til en «syndebukk
for den nasjonale samvit-
tighet og folkets svikt.»
Nu synes Quisling forbau-
sende nok & veere en
«ueeret profet» («prophet
without honour»).

To artier fjernet fra den
tid da spektret av politisk
skyld nesten var innskren-
ket til sort og hvitt, rekon-
struerer Hewins omhygge-
lig, men sint den era da
den antikommunistiske,
pronordiske Quisling to
ganger tilrev seg styret i
sitt land. Hewins hevder
at Quisling ikke var skyl-
dig i 4 selge Norge, men
at han kjempet for & be-
vare norsk selvstyre i stor-
maktenes kryssild. Hans
kraftig dokumenterte for-
sk pa A rehabilitere en
typisk forraeder har reist
en storm av motsigelse
over alt hvor navnet Quis-
ling er symbolet pa van-
&xre.»

Dette siste betyr vel neer-
mest i det norske utenriks-
departement og i de kretser
som ellers laget bade krigs-
propagandaen og «rettssa-
kens».

Resten av anmeldelsen er
som sagt stort sett et resymé
av hva Hewins hevder i sin
bok uten at bladet gir noen

egen mening tilkjenne. Men
det slar iallfall fast at «He-
wins beklager forholdene
som omga efterkrigsrettssa-
ken mot Quisling, idet han
sammenligner den med retts-
saken mot Pétain, og insiste-
rer pa at Quisling var «et
offer for mobbens».

Sa4 na gjelder det for de
tre norske autoriserte histo-
rieskrivende herrer & raska
pa for Hewins har fatt dpnet
gynene pa amerikanerne og-
sd& om hvorledes det star til
med den beremmelige nors-
ke «rettsstaten».

Det kangi den forbindelse
nevnes at efter hva vi har
fatt opplyst har de ameri-
kanske forleggere av boken
til Hewins sendt ut en liten
reklamefolder om boken, og
en regner med godt salg, ik-
ke minst blant norsk-ameri-
kanere.

O

Thank you - -

(Forts. fra side 2)

nu, nadr ikke Sovjet heller
lenger synes & veere noen
fare for Norge, da jo Russ-
land selv er truet av China:
Altsa: ZBt, drikk og veer
glad. Har de da glemt hva
det vestlige Europa og Nor-
den, ja Norge ville blitt
lik om Stalin hadde fatt
makt over det hele, hvis han
ikke var blitt stanset? Hus-
ker de ikke alle vare norske
gutter som falt og forbladde
pa de russiske stepper, eller
forkom i iserkenen i Nord —
for var skyld, for deres
skyld og for kommende slek-
ters skyld? De har jo forfulgt
og forfelger dem
«som gikk foran i en
alvorsdyst». 8S§ dess-
verre later det til at trellen
Karks blod flyter fritt og
rikt i manges arer i vart
folk den dag i dag!

Og allikevel, var avdede
Forer talte alltid ut fra en
tillit til det som bodde i
nordmannens bryst. Og han
tente gnisten hos noen. Kan-
skje finnes den tross alt hos
mange? Man far lyst til &
rope ut: «Kom frem fra
ovnskrokene og fra musehul-
lene alle dere som innerst
inne vet hva som var — og
er — sannhet og rett. Det er
i virkeligheten ingen ting &
vere sd redd for! Legnen
smuldrer jo hen som vissent
lov, og blir til stev for hver
modig mann og kvinne som
vager 4 si sannheten heyt.
Selv om, kjere landsmenn,
det ble en botsgang dere
matte gi!

Kathrine Aall-Normann.
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Ogsa et syn pa nordmenn - - -

TYSK UTVEKSLINGSSTUDENT TAR BLADET

- FRA MUNNEN BADE

OM «RETTSOPPGJORET»

OG LITT AV HVERT ANNET

e
I

i
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Vi har tidligere her i bladet nevnt en artikkel i STU-
DIOSI VAGANTES, som utgis av ANSA Samband for

Norske Studenter i utlandet, skrevet av Dietmar

Loi-

dolt. Artikkelen hadde den oven angitte tittel «Ogsa et
syn pa nordmenn — —» og vakte voldsomt raseri i DAG-
BLADET pi grunn av synsmiter som det ikke er tillatt

a4 ha i Norge.

Loidolt er fedt i 1938 og hjemmehorende i Wien. Han
studerte historie og tysk i Hamburg, Berlin og Tiibingen og
var som utvekslingsstudent ved Oslo universitet i 1959/60.
Om seg selv skriver han i studenterbladet: «I Oslo leerte
jeg norsk, leste Hamsun, interesserte meg seerlig for nyere
norsk historie og litt for gammelnorsk. Hverken min far
eller noen onkel av meg var i Norge under krigen. Av-
sluttet for en tid giden hovedoppgaven med tema angaende
Walther von der Vogelweide.»

Vi mente det matte veere av interesse for FOLK OG
LANDS lesere i gjore seg kjent med et syn som avvek slik
fra det en anstendigvis far lov til 4 mene i Norge uten a
fA DAGBLADET og hele koblet av autoriserte historikere
pa nakken. Efter atskillig besveer har vi ogsa fatt tak i ved-
kommende nummer av STUDIOSI VAGANTES (nr. 3 for
1965) og her felger da Loidolts artikkel:

Far jeg lov & tale fritt ut?
Ellers ma jeg straks trekke
meg tilbake og overlate plas-
sen til andre som bare har
ros til overs for Norge og
nordmennene, dette sympa-
tiske folk i et land overstrom-
mende av en rik og uberort
natur som det neppe finnes
maken til andre steder i Eu-
ropa.

Na er det visstnok slik at
man som tysker meget lett
kan forspille enhver sjanse
til en virkelig A&penhjertig
samtale med en nordmann.
Véger en nemlig & kritisere
litt av det ofte temmelig en-
sidige syn péa alt som heter
Tyskland og tysk, tysker-
mentalitet, nazismen og all
slags annen vederstyggelig-
het, blir man ikke nettopp
mptt med bare glede. Skjeont
jeg mente & veere klar over
dette, fikk jeg selv merke
hvor sterk den minste ytring
i denne retning kan virke
forstyrrende. En praktfull
nordlandsk sommermorgen i
1960 seilte jeg over Vestfjor-
den til Lofoten. Jeg som
landkrabbe var litt nysgjer-
rig hvorledes en kommando-
bro ser ut innenfra og spurte
om & fa komme inn. Utlen-
dinger blir jo nesten alltid
hjertelig mottatt i Norge,
som viser en slik forbausende
gjestfrihet mot dem, szerlig
hvis de prover seg frem pé
gebrokkent norsk. Vi snakket
ikke egentlig om «politikks,
men pa randen av den. Jeg
tillot meg da & sperre om det
ikke var her engelskmenne-
ne la ut minene sine 8. april
1940. Dette burde jeg ikke
ha sagt, det var eyensynlig

en personlig fornsermelse og
samtalen fikk pad den maten
en noksa bra slutt.

Sant noe er visstnok ikke
vanlig i et «personlig mate»
mellom nordmenn og tysker-

ne, seerlig ikke hos yngre

folk, men som sagt, man ma
vaere ytterst varsom pa dette
omrade. I den norske offent-
lige mening kommer av og
til en slik bolge av tyskfiend-
skap til syne, noe man ikke
skulle tro snille mennesker
kan forfekte sd innbitt tyve
ar etter krigen: Dette tror en
imidlertid bare sa lenge man
ikke kjenner til den utrolige
seighet og stahet i nordmen-
nenes sinnelag og tenkemate,
De viker ikke en tomme fra
sin engang fattete mening,
enten den né er gal eller rik-
tig. De fleste er liksom fadt
med et fast tenkesett som sy-
nes & gi i arv gjennom gene-
rasjoner. Intet argument, in-

gen objektive kjensgjernin-

ger kan rokke en 100 prosent
nordmanns urokkelige opp-
fatning. Dette legger man
merke til helt inn i den en-

Dietmar Loidolt - kritisk tysk rost.

keltes private liv: slik .gjer
alle og slik ingen. Hvis noen
véger 4 bryte ut av kollekti-
vet, ser folk straks med
skjeve oyne p& ham og vug-
ger med hodet. Saledes er
den beremmelige norske in-
dividualisme, som mer eller
mindre foreskriver at en mé
gi blanke fanden i alt for &
vaeere riktig norsk, bare en
form for den slags kollek-
tivisme. Verre er det nar det
gjelder stillingen til visse po-
litiske problemer, dette man
kunne kalle den «norske ver-
densanskuelse». Her oppho-
rer enhver form for indivi-
dualisme. Den offentlige me-
ning har en lammende kraft
og 1 samsvar med den tok
Ola Nordmann engang i livet
sitt standpunkt — helst ra-
dikalt — og holder fast pé
dette i all evighet. Amen.
Bare synd at det si ofte
dreier seg om problemer han
ikke ‘har det minste kjenn-
skap til og aldri selv har
folt pa kroppen.

Oppstar det en samfunns-
kritiker av virkelig stort for-
mat, s& tar man enten hans
kritikk ikke helt alvorlig,
den latterliggjeres eller sky-
ves til side hvis den ikke
passer i ens retning. Det er
noksd typisk hva Tore Ham-
sun sier i forordet til sin fars
polemiske ungdomsverk «Fra
det moderne Amerikas
Aandsliv» pé side XIX: «Le-
serne tok ham bare si halv-
veis alvorlig. Noe som for-
resten ble Hamsuns skjebne

(Forts. side 6)

Kommissaeren Sjahinijan
ga oss sd ordre til & trekke
oss tilbake enkeltvis, med
omkring fem meters avstand
mellom hver mann. Selv gikk
han frem og tilbake, mens
han pasd at det hele fore-
gikk i tur og orden. Vi mest-
ret situasjonen, idet der ikke
oppsto noen panikk. Det hele
gikk glatt og ingen kom til
skade. Skuddveksling uteble
for det lennet seg ikke for
tyskerne & lesne skudd nar
vi beveget oss enkeltvis 1
spiralform, da de befant seg
en kilometer eller sa borte
fra oss.

Bare en av offiserene, en
kaptein Gerasimov forsgkte
& lepe forbi soldatene for &
komme seg snarere vekk fra
det hele. Av de evrige ble
dette betraktet som feighet,
og Sjahinijan, i egenskap av
allmektig kommisseer ga ham
advarsler og beordret ham til
4 ga som alle de andre. «Ka-
merat Kaptein, skap ikke pa-
nikk blant soldatene. Pa kne
eller jeg skyter pad Demb»,
ropte Sjahinijan til den he-
seblesende offiser.

Den russiske kapteinen hu-
ket seg ned for ham, mens
vi andre fortsatte tilbake-
trekningen stille og rolig,
uanfektet av hele opptrinnet.
Rett som det var matte ogsa
vi huke oss ned av forsiktig-
hetsgrunner. Kommisssren,
Sjahinijan var en pa mange
mater merkelig mann, med
en ubeyelig karakter og vilje
ved siden av fryktesleshet.
Alt hva han foretok seg var
til det beste for hans under-
ordnede, og for staben. Offi-
serer sd vel som soldater si
opp til ham, som en uover-
truffen leder. Selv de som
ellers hatet bolsjevikene, lik-
te ham. Vi hadde alle folel-
sen av at han var lederen
som forsto med forsiktighet
og klokskap & lede oss under
kampen. Det hendte i kritis-
ke situasjoner at man skaffet
tilveie en hest for at Sjahini-
jan pé den kunne komme un-

na og saledes redde livet.

Sovjetisk infanteri gir 1il angrep sioitet av siridsvogner.

MED EN SOVJETSOLDAT
I VERDENSKRIGEN

For FOLK OG LAND av armeneren [erwand Dshanian.

DET SISTE SLAG VED HOYDEN AV SEMIKOLODETS

Men han avslo bestandig og
holdt seg alltid i neerheten
av oss. Han foretrakk & for-
bli den trofaste leder og &
dele skjebne med oss. Takket
veere hans heltemot og klo-
ke krigsfering reddet han
ikke alene mange fra deden,
men ogsa fra fangenskap.

Tyskerne ville eyensynlig
ikke gjore noe for & slukke
det brennende ildhav som
engang var Semikolodets. Pa-
rallelt med tyskerne beveget
vi oss i retning av en heyde
gvel en fem hundre meter péa
den annen side av Semikolo-
dets. Begge de to krigferende
parter hastet avsted for om
mulig & komme forst opp pa
hoyden. Herfra kunne man
fa et overblikk over hele
landskapet.

Da vi med hell nzermet oss
heoyden, fikk bade den rus-
siske kapteinen, en rekke sol-
dater, hvoriblant min kolle-
ga telegrafisten Lomidze,
ordre fra Sjahinijan om &
trekke seg lengere tilbake
nermere den landsbyen hvor
en del av vare soldater had-
de samlet 5eg. Disse tok med
seg bade telefonkabler og
telegrafapparater. Hoyden
var ca. 150 til 200 meter hoy.
Vi var nu bare 40 mann til-
bake og etter kommissaerens
ordre tok vi stilling oppe pé
hoyden, mens tyskerne sam-
tidig hadde tatt stilling ved
foten av heyden. Der strakte
det seg en rekke hus, og ste-
det har fitt navnet lille Se-
mikolodets. Bdde kommissze-
ren og hans naermeste med-
hjelpere stanset opp nede ved
foten av heyden ~g ledet oss
under kamphandlingene der-
fra mens bade stabssjefer og
de andre offiserene var og
ble borte. To av kommissee-
rens underordnede holdt ge-
veerene klare for a skyte en-
hver som ville forsgke & kom-~
me seg ned fra heyden uten
ordre. Det fikk meg til & ten-
ke pd det hemmelige politis
sakalte sikkerhetsstyrker som
brukte den samme taktikken

pa frontene, slik at krigerne
var nedt til & kjempe tap-
pert..

Tyskerne 4apnet ild og
skuddene haglet uten oppher
mot oss oppe pa toppen og
for over hodene vare. Vi
hadde lite med patroner og
matte utvise forsiktighet, for
a spare. Vi la oss pd jorden
og skjot derfra. Kampen tok
etter hvert til i voldsomhet
fra begge sider og for hvert
minutt ble vi presset tilbake.

Situasjonen ble ytterst kri-
tisk. Liv og ded var pad en
besynderlig méate blandet

(Forts. side 7)
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JOHN SAND:

I en artikkel i Farmand nr.
7 for 1965 skriver Benjamin
Vogt om Erik Solems ledelse
av Quisling-saken at Solem
ledet saken pa en sa subjek-
tiv mate at bade aktor og
forsvarer apenbart felte seg
plaget.

Kanskje vil det interessere
Folk og Lands lesere hvilke
retningslinjer Solem selv
trakk opp nar det gjaldt ad-
ministrasjon av straffesaker.
I tiden januar—mars 1935
holdt nemlig Erik Solem en
serie foredrag i kringkastin-
gen om domstoler og retter-
gang. Herr Solem uttalte
dengang bl.a.: «Avheringen
av tiltalte ledes av domme-
ren. Han oppfordrer tiltalte
tili sammenheng (min
uthevelse) 4 gi en fremstil+
ling av saken slik som han
mener den fortoner seg. Av-
horingen ma ikke veere tru-
ende eller lumsk — den skal
vere fair.» Om avheringen
av vitner uttalte Solem: «Og-
sa for vitnene gjelder det at

Teori og praksis

de helst skal gi en sammen-
hengende forklaring. Dette
overholdes ikke alltid, men
det er av stor betydning at
denne bestemmelse i loven
ikke sovner bort. Ved denne
form for forklaring far en et
ganske annet korrekt inn-
trykk av det vitnet virkelig
vet og kan gd god for enn
ved en intens eksaminasjon
fra partenes side. Det er nem-
lig ikke til & unnga at svaret
meget ofte er avhengig av
den maten det sperres pa. Og
jo lurere og forsiktigere
sporsmalsstillingen er, dess
farligere kan den vzre for
den virkelige sannhet.» So-
lem uttalte ogsd: «Den hu-
mane rettshdndhevelse er
nettopp tegnet pa at retts-

samfunnet er sterkt og
sundt.»
Leser en referatet av

Quisling-saken, vil en snart

se at Erik Solems ledelse ik-
ke bare var subjektiv, men
helt i strid bade med det
Solem selv i sine radiefore-
drag fremholdt som  eksem-
plarisk strafferettspleie og
med anerkjent straffeprosess-
teori.

«Den humane rettshand-
hevelse er nettopp tegnet pa
at rettssamfunnet er sterkt
og sundt», sa herr Solem i
1935. En kan bli fristet til &
sporre: Var det fordi den
samme herr Solem 10 ar se-
nere var klar over at retts-
samfunnet nettopp var svakt
og usundt at han behandlet
Quisling p& en sa unfair
mate?

Jeg tillater meg & la spers-
malet ga videre til Quisling-
biografen Benjamin Vogt.

0

Legenden om den forkomne unge

Hitler ogsa
falsk

HISTORIKEREN MASER
LEGGER FREM NYE
OPPLYSNINGER
BYGGET PA NYTT
ARKIVMATERIALE

Efterkrigstidens propagan-
da har, som vare lesere vil
vite, fremstillet Adolf Hitler
i ungdomsérene som et for-
hutlet individ, en proletar
som holdt pd & gd under i
storbyen Wiens vrimmel.
Nar man vet hva propagan-
daen har klart a gjere an-
stendige norske mennesker
som en selv har kjent til, s&
er det rimelig at en ogsa har
tatt beskrivelsen av den unge
Hitler med en klype salt. Og
efter det som nu foreligger
er det ogsd 1 hey grad beret-
tiget. Det later nemlig til at
Adolf Hitler i sine unge ar
var alt annet enn det han
har veert fremstillet som. Se-
nere vil det vel ogsa vise
seg at partifereren og stats-
mannen Hitler var det.

I Tyskland er -det nylig
kommet ut en bok av histo-
rikeren Werner Maser «Die
Friihgeschichte der NSDAP
— Hitlers Weg bis 1924».
Maser vier en stor del av sitt
arbeide utforskningen av
Hitlers livsvei og bringer
herunder en rekke nye kjens-
gjerninger for dagen. Det
efterfolgende bygger pa en
omtale av boken i NATIO-
NAL-ZEITUNG.

Maser — elev av professo-
rene Niekisch og Schoeps —
har den store fordel at han
som den forste har kunnet
utnytte aktene i NSDAP’s

Den sakalte Hitlerprosess i Minchen i 1923 efter et maleri av Felix Schwormstidt. Domstolen, som gav

bam 5 drs festningsarrest, undersireket at «mannen som hadde ydet frivillig krigstjeneste for Tyskland i
fire og et halvt Gr», intet wrerorig hadde begdtt. Ludendorff ble frikjent trass i at han protesterte mot
det. Hitler selv ble losiatt allerede 20. desember 1924.

hovedarkiv. Inntil 1962 var
disse dokumenter lagret un-
der amerikansk oppsyn og
var bare i liten utstrekning
tilgjengelige for tyske histo-
rikere. To ganger i Det tred-
je rikes tid ble det med Hit-
lers vitende drevet intens
efterforskning om hans her-
komst, likesom naturligvis
alle oppdrivelige dokumenter
og vitneutsagn om NSDAP’s
forhistorie nidkjeert ble ar-
kivert. Maser gir partiarki-
vets arkivarer attest for sam-
vittighetsfullt og saklig ar-
beide. Man forsekte apenbart
ikke & fremtvinge vitneut-
sagn i en bestemt retning
eller & forfalske dem. For
offentligheten var imidlertid
dokumentene ikke tilgjenge-
lige. Slik er det da nu gjen-
nom Masers bok for ferste
gang mulig & lsere & kjenne
den usminkede historie om
det daveerende statsparti og
den unge Hitler.
*k

Maser gar i forordet irette
med de hittil utkomne Hit-
ler-biografier som han uten
unntagelse tillegger grove
uneyaktigheter og delvis og-
sd bevisst forfalskning.

Allerede Franz Willing var
kommet til at uten Hitler
ville det ikke ha veert noe
NSDAP i den form det kom
til & virke. Av denne grunn
beskjeftiger Maser seg ut-
forlig med Hitlers herkomst
og med hans livsvei inntil
dret 1924. Han kommer inn
péd den av mange andre ut-
bredte tese om at Hitlers
bestefar var jede. Herunder
far man vite at den i Niirn-
berg henrettede Hans Frank
efter oppdrag av Hitler alle-
rede har undersekt denne
pastand. Under denne efter-

forskning viste det seg at
Hitlers far var den wuekte
senn av Anna Schicklgruber,
som var pike hos en familie
Frankenberger. Angivelig
skal den gamle Frankenber-
ger i 14 ar ha betalt under-
holdningsbidrag for barnet.
Det foreligger imidlertid in-
gen dokumenter herom. Det
kan heller ikke bevises at
Frankenberger var jede.
Frank kom til denne slut-
ning: «Jeg ma si at det ikke
er helt utelukket at Hitlers
far var halvjede.»

I 1942 undersekte Gestapo
pany Hitlers herkomst. Det
fant intet som i nasjonal-
sosialistisk forstand kunne
kompromittere Hitler.

Hitlers bestemor giftet seg
senere med Johann Georg
Hiedler. Efter hans dod ble
den uekte sonn, som inntil
da hadde baret navnet Alois

(Forts. side 8)

Forste verdenskrigs «akjente sol-
dat» ble efter 1933 hyppig frem~
stilt med Hitlers ansiktstrekk. Her
i et maleri av Engelbardt-Kyff-

béuser.
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like til siste dag: Stilkunst-
neren, artisten Knut Ham-
sun — ja! Refseren, kritike-
ren — for ikke & si politike-
ren — nei! Men var det noe
Hamsun ensket, sd var det &
bli tatt alvorlig nettopp som
refser og kritiker.» Leserne
godtok ikke Hamsun som
«politiker», de viste seg &
veere konsekvente til det yt-
terste da de kastet og brant
hans beker og lot ham un-
derseoke for 4 fa bevis pa at
han var blitt sinnssvak. Be-
klagelig nok dede den gamle
mannen ikke i sitt fangen-
skap, men snarere var sapass
uforskammet at han — som
sjelssvekket — ga ut en ny
bok! Selvfelgelig, han var jo
sd innbilsk og selvopptatt og
hadde personlig imot en-
gelskmennene, fordi det per-
fide Albion ikke leste ham
s8 flittig og ikke falt i sta-
ver over hans drepende ord
og stredde aske pé sitt hode!
Ene og alene derfor ville den
gode Hamsun ikke innremme
at angelsaksisk kanskje kun-
ne komme til 4 bli en bruk-
bar erstatning av lerebok-
normalen i 1900 og titten. —
I dag er vi heldigvis kommet
sd langt at man ogsd offisi-
elt far skille mellom men-
nesket, borgeren Hamsun og
kunstneren, dikteren. Og alle
gode nordmenn kan — om
de s& vil — skryte av hans
store navn og sole seg selv~
tilfreds i dette.

Personligheter, politikk og
historie demmes i Norge for-
trinnsvis ikke etter forstan-
den, men etter felelsen, eller
med andre ord ut fra person-
lige og for det meste meget
banale grunner. Dette er som
man kaller det massens kvin-

nelige, sentimentale — for
ikke & si dumsnille — inn-
stilling, saueflokkens, godt-
folkets bldoyete politiske

uforstand. Eller diskrimine-
rer man kanskje de over-
emansiperte norske kvinner
ndr en sier at det er noe ka-
rakteristisk kvinnelig & dem-
me alt forst og fremst etter
folelsen, ikke etter forstan-
den?

Ta for eksempel kampan-
jen eller bedre sagt hetsen
mot Sydafrika som drives na
i arevis i Norge og i andre
engelske kolonier med hele
pressen fra venstre til sakalt
hoyre i spissen. At s& godt
som hver eneste nordmann
uansett politisk standpunkt
har samme innstilling her,
beviser ikke en seerlig selv-
stendig og individualistisk
tankegang. Dessuten er den
et godt eksempel pd hvorle-
des man pa en helt igjennom
usaklig mate kan skrike om
rasefanatikere og rasediskri-
minering. Ingen vil tenke
-over at apartheid ikke er el-
ler md vaere ensbetydende

med diskriminering, ja til og
med kan betraktes som na-
turlig grunnprinsipp. Pussig
nok er nemlig de folk som
skriker hgyest mot enhver
form for diskriminering over-
alt de forste til & diskrimine-
re andre meninger som star
i strid med deres selvgode
og rett-troende hjerne.
Enten har pressen en sterre
innflytelse i Norge, eller le-
serne er for kritikklese og
uvitende til 4 vurdere selv.
Pa altfor mange omrader
kommer en annen mening
hverken offentlig eller privat
til uttrykk, den er pa forhand
demt til undergang. Det bes-
te er naturligvis 4 kunne
kalle motstanderens oppfat-
ninger for «nazistiske». Da
vet jo alle at en ma tie stille,
og be Var Herre om forlatel-
se fordi ens sjel er s& for-
herdet og lunken og lodden
og tre ganger ded!

Avisenes diktatoriske me-
ningsmakeri kommer ogsé til
uttrykk i alt vaset omkring
utviklingshjelpen og FN.
Dessverre er Norge et lite
land sett i internasjonal ma-
lestokk, ellers hadde vi sik-
kert for lenge siden fatt en
hellig og rettferdig krig mot
Serafrikas hvite. Norges inn-
sats for u-hjelpen er iallfall
betydningsfull og kan ikke
oversees — 1 Norge. Hele den
sorte verden ber vite at Nor-
ge er dens beste venn og
stotter den aggressive og
dumradikale sorte sjavinisme
hvor-det trenges. Dessuten er
det hoyst viktig at represen-
tantene for de nye stater kan
kjope ny Cadillac hvert ar
og fly nar som helst til New
York for & fatte enda en ny
resolusjon i moralens og ver-
densfredens’ navn, noe lig-
nende som Studentersamfun-
det i Oslo ogsd gjer. FN’s
grunnprinsipp er nok riktig

den: nesten alle men-
nesker er like ~—
dumme.

Betrakter man den offent-
lige mening i Norge, ma en
spesielt ta hensyn til en viss
ettermiddagsavis hvis opp-
gave i seg selv er & sette alle
ting og hendelser pd denne
jorden i det rette lys. Her
fikk dette bladet patent pa
og har siden den gang ene-
rett pa sannheten. Ingen an-
nen avis kan gjere s§ mye
ut av ingenting, ingen annen
far 50000 underskrifter til
et benddningsseknad for det
mest verdifulle menneske
som ble demt til deden de
siste hundre ar. (En annen
mening kom — si vidt jeg
vet — ikke til wuttrykk i
andre blad). Var det ikke
den samme og etter min me-
ning ansvarslese journali-
stikk som helt siden ferste
verdenskrig skrev om et an-
grepslystent og militaristisk
Tyskland? Ikke sa ufarlig for

et land som «ikke eide sverd»
og ikke ville eie det. Hvis
dette land og folk bare had-
de bygget opp et effektivt
forsvar for & kunne verge
sin pastatte neytralitet! Men
nei, forst stottet man pasifis-
men i en utrolig tapelig grad,
deretter 18 karene i skauen
og etterpa laget de sdaa man-
ge heltehistorier. Den kloke
og vidsynte regjeringen det
norske folk valgte seg i 1935
ville heller ikke p& noen ma-
te vere med pa «den gale
sida». Klok som den wvar
visste nemlig Regjeringa al-
lerede i forveien at tyskerne
ubetinget trengte Norge for
sitt planlagte verdensherre-
demme! S gjaldt det bare a
romme uskadd og s& fort som
mulig til beskytteren‘av de
smé land siden denne dess-
verre ikke kom tidsnok til-
stede for a uteve sitt historis-
ke beskytterembete.

o

Istedenfor & stille de vir-
kelig ansvarlige. for riksrett
etter 1945 erkleerte man i
strid med folkeretten okku-
panten som fiende, oppfant
Elverumsfullmakten, <«hus-
ket ikke» kapitulasjonsavta-
len, begikk " justismord pa
Quisling m. fl. og satte igang
et aldeles nydelig og overbe-
visende demokratisk «retts-
oppgjer» mot alle dem som
tillot seg & ha en annen po-
litisk- oppfatning enn . det
overveiende flertallet hadde.
For & demme virkelig straff-
bare, kriminelle overgrep
som skjedde i okkupasjonens
lop hadde det ikke veert ned-
vendig a lage en politisk seer-
lov med tilbakevirkende
kraft. Kollektivstraffen p. g.
a. denne juridiske uhyrlighet
overlates na genergst til
«historiens dom», mens de
demte ennu er i live og for-
gjeves krever gjenopptagelse
av rettssakene sine. Overho-
det er det interessant & iakt-
ta, hvor lenge man offisielt
kan holde pa fordreielse, his-
torieforfalskning og hykleri
for 4 opprettholde en uriktig
patriotisk mytedannelse. Det
er forbausende, hvilken liten
rolle bade i den offentlige og
private debatt omkring den
9. april en bok som «Norske
aktstykker» spiller, utgitt av
overlege Johan Scharffen-
berg allerede i 1950! Han er
som en rest i grkenen bort-
sett fra «Folk og Land» som
selviolgelig er sinnssvak og
av det onde siden det er «na-
zistisk». Heller ikke Scharf-
fenbergs artikler i Morgen-
bladet synes & ha stor virk-
ning. Den innsatsen forties
helst, mens han holdning i
okkupasjonstiden har en he-
dersplass i alles sinn. Det er
visstnok vanskelig dette: «Vi
ber erkjenne var egen skyld.»
I denne artikkel av 9. april
1960 skriver Scharffenberg

blant annet: «Alle eerlige

nordmenn ber innrgmme at
vestmaktene hadde planer
om & drive Norge ut av ney-
traliteten, og at Tyskland vil-
le foretrukket norsk negytra-
litet, men fant 4 komme vest-
maktene i forkjepet.» Den
personlige erlighet, som er
slikt et inntagende karakter-
trekk hos nordmenn flest,
rekker dessverre ikke s&
langt at man prinsipielt ville
skifte mening her. Uten dette
meningsskifte kan det aldri
oppstd et virkelig oppriktig
forhold mellom Norge og
Tyskland. Ingen vil bortdis-
kutere de harde hendelser
som fulgte etter den 9. april
1940. Krig er ikke guttelek
og Norge slapp — sett pa
andre land — forholdsvis bil-
lig fra-den. Avgjerende er,
hvor arsakene  ligger som
forte til 9. april. For & grans-
ke dette sporsmal er det
uvesentlig hvem som satte
igang verdenskrigen, dette
ville veere en unnvikelse.
For Norges vedkommende er
det bare vesentlig, om det
kunne holde seg utenfor. eller
ikke.

Hovedarsaken til Norges
besettelse, Mr. Churchill him-
self, som fikk Oslo universi-
tets eeresdoktortitel’ for sin
store. gjerning, gjengir i sin
«Second World War» apent
sine. «midlertidige» folke-
rettsstridige krav i folkeret-
tens navn (memorandum av
16/12 1939 m. fl.) Derimot
vaget den norske regjering
enda ikke & utgi de hemme-
lige. dokumentene («Norske
Aktstykker» rekker kun til
30. januar 1940), hva Scharf-
fenberg gjentatte ganger kre-
vet i sine avisartikler. Tren-
ges det et tydeligere bevis pa
hvor sikker denne regjerin-
gen foler seg i sin sak? La
oss hape pa den unge genera-
sjon, den eldre ble jo etter
dens eget utsagn tatt pa sen-
ga og har ikke riktig vaknet
enda etter sjokket den fikk.
Men jeg vet ikke om de nors-
ke studenter som studerer i
Tyskland, viser interesse nok
til & granske disse ting fra
den «gale sida». Jeg tror
knapt de kjenner boken
«Norwegen zwischen Eng-
land und Deutschland» av
Hermann Boehm. Den utkom
i 1956, koster 9 mark og gir
pd 179 sider en grei sammen-
fatning av hendelsene om-
kring 9. april. Boken kan
trygt leses ogsd av en medi-
siner eller ingenigr, mens det
tykke bind «Weseriibung —
Die deutsche Besetzung von
Dinemark und Norwegen
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1940» av Walther Hubatsch
er en grundigere historisk
utredning (2. opplag 1960).
Den dype mangel pa en
riktig holdning til historien
i videre forstand er dessverre
karakteristisk for dagens op-
timistiske smilesamfunn i
Norge og er hovedgrunnen
til den andelige tradisjons-
losheten man meter overalt
i dette land. Nordmennene
skryter ofte av Vikingtiden
uten & vite virkelig beskjed
om den, ikke engang gam-
melnorsk inntar en hederlig
plass hos den enkelte. Alle
er enige om at det var det
verste fag de hadde pa sko-
len og alle sier i den forbin-
delse som om man trykker pa
en knapp: «Vreidr var da
Vingtérr en hann vaknadi. .»
siden dette dikt er sd& mor-
somt. Dypere gir kjennska-
pet ikke; ingen siterer et vers
av Havamil. Bgkene om
stavkirker trykkes helst péd
engelsk for & vise utlandet
hva man eier. Selv har de
fleste imidlertid ikke noen
levende forbindelse med sin
kulturarv. Mye av det lille
som var igjen i Oslo rev ra-
dikalerne ned i tyve—tredve-
drene i fremskrittets navn.
Og det var nok mange som
beklaget at ikke hele Tyske-
bryggen om forlatelse,
Bryggen — brant ned i 1955
for 4 bli kvitt disse gamle,
krokete hus! Na er jo Bergen
en by med virkelig bytradi-
sjon, ser man bort fra den
nyeste saneringsplan, der-
imot ikke Oslo, i beliggen-
het en av Europas skjgnneste
hovedsteder, men arkitekto-
nisk sett visstnok en av de
aller hesligste. Oslo-folk har
sépass liten etetisk sans at de
ikke engang oppdager hvor-
ledes siste rest av et bybilde
skjemmes bort med en plan-
los bygging av flotte og mo-
derne heyhus pa alle mulige
og umulige kanter og nd sist
med den planlagte Grunnlin-
jen midt igjennom gamle
Christiania. I Byplanradet
var det bare atte som stemte
imot, derav kun én pa grunn
av strekets kulturhistoriske
og arkitektoniske verdi! Og
jeg har sett ganske mange
smabyer som odelegges sy-
stematisk med kjedelige be-
tongblokker. Kom ikke med
en tradisjonsbunden bygge-
stil! Vi er jo sd kjekke, mo-
derne og praktiske mennes-
ker vi og maéler verdien all-
tid etter nytten, ikke om-
vendt. Det nye utkast til Stu-

dentersamfundets hus pa
Blindern er like sa stygt som

s [ 0 0 VP Y
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det man bygget i Europa i
tyvedrene. Det lille som
fremdeles er igjen i Oslo, ri-
ves etterhvert eller er lite
kjent og skattet. Sper studen-
tene om de en eneste gang
har sett Gamle Akers kirke
eller Akershus slott innen-
fra? En skulle jo tro at stu-
dentene er de forste nar det
gjelder & veere interessert pa
mange omrader, og i det hele
tatt & vaere andelig vakne.
Men de inviterer gjerne
fredsvenner av typen Ilja
Ehrenburg, lager stadig vekk
nye resolusjoner mot Ser-
afrika, Spania og Portugal,
drikker seg planmessig full
ikke s& fa4 ganger om &ret og
— «frigjorte» pad mange ma-
ter — sover de videre et liv
uten problemer, noe som i
seg selv ikke er sa ille der-
som det ikke forte til ands-
svekkelse i det lange lop, lyt-
ter til enskekonserten og lar
seg daglig inspirere av Dag-
bladets siste sensasjoner. Der
star voldtekt pa forste siden
og «diskret pakket» i annon-
sene, sannelig en tidsmessig
avis som aldri taper kontak-
ten med realitetene. Der star
gode og friske artikler iblant
og mye rart ellers, s& man
kan forstd at alle er si glad,
s& glad i dette dagens beste
blad! Alle land har sin revol-
verpresse, men der blir den
ikke ubetinget lest av akade-
mikerne. — Séaledes har Os-
lostudentene flere grunner til
-&-fote—seg-overtegne overfor
sine stakkars kolleger som p.
g. a. noen artiumspoeng ble
nedt til & studere i utlandet.

Hvordan er det na med
dem som drar utenlands? Er
de like sa slave som hjemme-
studentene flest? Vil de over-
hodet bli neermere kjent med
dette land de gjester? Da jeg
pa en ferietur kom forbi en
by hvor mange norske stu-
denter oppholder seg, klaget
jeg til noen av dem over at
den norske student etter min
mening altfor lite trenger inn
i var kulturtradisjon, at han i
grunnen er for lite kjent med
landet. Da ble jeg gjort opp-
merksom pa at de fleste nok
kjenner til «Freibad» og tys-
ke piker, et svar hvilket over-
beviste meg. Et annet sted
regnet en lovende ungdom
maurflittig sine brennevins-
flasker sammen han temte i
lopet av et semester. Sikkert
et enkelttilfelle, men det er
noksa typisk & here hva som
gjorde storst inntrykk pa en
god del nordmenn under stu-
dietiden i Tyskland. De ro-
ser tysk ol og nevner Reeper-
banen, i sannhet en besnge-
rende ros! — Har Freiburg-
studentene en eneste gang
tenkt & reise til Kolmar for
4 se Grlnewald eller til
Strassburg for Miinsterets

i Westfalen, byer som tilfel-
digvis slapp angelsaksernes
meget kulturbevisste bom-
bing i siste krig og som alle
sammen eier rike minner av
hay verdi. Hvem vet neyak-
tig hvor Breslau, Danzig eller
Konigsberg ligger? Har noen
tatt en liten omvei for & be-
soke Bremen eller Liibeck,
to byer som spilte en betyde-
lig rolle i Nordens historie
og kulturutvikling? Er det
overhodet en som har funnet
pa 4 ta seg en lengre sykkel-
tur for & se landet innenfra,
ikke bare fra toget eller bi-
len pa hjemreisen? — Jeg vet
ikke.

Det ville veere gledelig
hvis de som studerer hos oss
ville bruke sine tyskkunn-
skaper ikke bare til eksamen
og for 4 gad pa kino. De
kunne til og med preve & bli
kjent med noe «tungt» i mu-
seene, teatret, operaen og
konsert for virkelig & kunne
bedemme om det var si
tungt som unge Norge en-
stemmig pastar. Ved siden
av sitt fagstudium hadde de
nok tid til overs for & kunne

lese litt av meget omtalte,

menn, la oss si Nietzsche eller
gjerne ogsi «Mein Kampf» —
uten & veere redd for a4 bli
nazifisert. Om Nietzsche vet
alle at han laget sin over-
mennesketeori, dessuten var
han wutvilsomt gaer’n!l Den
som vil overbevise seg om
dette kan na, 8Q ar. etter at
boken utkom feorste gang,
0gsa pa norsk lese Zarathust-
ras taler. Nietzsches laere-
mester, Schopenhauer, som i
1839 fikk en pris fra Det
Kgli Norske Videnskabers
Selskab, noe han var meget
takknemlig for, ble lest av
en viss Knut Hamsun, men
er i dag gatt helt i glemme-
boken. Noen husker kanskje
fra filosofisk< preve at han
var pessimist og visselig
spissborger, sier lsereboken;
dypere synes «kjennskapet»
ikke & ga. Platons livsfjerne
avhandlinger er det heller
ikke verdt & lese, derimot tar
alle sammen‘seg tid til. 4 bli
inngdende kjent ~med rene
stjerner av livsnaer poesi som
lyser, for en sjelden gang,
som en red rubin pd littera-
turens himmel!

Den bildende kunst blir i
Norge forst i det siste si
snobbet og abstrakt som den
har veert siden lenge i andre
land, men la oss se pi mu-
sikkulturen i Oslo. Konsert-
huset bygges endelig, en ope-
ra mener man & ha fatt. Den
er nemlig underhdnden blitt
et operetteteater, i heoyden
blir det en italiensk opera av
det lettere eller betagende
sentimentale slaget. Av og til
gjester noen amerikanske bu-

siness-show-selskaper byen,

skyld? Har de fra Karlsruhe, j0g selv en sdkalt serigs avis

Heidelberg eller Darmstadt:som Aftenposten

setter 1

oppsgkt de tre bergmte kei-!gang en primitiv hjernevask

serdomene ved Rhinen? Har tre uker

i

i forveien. Folk

noen oppdaget Regensburg, |strommer til og mener i fa
Bamberg eller la meg si Soest oppleve kunst istedenfor blott

og bar underholdning. De
skryter gjerne av store
kunstnere som av «var egen»
Kirsten Flagstad, - men har
sannsynligvis aldri sett og
hort en opera av Richard
Wagner i sammenheng.
Strauss for eksempel er
ganske enkelt et synonym for
Wienervals; at dette navn i
forbindelse med Richard ryk-
ker nzermere til Wagner er
sd godt som ukjent. — Ja,
det var virkelig litt trist &
matte lytte hver lerdag pa
Sogn til de banaleste og dum-
meste slagere stremmende ut
av hvert vindu.

Mange synes sikkert at alt|
dette kulturtovet ikke er
nedvendig for livet. Det tren-
ger man ikke i et land hvor
alt er eller ber veere sa kjem-
pekos-hyggelig og alle tiders
morsomt. Hyggelig er et av
de viktigste og mest brukte
norske ord. Det ville ikke ha
veert s hyggelig hvis man
matte arbeide seg langsomt
opp etter krigen, og ikke
hadde noen mulighet & leve
fortsatt over evne.| Denne
form for.velferd lot man seg
betale av USA mot prisgivel-
:sen av ngytraliteten, som an-
givelig ikke kunne holdes i
1940%). Og ingen ter si noe
stygt om de norskaettede sta-
ltene. USA er visstnok det
‘storste land pad jorden, men
Norge er til gjengjeld det fi-
neste land i hele verden.
rI_),e‘ssyt'en ver. Norges innsats
for verdensfreden av avgje-
rende betydning, for hva gjer
Amerika uten Norge? — Til
tradisjonslasheten og tegne-
serienes hyggesyn pa livet
med de mange musicalprege-
te trivialforestillinger svarer
godt ‘en overdreven sports-
begeistring. At den praktiske
idrett star sa heoyt i dette
sunne og kraftige folkeslag
er bra nok, men burde ikke
ubetinget vaere forbunden
med en skeytegalskap som
bare er en annen form for
selvgod nasjonalisme. Kan-
skje den ytrer seg sd heftig
fordi skrikerne ikke har noe
annet § vise frem?

Dietmar Loidolt.

*) En grunnfalsk pdstand.
—0

Sovjetsoldat -
(Forts. fra side 4)

sammen. Noen av vire la
for dagen et fanatisk helte-
mot og med sin forvovenhet
rettet de opp stemningen
blant vare, si de modig gikk
deden imete.

Broder Gabrielsen -

(Forts. fra side 1)

koholikere, imbesile, krimi-
nelle og lignende heytstaen-
de individer. Broder Hansen
mente at dette var vel harskt,
men en fullt forstaelig reak-
sjon nar det gjaldt landsfor-
raedere!

Og slikt skal en lese 21 ar

etter krigens avslutning!
«Bredrene» skammer seg
ikke.

Men Broder Hansen er ik-
ke alene. Han har en kom-
pis som minst er like ille.

Hansen og Krestoffersen!
Det minner om et lassispar pa
Kongshavn Bad revyteater i
forna da’r. Men de to XKongs-
havnkomikere var harmlase
fyrer hvis enkle, folkelige
vidd ikke sjenerte noen.
Harmlgse er Broder Hansen
og Broder Krestoffersen
minst av alt. De er giftige
som to mambaslanger.

Broder Krestoffersen (som
utstyrer seg med bade CH og
ph, for fint skal det veere) er
ikke sa primitiv i sin /‘hets
som Broder Hansen, og der-
for s& meget farligere. Nylig
hadde han en stor artikkel
om «kirkefronten» under kri-
gens ar, og Broderen er her
overstrommende i sin be-
geistring for den navngjetne
Nordmarksbispen. Det gar et
lgufs av uhygge gjennom en
nar man ser billedet av «kir-
kefrontens» ledere med de
kalde, harde, ufelsomme an-
siktene, ja noen synes vi ser
likefrem onde ut. Stakkars
Ragnar Skancke som
kom ut for disse «kristmenn»
i ulvekleer. De ga seg da hel-

te jeg mens det sto pa. Hvor
lenge vi kjempet vet jeg
ikke, men en halv eller kan-
skje en hel time sto kampen
pa. Og nar jeg tenkte pa at
en liten gruppe sultne, sevn-
lose og overtrette soldater
kunne holde kampen gaende
sdvidt lenge mot overlegne
tyske styrker, sd ma det sies
4 veere godt gjort.

noe uventet. Fra venstre si-
de av heyden sa vi en tysk
tank neerme seg med en
flokk soldater. Den stoppet
femti meter fra oss. Den
skjot straks noen skudd mot
husene ved foten av heyden,
samtidig med at tyskernes
mitraljeser meiet ned alt som
befant seg der. En del tyske
infanterister rykket frem fra
heyre side av heyden, og og-

Tyskerne fortsatte sitt
press hardere og héardere, jo
flere av vare som falt. Flere'
av mine narmeste kamerater |
falt. Deres kjeere ventet péa
dem pa alle kanter av Arme-
nia, men de kunne ikke unn-|
gd sin skjebne. Og om jeg
selv hadde mistet livet, ville
ogsd min sjel vende tilbake
til mitt kjere fedested, tenk-

sa disse skjet mot oss. Vi var
med ett blitt omringet fra
alle sider. Blant vére oppsto
der da en viss panikk, og vi
tok alle sammen bena fatt
for & unnslippe. Omtrent ti
meter borte var der en hule
utbygget som en bunker, og
flere av vare styrtet mot
denne &pningen. Jeg slapp
inn sammen med dem uten
a4 bli truffet.

Men sa plutselig inntraff|.

ler ikke for de hadde drept
ham. For oss som kjente
denne fine og hensynsfulle
mann var statsmordet pad ham
et sjokk som kanskje aldri
forsvinner. Kan vi noensinne
tilgi hans mordere?

Vender vi si tilbake til
Broder Gabrielsen, s& ma vi
innrgmme at han er en for-
holdsvis uskadelig fyr néar
man sammenligner ham med
de breodre som er ansvarlig
for det veldige, i alle deler
sjofle «retts»-oppgjeret. Nar
det gjelder bevisst, kynisk
pavirkning pd godtrgende
mennesker, pad den bunnlese
frekkhet hvormed de klarte
4 gjeore hvitt til svart, opp-
ofrende patriotisk innsats til
landsforraederi, har Broder
Gabrielsen atskillig & leere.
«Retts»-oppgjerets bredre
som gdela og ruinerte hund-
retusener av gode, velmenen-
de landsmenn kan i sannhet
sies & ha veert med pa «the
biggest racket in the world».
En er overbevist om at den
smasnuskete Broder Gabriel-
sen vil gremme seg over &
bli nevnt i sammenligning
med disse hule bredre hvis
svindel er av slike gigantiske
dimensjoner at den burde
vaere ufattelig for enhver
som bare har en gnist av an-
stendighetsfolelse tilbake.
Det mest forstemmende av
det hele er at «retts»-oppgjo-
rets opphavsmenn mentalt
befinner seg neyaktig pa linje
med Broder Gabrielsen. De
er jevnt over ubetydelige,
smasnuskete fyrer som be-
nytter samme plumpe og tar-
velige tricks: gjentagelsen
av skjellsordene, overdrivel-
sene, hylene og skrikene for
a beherske massen. Det er
bare den forskjell at skade-
virkningene av urettsbredre-
nes «forkynnelse» er tituse-
ner ganger steorre enn noen
Broder Gabrielsen har veert i
stand til 4 oppnéd med litt re-
ligiost teater.

Relator.
.——0—_—_

Vask, maling,

tapetsering,

menstermaling
RIMELIG

1. KLASSES FAGMANN
— Telefon 265530 —

NN

ANNELISE PAROW
TANNINNSETNING

Trondheim
Arkirekt
HUSTAD

Barumsvn. 5 — @. Ullern
Telefon 55 61 29 — Oslo

N

T

NN



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

SIDE 8

FOLK OG LAND

LORDAG 5. MARS 1966

Legenden om
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Schicklgruber, legitimert. I
1876 lot han sitt navn endre
til Hitler. Adolf Hitler ble
fedt i 1889 som det fjerde
av Alois Hitlers seks barn.

Hans far, keiserlig og kon-
gelig tolltjenestemann, med
rang tilsvarende omtrent
kaptein, ervervet seg anseli-
ge eiendommer slik at Hitlers
barndomshjem kan karakte-
riseres som velsituert og godt
borgerlig. Fader Hitler var
apenbart en urolig kar. Han
flyttet stadig og Maser me-
ner at det stadige skifte av
skoler har evet innflytelse
pad Hitlers ydelser. Likevel
var hans vitnesbyrd i folke-
skolen langt over gjennom-
snittet.” Etter & ha gatt pa
realskolen i tre ar mistet han
tydeligvis lysten til & g& pa
skole og prevet pa alle slags
mater, slik ogsd skolebarn
gjor det fremdeles, 4 fi sin
mor som var blitt enke til &
ta ham ut av skolen. Da han
var 16 4&r, lykkedes dette
for ham. Han dro til Wien,
sikret gjennom familiefor-
muen og den ganske store
enkepensjon som hans mor
hadde. Her levet han uregel-
messig og utvungent, besak-
te teaterforestillinger og ope-
raoppferelser, bokhandler og
biblioteker og anstrengte seg
for & utvikle videre sin be-
gavelse for tegning og ma-
ling.

I 1907 sgkte han om opp-
tagelse ved Akademiets ma-
lerskole. Komposisjonsoppga-
vene for prevetegningene in-
neholdt temaer som «Utdri-
velsen av paradis», «Kain
slar Abel i hjel», Skattegra-
vere» og «Benn». Her -dum-
pet Hitler. Maser mener at
dette at en kunstelev ikke
kommer inn pad Akademiet
ikke gir noe bevis pa kandi-
datens ubrukelighet.

I desember 1907 dede Hit-
lers mor. Hitler kunne nu,
bortsett fra arv efter moren,
disponere over 83 ssterrikske
kroner pr. maned (barne-
pensjon og utbetaling av
farsarven). Niar man tar hen-
syn til at en folkeskoleleerer
dengang tjente 66 kroner ma-
neden og at leien for Hitlers
veerelse utgjorde 10 kroner
méneden, er det apenbart at
Hitler var gkonomisk sikret.

*

Om de efterfolgende Wie-
nerdr er det efter Masers
mening skrevet meget uhyre
tapelig. Man kan tenke pa
pastanden om at Hitler levet
der som dagdriver i husville-
herberger. Maser paviser al-
le de mablerte veerelser hvor
Hitler bodde. Av hele legen-
den blir bare tilbake at Hit-
ler fra november til midt i
desember 1909 bodde i Meid-
linger herberge. Om dagen
arbeidet han som hjelpear-
beider. I desember dette ar

Hitler - -

flyttet han sd inn i Manns-
hjemmet i Meldemannstrasse
27, der, som Masser skriver,
«karakteriseres best som stort
og komfortabelt». Leien i
dette mannshjem var hayere
enn det Hitler hadde mattet
betale for et mablert vee-
relse. Det bod pd en for den
tid forbausende komfort, slik
at man absolutt kan sam-
menligne det med de nuvee-
rende ungkarspensjonater.

Hitler malte i Wien sma
bilder, arbeidet ogsd som
grafiker og hadde tydeligvis
fremgang. Radereren Rein-
hold Hanisch solgte ar-
beidene hans for ham. Den-
ne Hanisch er kilden for alle
disse tidshistorikere som
heller ikke vil la det veere
noe godt ved den unge Hit-
ler og derfor hevder at Hit-
ler levet i Wien som et for-
komment subjekt.

En wvakker dag wunderslo
nemlig Hanisch penger han
hadde innkassert for Hitlers
bilder. Hitler anmeldte ham
og Hanisch ble demt til feng-
selsstraff. Da Hitler i tredve-
arene ble kjent som politiker,
hevnet den i mellomtiden
fullstendig forkomne Hanisch
seg p& Hitler, idet han for-
talte enhver som betalte ham
for det usanne vitneutsagn
om Hitlers fortid. Det:lykke-
des Maser a fa tak i noen
handskrevne Hanischberet-
ninger. Han tilbakeviser Ha-
nisch’s negative utsagn punkt
for punkt.

Maser beskjeftiger seg inn-
gaende med spersmilet om
hvorfor Hitler en kort tid
bodde i husvilleherberget.
Det var utvilsomt ikke pen-
gemangel som foranlediget
ham til det, for han tjente
godt ved salg av bildene si-
ne: Forfatteren kommer til
den slutning at Hitler ved &
gjemme seg i husvilleherber-
get ville unndra seg innrulle-
ringen i den gsterrikske heer.

Som grunn for dette for-
sek ser Maser Hitlers alt den-
gang heftige avstandtagen
fra det davaerende osterriksk-
ungarske rikes «rasebaby-
lon».

Han ville ikke vaere soldat
for denne livsudyktige stat,
hvis sammenbrudd han
som av Maser funne Hitler-
brever viser — allerede den-
gang forutsa. Vitneutsagn vi-
ser at Hitler allerede i denne
Wienertid viste seg overor-
dentlig politisk interessert og
utkjempet voldsomme disku-
sjoner med naboer og kjente.
Herunder dukket det allere-
de opp mange synspunkter
0og argumenter som man me-
ter igjen senere hos NSDAP.
Allerede 23-3ringen tok stil-
ling mot jedene, sosialdemo-
kratiet, fagforeningene, par-
lamentet, Donaumonarkiet og
«massen». A bli motsagt skal

den unge Hitler heller ikke .
‘Hitler. Nar et slikt inntrykk

ha talt i Wienertiden. Radi-

TILTREDES!

Av en fjernsynsomtale i
DAGBLADET:

«Den eneste gangen man
reagerte ublidt var da den
norske offiseren som bygger
opp den etiopiske marinen,
selvgodt deklarerte at sam-
arbeidet med etioperne gikk
fint fordi nordmennene be-
handlet dem som likemenn.
Kunne man ikke snart se det
fra en annen synsvinkel og
f. eks. si: Alt gdr fint fordi
etioperne behandler oss som
likemenn!»

Tiltredes!
DUSTEFORBUNDET

AV 1945
%

kalt og kompromisslest gikk
han inn for sine| ekstreme
synspunkter. Materialet til
sin livsoppfatning hentet han
i boker han lante i bibliote-
kene. Maser har forsgkt moy-
sommelig & finne ut hvilke
forfattere Hitler dengang kan
ha lest. Herunder regner han
opp: Frank Wedekind, Fried-
rich Nietzsche, Dante, Stif-
ter, Schiller, Lessing, Roseg-
ger, Henrik Ibsen, Martin
Luther, Calvin og mange
andre. Av de tidligere pa-
stander om at Hitler aldri
kom lenger enn til & lese
Karl May, blir det intet til-
bake.

I mai 1913 forlater Hitler
Wien og drar til Miinchen.
Han tjener fortsatt sitt bred
ved & male bilder og har en
manedlig gjennomsnittsinn-
tekt pa 100 Mark — en be-
traktelig sum dengang.

Da forste verdenskrig bret
ut, meldte han seg straks fri-
villig til den tyske heer i re-
serveinfanteriregiment nr. 13.
Han fikk en rekke tapper-
hetsutmerkelser. Maser un-
dersgker pastanden om at
Hitler bar Jernkorset av
forste klasse med urette, og
kommer til den slutning at
denne for en menig s& heye
utmerkelse ble tildelt ham
sommeren 1918 pa helt for-
skriftsmessig méte.

Da krigen var slutt og Hit-
ler tradte inn i politikken i
omveien over Reichswehr,
var det efter dette levnets-
lep pa ingen méte s urime-
lig som man har villet ha det
til hittil, at han fant ekko i
folket og at derene &pnet seg
for ham til innflydelsesrike
folk bade i Reichswehr og i
forretningsverdenen. Det var
en god borgerlig, kunnskaps-
rik, heyt dekorert ung mann
som forestilte seg.

Det kan synes som om det
ved Masers bok dreier seg
om en rettferdiggjerelse for,

eller endog forherligelse av

KOSTBARE DODE

Efter hva den amerikanske
forsvarsminister Robert S.
McNamara opplyser koster
det USA vel sa 200 000 nors-
ke kroner i bortskutt ammu-
nisjon & fi livet av en viet-
kongsoldat.
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RASEPROBLEMER OGSA
PA ISLAND

Idag er 10 prosent av de
pa Island stasjonerte ameri-
kanske tropper farvede (ne-
gere og filippinere), ialt ca.
300. Og dette har allerede
fort til si ubehagelige resul-
tater at en begynner & lufte
dem i pressen. Et stort antall
islandske kvinner har giftet
seg med negre, og det finnes
alt en stor gruppe blandings-
barn. Skjent Island naturlig-
vis ogsd doserer vreovlet om
at alle raser er like, sd be-
gynner en altsd nd & reagere
over denne utvikling som
«ugnsket».

*k

MUSSOLINIS HJIERNE
I USA!

De edle seierherrer -efter
annen verdenskrig nektet
seg i sannhet intet. Det opp-
lyses nu at amerikanerne «i
studiesyemed» brakte med
seg hjem fra Italia Mussoli-
nis hjerne. Nu krever den
76-arige fru Rachaele Musso-
lini sin manns hjerne tilba-
kelevert for & kunne begrave
den i familiegraven. Fruen
har hittil ikke fitt noe svar
fra de amerikanske tyver
som fortsatte likskjenningen
der selv -de kommunistiske
banditter stanset.

*

muligens kan oppstd, si vi-
ser dette bare hvor mange
som i den senere tid har mis-
tet evnen til & godta kjens-
gjerninger. Hva har det for-
ovrig med bedemmelsen av
hans senere gjerninger &
gjore om han i sine unge ar
forte et riktignok usedvanlig,
men absolutt ordentlig og
malbevisst liv? Og sluttelig:
hva kan det tjene til opplys-
ning om Hitlers senere syns-
punkter og politiske handlin-
ger at man med forfalsknin-
ger og halve sannheter for-
soker 4 stemple allerede den
unge Hitler som asosial? Er
ikke Hitlers vei ved oppbyg-
gingen av NSDAP og*som
statsoverhode langt mere for-
stdelig og normal néar det
ikke dreier seg om et for-
komment subjekt, men om et
kunnskapsrikt, intelligent
menneske, som har vokst opp
i sikrede forhold?

0

BEATRIX UTEN RAB-
BINERE

Overrabbinerne for de tre
jodiske menigheter i Neder-
land har meddelt kongehuset
at de ikke kan motta innby-
delsen til kronprinsessens
bryllup med den tyske Klaus
von Amsberg pa grunn av
«fortsatt tilstedeveerende
erindringer fra krigstiden».

*

HELDIG CHURCHILL

Lord Ismay skriver i sin
bok om Churchill og samar-
beidet med ham under kri-
gen: «Da vi snakket sammen
om Nirnbergdomstolen, slo
Churchill ut med handen og
sa: ,,Dette viser at det er
viktig 4 vinne — du og jeg
ville ha sittet fint i det hvis
vi hadde tapt krigen!”» Frem-
deles er dette England, hvis
leder slapp s& heldig fra
det som i Nirnberg ble
karakterisert som krigsfor-
brytelser, med pad & holde
tre av de gamle tyske ledere
innesperret i Spandaufengs-
let 1 smukk forstdelse med
land som har fostret slike
nydelige Niirnberg-kandida-
ter som Roosevelt og Stalin.
Og det akter tydeligvis &
holde pa «Fredens fange»,
Rudolf Hess ogsa fortsatt ef-
ter at Speer og v. Schirach
laslates til hesten efter ut-
sont «straff».

*k
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