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LOSSALG KR, 2,—

'Ralph Hewins om Paul Hayes bok "Quisling’|

i

PR

Ralph Hewins, som tar for seg sin
britiske kollega Hayes Quisling-bio-
grafi.

«De som har makten ni
tror jeg ikke kan stryke ut|
minnet om en i kommende
tider», erklerte Vidkun Quis-
ling da hans anke over dgds-
dommen for hgyforraederi
ble forkastet av hpyesteretts-

|. BAKGRUNNEN

I dette blads julenummer bragte vi en omtale av en
englands bok som kom ifjor hest, Paul M. Hayes: «Quis-
ling. The Career and Political Ideas of Vidkun Quisling
1887—1945.» Eftersom boken pd mange punkter skilte
sed fra den fremstilling Ralph Hewins har gitt i sin
Quisling-biografi var det vart onske dengang & kunne
bringe en omtale av boken av Ralph Hewins. Imidler-
tid oppholdt han seg dengang utenlands og var sterkt
opptatt av et arbeide han holder péd med, si forst na
har vi kunnet realisere vart onske. Til gjengjeld har
Hewins behandlet boken inngdende i hele 5 artikler,
som vi skal bringe fortlopende fremover. Her er den
forste.
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som passerte verdensscenen sjert av efterkrigstidens HEs-
tablishment. Ingen revisjon
av dommen i 1945, ingen hi-
storisk oppreisning og mins-
king i hatet kan ventes fra
dette hold. For dem var han
«a dead ducks, jo hurtigere

s& kortvarig og under dette
ble avferdiget som en ubety-
delig person.

I hans Norge, fedrelandet
som han elsket s& lidenska-
pelig, har Quisling og hans
levnetslpp veert debattert ra-
sende nesten uten pause de

glemt dess bedre.

' For folket som helhet er §
Quisling-saken et levende §
stridsspgrsmal, ufullstendig
iul(Z)s'c og hypnotiserende for- §
:di den norske samvittighet §
.er blitt alvorlig bergrt ved
.en fplelse nettopp av den B
i «blodskyld» ~som Quisling B
“identifiserte. Intet annet kan
forklare den hérdnakkede @
interesse i hans levnetslpp B
10g personlighet.
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. ie i landet ble involvert ig Prdféssor skodv|n’ Iher |g
. kontroversen om Quisling

' [ e forsvarer av okkupasjons-
,under den fem &r lange tyske @ tidslegenden, har for en kort

 Okkupasjon og forskjellige 8 stund forlatt sin post som
jversjoner er levert fra gene- @ hrannmann i den sammen-
|rasjon til generasjon Over- M heng, og har tatt seg tid til
ensstemmende med den fas- 8 3 ayslore litt av bakgrunnen
te innstilling som krigstid- B for NATO. Vi omtaler hans
ens voksne hadde: for, ngy- 8 hok pa side 5.

trale eller mot Quisling, el-
ler overensstemmmende
med de materielle fordeler
som individene har kunnet

' (Forts. side 5)
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ADVOKAT HELLIKSEN

¥ gir seg ikke, og har skrevet
| et nytt tungtveiende innlegg
| om landssvikoppgijoret og

siste syv .ar i alle medier,v]

% hva dermed star i forbindel-
B se. Se side 5.

Justitiarius Paal Berg og tre| rettssalene og universitete-
andre dommere i Oslo 13. ne, og av folk i sin alminne-
Ooktober 1945. . |lighet. Det har bragt famili-
Quisling overgav seg si- er i opplgsning, forsimplet
ledes til historiens dom. |det offentlige liv og trukket
Hans side hadde tapt kri- rettsyesnet i tvil.
gen. Ikke en av hans venner | < Hyvorfor?
var tilstede i retten. Hans| " Kanskje noen andre av-
meningsfeller var boikottet gkjedsord av Quisling gir et
eller i fengsel. Hans navh gyar: «Man kan demme meg
var blitt synonymt med «for- om man det vil, men man
reder» verden over. Hele tar dermed en blodskyld
pressen var, i likhet med oyer det norske folk.»
dommerne, fiendtlig innstil-]| Det vil aldri bli innrem-
let. Ingen ville ha gitt hans met av en hard overlevende
forutsigelse en sjanse. Han kjerne av hans politiske mot-

var overlatt til glemslen.
Likevel har hans navn idag
mere enn et kvart drhundre

standere, anfort av det mek-
tige sosialistiske lederskap,
den kompromiterte  jurist-

efterpd funnet veien inn i
leksikaer og har blitt et ord
som alle kjenner, anvendt
med lite eller intet kjenn-
skap til hans identitet. Han
er blitt depersonalisert.

Det er hans skjebne- ute
blant almenheten, men hans
and vandrer fremdeles i aka-
demiske kretser, skrittende
avsted ,slik han gjorde det,
«som en elgn, og den ruver
mere og mere for hvert ar.
Minnet om ham lever i man-
ge land. Det har blitt offent-
liggjort seks bgker om ham
i lgpet av de siste syv ar*),
i tillegg til andre delstudier
i 1959 og 1964, en bemerkel-
sesverdig liste for en mann

stand og historikere enga-

*) Hewins (1963), B.Vogt (-65),
Riste, Skodvin, Andences (1967),
Knudsen (1967), Loock (1970),
Hayes (1970).

NYTT FORSKNINGSOBJEKT:

Avbrenningen og evakueringen av Finnmark

Det var en katastrofe verre enn Svartedauen, sier forskeren,
og det lyder jo noe overdrevent, far en si!

VG beretter at program- ne, foruten reaksjonen hos

sekreteer Harry Westrheim, den norske Londonregjering. §
Vi gr ut fra at man med g
dette Ar er permittert for & uttrykket «norske nazister» §

NRK, Bodg i siste halvdel av |

‘utfpre et spesialoppdrag for mener NS-folk, og det er jo
Norges Almenvitenskapelige ihvertfall oppleftende at

Forskningsrad. Det gr ut p& man ikke som vanlig skal |
hva Westrheim selv beteg- lage en beretning bare byg- K
ner som utforskning av «den get pd den ene parts frem- §
storste katastrofe i Norges-gstilling. Vi stdr naturligvis |
historien». Og det viser seg selv gjerne til disposisjon g
efter hans oppfatning 4 veere hvis Westrheim har noe 3§ @
‘evakueringen av og tysker-'spgrre oss om. Vi er vel iall- §
nes anvendelse av den bren- fall «nazister» gode nok til #

te jords taktikk da den rgde & fylle kravene?
her rykket inn i Finmark i

1944. 'at det forundrer ham stor-
| Til NORDLANDSPOSTEN ligen at ikke dagens unge
i Bodg uttaler Westrheim forskere for lengst har kas-
at dette vil bli en meget om- tet seg over en slik oppgave
fattende undersgkelse. Han
mi — for &4 f& tak i mest
mulig stoff, oppholde seg og
rendle mellom Finmark, Os-
lo, Sverige og Tyskland. Ikke
minst akter han i legge vekt
pa hvordan tyskerne selv si
Pa «jobbeny» de utforte. Han
ifinner dertil av interesse
hvordan Svenska Roda Kor-
|set s& pa planene som fore-
llé om i ta folk nordfra i en
isékalt «hesteskotransport» |
lgjennom Sverige, og han vil
ha tyskernes og norske na-

]zisters versjon av hendelse-

Ny samtidshistorieforsker,
Harry Westrbeim

Westrheim uttaler ellers *

UNGDOMSSIDEN,

#l side 4, kommer ni under ny
ledelse av Erik Rune Hansen.
Der finner man bl.a. en len-
§ gre artikkel «Sveitsiske na-
¥ sjonalister. Et forbilde ogsa
H for oss.»

VAR ARTIKKEL NR. 27

i serien om Likvideringene
¥ ma dessverre pa grunn av
g den store stoffmengde utstd
til neste nummer, men vi
% bringer som nevnt meget an-
# net stoff, bl. a. behandles
8 Englands vanskeligheter i
f den faste spalte «I brenn-
punktet» og i Lederen knyt-
ter vi visse bemerkninger til"
@ artiklen av Ralp Hewins som
§ begynner her pa 1. side.

som denne. «Efter min men-
ing er brenningen og evaku-
eringen den stgrste katastro-
fe i norsk historie, selv med
Svartedauen i minne.»

En far vel si at dette er
temmelig drgyt tatt i efter-
som evakueringen gikk used-
vanlig smertefritt for seg, alt
tatt i betraktning. Det var
ikke mange menneskeliv den
kostet trass i forholdene.
Meget av den bebyggelse
som ble brent var det vel
ogsd bare en fordel & bli
kvitt. Men selvsagt er krig
og hva som fglger med den
en katastrofe for enkeltmen-

(Foris. side 8)
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En far vel si at det fgrst
og fremst er England som

| brennpunktet -2

er samlet i én stat.
I tillegg til dette har si

har kommet i brennpunktet Mr. Heath kullgrubestreiken
av interessen den siste tid. & baske nied. S3 effektiv har
Og seerlig forbausende er jo den vert at hele England
ikke dette for den som hus- snart er rammet. Folk sitter

ker hva Hitler forutsa ville
bli resultatet av den verdens-

i morke og fryser efter at
elektrisitetsverkene er lam-

krig landet fikk istand, for- met pi grunn av kullmang-
utsigelser som Goring utdy- len. Og det ene industrifore-

pet nermere i sitt brev til
Churchill fra dedssellen. For
Englands «seier» i verdens-
krigen, hvis man da kan bru-
ke et slikt uttrykk, ble i vir-
keligheten landets mest kata-
strofale nederlag. Ar for ar
har det blitt redusert fra &
vere en verdensmakt bade
pkonomisk og militert, be-
styreren av et veldig koloni-
rike, til & bli forst et under-
bruk av USA som vandret

tagende efter det annet har
stanset opp. Uhyrlige sum-
mer er allerede pdet gjen-
nom dette vanvidd og selv
om streiken skulle veere lgst
innen dette trykkes, si vil det
ta uoverskuelig tid & bringe
forholdene iorden igjen.
Pundet er pd vei nedover
igjen og Englands gkonom-
iske utsikter de aller mork-
este.

! Dertil kommer si at ar-

fra den ene gkonomiske kri- - beidsledigheten stiger og sti-
sen til den annen og derefter ger i et land som man ellers

Britene ville henrette
uten «rettergang

I et Reutertelegram nylig
berettes det fra London om
nye pikante avslgringer i de
sist offentliggjorte doku-
menter fra annen verdens-
krig. Hittil har vi jo hgrt
mest om den blodterstige
Stalin som uten videre ville
klynge opp tyske sivile og
militeere ledere, at han fikk
stotte av Roosevelt, mens
den snilde Mr. Churchill
bremset pd de to. Na viser
imidlertid de nevnte doku-
menter at mot slutten av an-
nen verdenskrig var det nett-
opp britiske ministre som
anbefalte at naziledere skul-
le henrettes summarisk uten
rettergang. Det var russerne
og amerikanerne som holdt
pa at det skulle skje i form
av en slags «rettssaky».

N4 kan man naturligvis
diskutere hva som var verst
av disse to standpunkter:
drap utfen forkledning eller
skinnrettergangen, og vi skal
ikke komme nermere inn pa
den side av saken. Men de
siste avslgringer viser iall-
‘fall hvor forlpyet hele sam-

Vi har tidligere her i bla-
det omtalt en ung sjgmann
‘som ifjor sommer gikk ber-
‘serkergang, slo ned tom-
mermannen ombord og spar-
ket og mishandlet ham slik
‘at han dode. Han undskyldte
sin handling med at han
hadde inntrykk av at tom-

Mannen som trodde det var lov
d drepe «naziStery

Ble sikret som sinnsyk

4 begd mordet. Man ngyet
seg da med 4 {3 sikringsdom
p4 ham for 5 ar.

VG skriver i forbindelse
med rettsmoatet bl. a.:

«Bade tommermannen og
tiltalte hadde menstret pé
M/S «Norbega» i januar i-

mermannen hadde vert «na- fjor. Til 4 begynne med had-

zist» under annen verdens-
krig og at han da folgelig
hadde lov til & ta livet av

de tiltalte ikke noe imot
tommermannen, men etter
hvert fikk han inntrykk av

ham. |at tommermannen hadde
Vi skildret dette som et,veert nazist under krigen.
rystende eksempel pa hva’ Nar tommermannen had-
den evige hets i norske mas- de drukket begynte han ofte
semedier og i skolebgkene & snakke tysk, og dette irri-

— morderen var bare 22 ar

gen personlige erfaringer fra
okkupasjonstiden — hadde
fort til. Og vi mente den-
gang, som n, at skylden til
syvende og sist var disse
evige hetseres mere enn den
forrykte unge manns.

Vi gar ut fra at ogsa pa-

gammel og hadde altsd in-|

en fattig tigger ved Felles-
markedets dor. Ja, si totalt
har sammenbruddet veert, at
landet n4 enndog er stillet i
skyggen av det Del-Tyskland
som har utviklet seg til &
bli den ledende europeiske
makt innen EEC fra den ru-
inhaug det var i 1945. Av det
stolte Britannia som «rules
the waves» er det sivisst ik-
ke rart igjen.

Idag sitter den konserva-
tive statsminister Heath
midt i ruinhaugen og klam-
rer seg til hipet om & kunne
f4 avlastning gjennom et eu-
ropeisk fellesskap som ingen
vet hva blir til. Bortsett fra
bekymringer over hvor van-
skelig det er 8 trekke et hals-
tarrig folk mot dets vilje inn
i det Europa hvis pest og
plage England alltid har
veert, s tarner det seg sta-
dig opp nye katastrofer for
ham.

Forst er det naturligvis
hendelsene i det Nord-Irland
som man Klarte & sprenge
ut fra det selvstendige Irland
og f& lagt under britisk sty-
re. De «religionsstridigheter»
som jo i virkeligheten er en
irsk nasjonal samlingskamp,
en kamp mellom irlenderne
og de importerte skotter og
engelskmenn som man i sin
tid sendte til den gronne oy
for 4 befeste Englands makt
der, og som man gav stjdlen
jord og alleslags privilegier,
disse «religionsstridigheter»
har ni gitt over til dpen krig
mellom den hemmelige irske
heer, stottet av sa & si alle ir-
lendere i Nord-Irland, og
britiske heerstyrker. Det er
ingen som kan se noen ende
pa dette i det hele tatt, men
Labour er vel nermest nir
det innrgmmer at fred kan
det ikke bli fgor hele Irland

har latt fylle med fargede.
det ikke lar seg gjore a bli;

kvitt igjen av politiske grun-

tidshistorien har veert og talemyndigheten og rettsve-

fortsatt er.
Det heter ellers i telegram-

_ner, slik man ogsd der sitter 'met at «den britiske regjer-
fast i propagandafrasenes ing var overbevist om at Hit-
fluelim. Heaths hdp pd dette ler, Mussolini og andre lede-
omrade er vel bare 4 kunne re ville trekke en rettsak i
kvitte seg med noe av over- langdrag og gi den et farse-
floden i EEC-landene, hvor-"aktiv preg. Derfor besluttet
til man kanskje méa regne (Churchills) regjeringen &
Brattelis og Aspengrens NOI- g3 inn for at man skulle hen-
ge. rette lederne feorst og be-
|  Men oppe i alt dette utro- grunne denne handleméte
lige ‘kaos avtegner det Seg~senere. Imidlertid ville altsd
ogsé et politisk kaos, som'dagens to supermakter det
man forgvrig kan finne side- annerledes og man fikk ikke
stykke til ogsa i andre demo- bare Niirnbergkomediene,
kratiske stater. De  gamle men ogsi de sikalte «lands-
partigrenser gir i opplgs- SVikncppgjer rundt omkring
ning fordi det gamle klasse-|1 de okkuperte land. \

samfunds basinndelinger ik-
ke lenger svarer til det som
opptar menneskene.

| Et skoleeksempel pd dette
‘fikk man i votferingen i det
|britiske Underhus over lov-

dige som fplge av et britisk
EEC-medlemskap. Riktignok
hadde Labour med utsikten
til et regjeringsskifte som
lokkemiddel klart & samle
alle sine representanter (pé
4 ner, som unnlot & stem-
‘'me) i en anti-EEC-front,
mens det ved forrige avstem-
ning var sgrgelig splittet sett
fra et gammelt partipolitisk
standpunkt. Men i Heaths
eget parti var det 15 stand-
haftige som stemte sammen
med Labour trass i at Heath
hadde gjort kabinettspors-
mal. Fire «protestantisken
nordirske representanter
hjalp imidlertid Heath iland
med en voteringsseir som
vel rettelig mi kunne kalles
en pyrrhosseir med sikte pi
fremtidige voteringer som
ma til for England kan brin-
ge medlemskapet ihavn.

i De liberale vaklet sterkt,

|endringer som' ble_ngdven-|

‘men stottet til syvende og
sist Heath og var altsd med
pa & redde en regjering som
de hater og forakter.

I virkeligheten var det in-
gen avstemning om EEC
som foregikk. Det er like li-
ten tvil om at det blant de
meget demokratiske under-
husrepresentanter er et like
solid EEC-flertall som det i
folket selv er flertall mot
EEC. Det man stemte over
var regjeringen Heaths
skjebne. Dermed var Labo-
urs stemmegivning klar og
det forbausende er bare at
fire stykker motstod presset
og avholdt seg fra & stem-
me, noe som reddet Heath.
De fire unionister fra Nord-
Irland var alle EEC-motstan-
dere, men de stemte likevel
for, idet de var redd for at

Heath skulle bli styrtet til

fordel for en Wilson, som
har antydet samling av hele
Irland som den eneste lgs-
ning. Og det vil naturligvis
de priviligerte skotske «pro-
testanter» ikke hore tale om.

senet har funnet .saken noe
pinlig. Iallfall-har man fun-
net ut at mannen er sinnsyk
og at han ogsd var det da
hetsagitasjonen drev ham til

terte tiltalte.

Til politiet har tiltalte for-
klart at det ulmet i ham og
at han til slutt bestemte seg
for & drepe tgmmermannen,
Tiltalte var fylt av avsky mot
nazismen.»

Vi vet ikke riktig hva av-
skyen gjaldt, men det mé vel
ha veert det hetspropagan-
daen stadig kjorer med, at
«nazismen» hyldet vold og
drap. Og si begikk altsd den
forvirrede i bare avsky for
drap et mord!

E3
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l Kaptein Sverre Groner,
Oslo er avgatt ved daden, 82
ar gammel. Som sjef for
Statens gymnastikkskole for
‘krigen var han kjent i vide
ikretser og var med pa & ut-
idanne mange gymnastikk-
:leerere som senere virket i
dette land.

Som den nasjonalsinnede
Imann han var sluttet ogsi
'Grgner seg til Nasjonal
Samling og havnet pé Ilebu,
fratatt stilling og fremtids-
utsikter. Han holdt imidler-
!tid motet oppe og gjorde en
stor innsats i1 konsentra-
sjonsleiren ved & gi dem som
gnsket det kyndig veiledning
i gymnastikk og annen mo-
sjon.
|  Greoner var jo kjent i offi-
serskretser som en dyktig og
avholdt sanger og ogsi pa
Ilebu opptradte han til glede
for sine medfanger. Han var
jo i det hele en festens
mann, vennesel og med et
lyst sinn, en mann som pa

Dertil kommer altsd det
nevnte opprgr mot Heath
fra 15 konservative og stet-
ten fra regjeringsmotstan-
derne blant de liberale.

Nar sd Heath bare seiret
med 8 stemmers overvekt,
s& kan man vel si at en mere

kaotisk situasjon kunne vel:

Mr. Heath og hans England
ikke komme opp i. Kaoset er
faktisk «katolsk». Politicus

sitt spesialfelt gav lgfter om
det ypperste. Men, si satte
altsd okkupasjonens ulykke,
som iallfall ikke offiserene
hadde noen skyld for, en
stopper ogsd for Groners
fremtidsmuligheter. * Hvor-
dan dette virket helt ufor-
stéelig for de anstendige av
hans gamle offiserskamera-
ter viser en historie han selv
har fortalt css. Da han var
sloppet ut fra Ilebu livneeret
han seg den fgrste tid som
en slags bokselger. S motte
han sin gamle sjef, general
Hvinden Haug pd gaten en
dag og generalen spurte
hvorledes det gikk med ham
og hva han drev pa med na.
«Jeg selger Lgker», svarte
Groner. «Hva iallverden er
det De sier? Selger De bo-
ker?», spurte generalen for-
ferdet og fjernet seg hode-
rystende.

Vel, det er lenge siden den
gamle direktgren for Statens
gymnastikkskole efter
monster av revolusjonens
Russland — matte livneere
seg pa det vis. Han fikk noen
bedre ar efterhvert, selvom
han jo ikke fikk virke pj sitt
spesialfelt, til skade ikke
minst for den unge slekt
som vokste opp i disse are-
ne efter okkupasjonen.

Vi vil huske ham som en
gammel, god venn bade for,
under og efter den ulykksa-

:lige okkupasjon som skapte

s& megen sorg og elendighet

og som kastet s4 mange dyk-

tige folk ut av sin bane.
O.M.
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UAVHENGIG POLITISK PUBLIKASJON
Redaktorer:
ODD MELSOM, ansvarlig
ALEXANDER LANGE

«Religionskrigen»

Vi skulle tro at vire lesere med den aller storste inte-
resse vil folge den artikkelserie fra Ralph Hewins som
vi starter i dette nummer og som gir hans syn pi det siste
innlegg i Quisling-striden: boken til en annen brite, Paul
Hayes.

Hewins gir i den innledende artikkel idag «Bakgrunnen»
for de mange boker som efterhvert ser dagens lys om
emnet Quisling og hans Nasjonal Samling, og fi av vire
lesere vil vel ha si meget 4 innvende mot hva denne uten-
forstiende og ngytrale skribent her anfgrer.

«Kruttmagasinet»
ein gong til

Herr Chr. Bjell.

Skal tru om De ikkje har
teke mine sarkastiske merk-
nader litt for alvarleg? Det
syntest meg vera noko sym-
bolsk i dette, at «landssviky-
arkivet no er lagra i det
gamle kruttmagasinet, — av-
di dette stoffet i seg sjolv
er s eksplosivt. Ogsa eg vo-
nar og trur at det vil «vokse
opp en ny slekt med andre
moralbegreper enn den disse
udgdelige helter — — dose-
rer.»
| Men den dagen dette er
‘skjedd, nar desse unge for
alvar tek til & granske stof-
fet, d4 kjem «eksplosjonen»
. — —, Som ei bylgje av like
isviande forakt for «helteney
| som for opphavsmennene til

Bare pa ett punkt synes vi det er npdvendig 3 gi om ikke tidlegl?,re tiders kjettarpro-

. o . . sessar.
f).kkurat lforreFSJoner, s’a dog en noe npyaktigere p.reSISer-i A sprenge arkivet/i lufta
ing. Hewins sier at striden mellom de to parte1: idenne' _ ,..i bokstaveleg —, er
sak har tatt karakteren av en slags «religionskrig», hvor derfor — sjplsagt — ikkje i
hver side forsvarer befestede posisjoner med nebb og var interesse. Og «heltenen

klgr og dermed medvirker til & forvirre begrepene for 0r knapt gjera noko slikt.
. . . +Ei slik handling vilde nem-
samtidshistorikere.

leg avslgre dem for all ver-
Det ligger vel i dette iallfall en mild kritikk ogsi over da.
den kamp for historisk sannhet og for oppreisning som
ogsd dette blad er en del av. Vi er ikke «objektive» nok og «SVARTE HEBREERE»
forvirrer begrepene hos slike sannhetsapostler som for, pet israelske innenriksmi-

Trygve Engen

TIL EFTERTANKE FOR

Efterhvert slutter de opp
i rekkene av EEC-forsvarere
alle vare gamle kjenninger
fra hine hirde dager — i
rekkene bak hin bergmme-
lige utenriksminister Cappe-
len, en av «retts»oppgijoprets
krumtapper. Vi har tidlige-
re nevnt Sverre Loberg som
nyfrelst tilhenger av Cappe-
lens flokk og n& har ogsé
Furubotn slatt lag. S& néar
‘hgyrepressen peker pa det
darlige selskap EEC-mot-
standere er kommet i fordi
enellers misledet ungdom
knyttet til SF' og andre radi-
kale organisasjoner er EEC-
motstandere, s ma det ni
veere tillatt & peke igjen. Og
ogsd 4 understreke at folke-
.ne fra SF og SUF iallfall in-
tet ansvar har for «retts»-
oppgjoret.

N3a vil vel kanskje mange
sporre om hva egentlig stri-
den om EEC har med /lands-
svikoppgjoret 4 gjorel Og det
er naturligvis et godt spors-
mal, som vi imidlertid har et
enda bedre svar pa.

Det er ikke oss, men Arbei-

eksempel prof. Skodvin og hans utenlandske lzrlinger.

Det kan vel hende at ogsi vir side, og dette blad, imel-
lom i stridens hete kan komme {il 4 presse bide argumen-
ter og kjennsgjerninger litt sterkere enn man egentlig kan
forsvare i en akademisk strid. Imidlertid dreier det seg
for oss ikke om en akademisk strid i og for seg, selvom
vi naturligvis ogsd pid et akademisk grunnlag sgker den
historiske sannhet.

For oss er det et sporsmil om zresoppreisning og en

nisterium har utvist Aatte!derpartiets gamle general-
negere som var innvandret sekretmr, den englandstro
fra USA og som kalte seg Hikon Lie som blander dis-
«svarte hebreere». Over 200 se to ting sammen. Og han
amerikanske negere har hit-,burde vel med sin okkupa-
til slatt seg ned i Israel og sjonsfortid vite hva han

hevder at de tilhgrer «det
svarte hebreiske folky. Deres
skjebne er ennu uviss.

‘ver at vi uten § mukke skal

' snakker om.

Hakon Lie har latt seg in-
tervjue av NGS-avisen ELEV
70 og reflekterer der ikke
"bare over dagens slektskap

frihetskamp mot diskriminering og undertrykkelse som ' jigeptere det som for oss er mellom Hoyre og Arbeider-

har pigitt i et kvart &rhundre og som fremdeles fortsetter.
Det gar jo ikke en dag uten at vire motiver dengang og
viar fedrelandskjeerlighet, vire dode kameraters navn og
are, skjendes i avisspaltene av enhver liten presseknekt
som finner det fordelaktig & tute med ulvene.

Hewins skildrer jo selv den situasjon vi er i. Han for-
teller hvorledes enhver henvendelse til vire myndigheter

historisk logn.

! En rekke vordende sam-
tidshistorikere har derimot
PA ren akademisk basis kas-
tet seg over studiet av det
]som foregikk i forbindelse
‘med den tyske okkupasjon
og det efterfolgende «retts»-
,oppgjor. De vil kunne bevit-

| partiet, men ogsa over hvor-
for Senterpartiet er sa lands-
forreederske at de ikke vil

Sabotgrenes fastelavnsfest

Hakon Lie om EF og det norske
«rettsnoppgjeret

FOLKEAVSTEMNINGEN

vere med pd 4 la Norge opp-
sluke av den kontinentale
storkapital:

«I dag kan det vare vanske--
lig & vite om en industrileder er
arbeiderpartimann eller hoyre —
dersom han ikke forteller det
sjol. (1) Hoyre er et parti med
solid vestlig forankring (Eng-
land?) og et klart syn for gko-
nomisk drift (!), selv om avstan-
den pa andre omrider kan vzre
stor. Men heyrefolk kan du som
regel stole pa (!), du kunne det
under krigen, du kan det i dag.
Annerledes med Bondepartiet.
Etter krigen ble deres forsvars-
minister skutt og deres statsmi-
nister fikk ni 4rs fengsel — det
husker de fleste.»

Vi skylder & tilfgye at det
som er anfeort i parentes er
vart og ikke Lies, men ellers
taler vel hans anfgrsler for
seg selv.

ES

Og siden vi er inne pi det-
te, s& er jo arbeiderparti-
Imannen Lie, som skamroser
hoyre slik, en meningsfelle
av opphavet til den noksom
kjente Mansholt-plan, den
tyske sosialdemokrat Sicco
Mansholt, visepresidenten i
EEC-Kommisjonen.
| For dem som likevel ikke
iskulle huske det, tilfgyer vi
at Mansholtplanen gar ut pa
i storst mulig grad § utrydde
Europas bgnder. Sa synet pa
bonder og péd bondepartiet
har han felles med den nor-
ske Hakon Lie. Med samt
Loberg, Cappelen, Furubotn
og Willoch.

¢

il

. bare puttes i arkivene, hvorledes alle massemedier for- pe at vi for vir del nir man
spker § male oss til stgv nir vi opponerer mot det vi vet har henvendt seg til oss har
er historisk lgpgn, fordi det er oss selv som er emnet i v®rtubetinget villige til sam- |
denne historieskrivning. Han skriver at alle veier i dagens arbeid pa et slikt gr““nla-’z’
N ¢ b isli ¢ 4 har 1og at vi har lagt alle kort pa

.orge er stengt for <fqu1s nger» og at man ogsi har erro: bordet. Det er vi fortsatt vil-
risert deres barn slik at mange av dem har satt @ren i lig til i motsetning til «den

annen rekke. De sier vel, forgvrig i trid med det alminne-'annen side», som bare vil

lige syn i et samfund i forrdtning: «<Hva er @ren, kan man forsvare sine gamle posisjo-

a&te den, kan man drikke den?»

Av oss som ikke vil boye nakken under iket, som ikke
vil tie til maktmisbruk og @ereskjending fra deres side
som er de virkelig skyldige i den ulykke som rammet
Norge fordi politikerne heller ville ha smg¢r enn kanoner
og fordi de var si forbrytersk udugelige i farens stund,
av oss kan man ikke vente noen forstielse for at dette

skal fortsette, noen «objektivitet» i akademisk forstand.

Det er mulig at dette ut fra en utenforstiende brites syn

minner om en «religionskrig», men isifall er den oss direk-

te pitvunget.

Og det er iallfall helt galt hvis noen av det Hewins skri- |

ver fir det inntrykk at «vir side» ikke er mottagelig for
argumenter og kjennsgjerninger. Det er jo den annen part
som overhodet ikke vil diskutere saken offentlig og kre-

ner og dekke over sin hgyst
|tvilsomme fortid. S& mere
. bundne er vi altsi ikke av
det Hewins karakteriserer
som en «religionskrig». For

den virkelige historiske
sannhet bgyer vi oss ubetin-
get.

VA.RELSE | FROGNER-
STROKET,

med sentralfyring, varmt og koldt
vann, til leie for dame hos
enslig-dame mot litt hjelp i
huset efter avtale.

Henv. telefon 56 26 64 mellom
klokken 18 og 21.

Ovenstéende bilde er bentet fra det spesielle sabotororgan VG og fore-
stiller en rekke kjenninger, fra venstre: Kjakan Sounsteby, Oluf Reed
Olsen, bjprnedreperen Max Manus og tungtvanns-Haukeli. Herrene smi-
ler formmyet 27 Gr efter at de avsluttet virksombeten som sabotorer i
britisk tjeneste i eget land. De har naturligvis skrevet boker om bedrif-
tene og har ogsd fitt dem utgitt i England, né i billigutgaver (opphors-
salg?) til en pris av 7—8 kroner, skal man tro VG. Her er de samlet
i Narvesenbuset for i feire billigutgaven, som, atter ifolge VG, «er en
oppsiktsvekkende bendelse for vir norske dokumentariske krigslittera-
tur.»! — Gratulerer!
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Men nye slekter fodest der korp og dande gol
og nye heimar reiser seg av gruset,

og borni spring pd tun ait og tindrar i sol

og nye bjorker syng sin song kring huset.

Kampfeller i Nasjonal
Ungdomsfylking!

Jeg har fra og med dette
nr. av F & L, tatt over denne
spalten etter Per Borge.

Da dette vel er det eneste
skikkelige talergr for nasjo-
nal ungdom i Norge, hiper
jeg at spalten kan bli god og
aktuell. Mye avhenger av de-
re om den skal bli det. La
oss derfor ikke forankre for
lenge ved det forgangne, men
sette ny kurs og legge fram
vire ideer i en tidsmessig
emballasje. Vi mi forklare
nasjonalsosialismens idealis-
me og aktualitet for ung-
dommen. Selv om denne po-
litiske bevegelse er belastet
med krigspropaganda, leogn-
historier og dairlige enkelt-
individers handlinger, si tje-
ner det liten hensikt & g {il-
bake for & korrigere dette
ni. Vi mi heller bruke vir
beskjedne spalte til & kom-
mentere aktuelle debatter pi
‘Universitetet, 1 gymnas og pa
arbeidsplasser. Vi mi gjen-
nom var stillingstagen vise
at vi ikke er reaksjonzre
museumsgjenstander, men

derimot de forste til 4 hev-

de nye og bedre ideer.
Erik Rune Hansen

Avd. Levebakken?

Hvis man slar opp i tele-
fonkatalogen under «syke-
hus og Kklinikker», er det
merkelig nok umulig § finne
Lovebakken avd. av hjem for
«evneveike». Om -dette er en
feil fra Televerkets side,eller
en infam misforstielse fra
min — skal veere usagt.

Det som er sikkert er i-
hvertfall fplgende:

Stikk i strid med det haoyt
oppskrytte
flertallsprinsipp og dette
flertalls oppfatning av sunn
fornuft — vil Lgvebakkens
folkevalgte gke vart skatte-
press ytterligere gjennom &
tredoble s@rskatten til U-
hjelp.

N4 er det ingen nyhet for|

de glade innbyggere i dette
land, at vare myndigheter
setter andre folkeslags ve og
vel fore sitt eget (se sigay-
ner-boliger), men nd mi da
folk snart reagere!

*

At U-hjelpen er en politisk
og ikke en humaniteer hjelp,
var et klart inntrykk man
tikk fra TV-debatten om em-
net. Det er vel ikke helt u-

demokratiske

ARIUS:

Som overalt ellers i var
verdensdel er ogsd nasjonal-
ismen i Sveits pa sterk frem-
marsj. Den lille, robuste og
tradisjonalistiske alpestat er
! i det siste tidr blitt stilt over-
for et problem som fgles

re» hjelp til de sdkalte «fri-|grensede og det store spors- sgrlig patrengende pa grunn

gjoringsbevegelsene»
sorte Afrika, i ner framtid
vil medfgre massakre av det
hvite mindretall. En annen
ting, som ogsd bgr noteres
til stille ettertanke, er at
mens Europa gir mot en al-
vorlig krise i befolkningstil-
veksten, hjelper vi stadig fler

'til oss hvis vi gir verdens U-
land sin — etter befolknings-
tallet — rettferdige del av
kaka? Bare smuler er jeg
redd. Vi vet f. eks. at hvis
ikineserne idag byttet sine
'sykler imot biler, ville de

alene forbruke all den olje

i det:malet er hva som blir igjen gy befolkningens stgrrelse:

En stadig sterkere tilstrom-
ning av syd-europeiske frem-
medarbeidere serlig fra Ser-
Italia og Spania truer med &

omkalfatre selve det alpin-

germanske sveitserfolks ge-
netiske substans. I dag er si-
tuasjonen den at 1/6 av lan-

sultne U-landsbarn med mat i verden idag produserer. Det dets innbyggere er fremmed-
og medisiner. Resultat: De er vanskelig & si hvordan arbeidere. P4 grunn av at

blir enda fler og stadig like
sultne. Da vil det komme en
ny folkevandring imot det

materielt rike og folkefatti-:

ge Europa. Faktum er at Eu-
ropa ma basere seg pa en
slik utvikling for & sikre til-
gangen pa arbeidskraft, hvis
denne befolknings-svikt fort-
. setter.

Selvsagt er vi U-hjelp mot-
standere mer eller mindre

egoister, men jeg tror vi till

_vart forsvar ogsa kan si at vi
'er realister. Jordens resurs-
ser er som kjent ikke ube-

fremtidens matproduksjon
ivil arte seg, men at/vi skal
klare & holde tritt med be-
folkningstilveksten i Afrika
og Asia, er tvilsomt.

*

Noen tall: P4 5 ar brukte
Norge 70000 dekar dyrket
jord til byggeplasser, veier
og flyplasser!

P34 2 4r har man i Tyskland
‘nedlagt 83 000 gdrdsbruk!

(Jeg tror nesten jeg ser
over telefonkatalogen en
gang til.)

E.R.H.

Erik Rune Hansen:

Den tredje verdenskrig var
et bedrgvelig faktum. Alle
Planeten Tellus’ stater som
kunne skryte av § ha en no-

Dette ble den frykteligste av
.alle kriger.
Fra Japan ble det meldt

Den siste krig

ne var glemt. Det ble en krig
verden aldri hadde sett ma-
ken til og for sent hadde
tenkt seg muligheten av. Li-

‘rustning foregatt rett foran
igynene péd de angrepne. Det

‘var en total krig hvor kabi-l

fler av sydlendingene trek-
ker sine store familier med
seg, og P& grunn av deres
sterkere formeringsevne er
| sveitserne i ferd med & bli

{en minoritet i sin egen stat.

; Mot denne nasjonale selv-
pdeleggelse vokste der si
etterhvert frem en almen og
'sterk reaksjon. Som kjent
har Sveits et i _egentligste
forstand demokratisk trekk
ved sin statsforvaltning,
nemlig referendum: I de sto-
re stridsspgrsmal, skal det
veere mulig for folket ved en
direkte folkeavstemning & si
det siste bestemmende ord,
niar kravet om en slik av-
stemning far mange nok un-
derskrifter. Etter initiativ
fra den intellektuelle nasjo-
nalisten James Schwarzen-
bach ble si i 1969 en under-
skriftskampanje satt i gang,
og etter forbausende kort
tid hadde man de ngdvendi-

enlunde sivilisasjon var med. kevel hadde fiendens opp- ge antall navn. Folkeavstem-

ningen kunne finne sted: Ja
eller nei til utlendingene.
Men nu hadde ogsd de li-

at hele byer var utryddet, tulasjon ikke forte til noen peralistisk-marxistiske mot-

men likevel var ingen bom-:

ber sluppet. Fra USA ble det,
meldt om store tap av men-
neskeliv, men enng var_ikke
.en kanon blitt avfyrt. Over
‘hele den siviliserte wverden
:dpode mennesker som fluer,
men det var ikke lgsnet et
eneste skudd.

All industri var lammet.
Det ble ikke produsert en
eneste stridsvogn, ikke et en-
este fly, ikke engang en pis-
tol var man istand til 4 lage.
Men krigen raste med en sta-
|dig pkende styrke, og virk-
tlningen var forferdelig.

i Den tredje verdenskrig
hadde hengt over menneske-
ne som et Damokles-sverd
helt siden 50-4rene. Da den
tilslutt brot ut, etter en sta-
dig forverret krise, var det
"kun et fatall mennesker som
hadde forutsett hvordan den
ville forlgpe. Det ble ingen
krig mellom maktblokkene.
Stormaktsterroren var sta-
dig i balanse. Det ble heller
ikke krig mellom rasene el-

nide, men til en total utryd-
delse av alt levende.

Ingen steder kunne man se
fremmede flagg vaie. Ingen
steder sto hwmren oppstilt
mot hverandre og ingen po-
litisk forhandlingskamp fo-
regikk. Likevel visste alle
jordens mennesker ni hvem
fienden var. For fgrste gang
i verdens historie var seier-
herrene selv de beseirede.

Menneskene hadde viet
sin tusenarige erfaring, sin
kapital, sin klgkt og visdom
til sivilisasionen og det in-
dustrialiserte samfunn. Som
alltid var denne ofring mo-
tivert av menneskets eget
ego. Kapitalinteresser og
prestisje holdt opprustnin-
gen igang. Moderne industri-
samfunn var stadig pa offen-
siven og nd si det ut til at
seieren var neer. )

Denne krig ville ikke ska-

herrer. men okkupantens va-
pen ville vere synlig over
alt. I de kvelende gassene i

pe noen triumferende seier-:

.krefter i det sveitsiske sam-
funn gynet faren, og en vold-
som hets gjennom presse og
kringkasting begynte mot
den nye nasjonalistiske fa-
nebaerer. Den dypt serigse
akademiker Schwarzenbach
ble skjelt ut som «nynazisty,
«rasist» og alt som ellers hg-
rer til blodsskjendernes vo-
kabular. Overfor arbeider-
klassen spilte internasjonal-
istene pa at fremmedarbei-
derne var ngdvendige for
sveitsisk gkonomi, uten dem
ville det komme til en kata-
strofe for den «heyt utvik-
lede teknologi og industrial-
isme» som er riadende ogsi i
alpelandet.

I 1970 fant si folkeavstem-
ningen endelig sted, og selv

|

kvikksglvet i elvene og i ol-
jen pé havet.

Det var i denne stund den
siste rest av den lamslitte
menneskehet forsto den
egentlige hensikt med miljg-

tenkelig, at vir «humanitee-|ler verdensdelene, ideologie- ! luften, i blyet pd markene, i og naturverniret 1970.

 Sveitsiske nasjonalister

Et forbilde ogsa for oss

om venstrepropagandaen
forte til at der ble flertall
for & holde pa fremmedar-
beiderne, hadde dog hele 46
prosent av det sveitsiske
folk mot til & std opp mot de
etablertes skremsler og Kkre-
ve: Sveits for det sveitsiske
folk! Mot massemedienes ar-
gumenter om den gkonom-
iske nodvendighet av frem-
medarbeidere hadde de na-
sjonale svaret klart: Vi er
klar over at utlendingenes
avreise fra Sveits ville med-
fore en o¢konomisk Kkrise,
men vi foretrekker mindre
velferd for landet og si hel-
ler ha fedrelandet for oss
selvn. Det er jo ellers et yt-
terst tvilsomt argument det-
te med levestandard i en tid
da vi er blitt klar over at
nettopp de stadige gkninger
i denne er hovedarsaken bak
den ressurs-utarming og
pko-katastrofe som truer
0ss.

Men nederlaget i folkeav-
stemningen skulle vise seg 4
bli grunnlaget for en organi-
satorisk renessanse for den
sveitsiske nasjonalisme. Med
sikte p& valget i november
1971 bygget James Scharzen-
bach opp en sterk nasjonal
bevegelse. Til tross for de
gamlie partiers og venstre-
klikkenes skremselspropa-
ganda strgmmet unge ideal-
ister fra alle skikt av folket
t1l den nye bevegelse.

Alt 58 ut t1l a ugge vel til
rette tor en vellykket deltag-
else 1 de kommende vaig til
en ny nasjonairorsaming.
Men nu begynte spiitielses-
tendenser a gjore seg gjeid-
ende i den nye nasjonale
front, et uwiykkeng trekg som
ser ut til & henge ved orga-
nisasjoner av var retning. n
mer utaimodig og aktivistisk
tigy under leaeise av Kuaolf
Weper gled over i en stadig
mer apeniys opposisjon mot
Schwarzenpacns anje, og i
begynnelsen av 1974 dannet
disse nasjonairevolusjongere
S egen partiorganisasjon,
ger Nauonale Umon bevisst
nmng til Scnwarzenbachs Re-
puoiikanske bevegeise byg-

ger Nationale Union bevisst
pé et raseteoretisk grunnlag,
den argumenterer ikke ut
fra pragmatiske og hensikts-
messighetsbetraktninger,
men tar utgangspunkt i at
visse biologiske og okolog-
iske prinsipper er absolutte
og av livsviktig betydning
for ethvert samfunn.

Parlamentvalget i novem-
ber 1971 maétte sies & bli en
triumf for de nasjonale par-
tier. Til tross for venstre-
hetsen, til tross for splittel-
sen, kunne de to partier ryk-
ke inn i Nasjonalforsamlin-

(Forts. side 8)



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

LORDAG 4. MARS 1972

FOLK OG LAND

SIDE 5

Da England pédyttet oss NATO-medlemskapet

Som det til syvende og sist helt siden 1905 har dirigert var utenrikspolitikk

Magne Skodvin legger frem bakgrunnen for bruddet med Norden og NATO-tilslutningen i

Var gamle venn og lidel-
sesfelle, LO’s mangearige
formann, Hallvard Olsen
skrev i en artikkel i NORSK
ARBEIDSLIV under okku-
pasjonen at det var legn og
bedrag dette at «Var @re og
var makt har hvite seil oss
bragt»w. Det var tvertimot
dette at vi s& ensidig hadde
gjort oss avhengig av & dri-
ve viserguttbyra tilsjoss som
hadde hindret oss i & bygge
ut bade industrien og andre
neeringsgrener og som hadde
bragt oss opp i kriger og
elendighet. «De hvite seil»
hadde derfor mest bragt oss
ulykke og avmakt.

Dette var vel kanskje litt
ensidig sett, fra et rent in-
dustrielt synspunkt si & si,
men problemet er reelt nok
nar man betrakter det pa
den riktige bakgrunn.

Det er ikke i og for seg
var skipsfart som sidan
som har bragt oss opp i
ulykker og ydmygende situa-
sjoner, men den avhengighet
vi i forste rekke takket veere
skipsfarten kom i til den da-
verende verdensmakt til-
sjoss. For England behers-
ket ikke bare havene og
brukte sin makt brutalt til &
patvinge andre stater sin
vilje, det hersket ogsd over
et stort kolonirike som had-
de anvendelse for et sjoens
viserguttbyrd som Norge var
og er.

Denne side av saken be-
skieftiget som kjent i seerlig
grad to andre, kjente NS-
medlemmer. Vi tenker da
farst og fremst p& professor
Herman Harris Aall ,som ut-

rettelig i skrift og tale kjem-

pet for havenes frihet og for
frigjoring fra det britiske ak.
Den annen var Knut Ham-
sun, som ogsd erklerte at
«England mé i knen».

Efter annen verdenskrig
er som kjent makten tilsjgss
endelig og avgjort glidd ut
av hendene pi britene. Chur-

Utenrz/esmzmster Hallvard Laﬂge :

en ny bok.

chill satte verdensriket pa med pd 4 e¢de handelsflatens

Hewins om Hayes

7

{Forts. fra side 1) toppfyllelse med middelal-
glede seg over efter krigen dersk katolsk glgd eller slik
som et resultat av deres po- den spanske inkvisisjon ut-
litiske stilling i 1940—45. fryddet kjetteri. Det er et

Emnet blir ikke forst og merkelig bilde uten motstyk-

fremst holdt ilive av den har- ke i de vestlige demokratier.

spill i den eventyrlige og me-
ningslgse krig han startet!
mot det Tyskland som holdt
pad & komme pi fote igjen.
I dag er det USA og Sovjet-
samveldet — kanskje i om-
vendt rekkefplge — som er
havenes behersker og som vi
derfor i forste rekke er av-
hengig av nir det gjelder
var handelsflate. Noen mari-,

|1nntekter uten & ville span-
'dere en adekvat beskyttelse
av denne flate. Det ble, og
spesielt efter det ulykksalige
(Ar 1905, til at vi «trust in
England.» Men ingen gjor
seg ustraffet s avhengig av
en annen makt.

Begynnelsen av det nitten-

de arhundre, var siste tid,

ne har vi som kjent ikke nar sammen med Danmark, mot-
det er tale om verdenshave-‘te Norge i hard og stadig
ne ,ikke engang nar det er strid med den britiske sjg@-

é vetn.

sporsmil om «Norskeha-
For norske p011t1kere
'fra langt, langt tilbake i ti-

makt og da vi dengang jo
hadde iallfall en noenlunde
‘brukbar marine (sammen

den har foretrukket smor med Danmark) til forsvar av

for kanoner. De har vaert|

(Forts. side 7)

Tanker i tilknytning til
Hartmanns bok m.v.

I tiden efter 7. til 10. juni
1940 skrev de fleste norske
aviser og tidsskrifter at kri-

gen var slutt og at dette var !

vedtatt av bade Norge og
Tyskland. Det er i den for-
bindelse grunn til & under-
streke at pd det tidspunkt
var det ennu ikke gjort noen
endringer med hensyn til
den redaksjonelle ledelse av
avisene, det var de gamle
redaksjoner som fortsatte
sitt arbeide og pressesensu-
ren fra tysk side var neer-
mest en militaersensur -uten
politisk siktepunkt.

AFTENPOSTEN skrev 14.
juni 1940 - redaksjonelt og
korrekt: «Hele landet er ok-
kupert og dette okkuperte
Norge befinner seg altsi ik-
ke lenger i krig med Tysk-
land.» Den verdenskjente
britiske Oppenheims «Inter-
national Law» er-bevis for
at dette er riktig i sin tolk-
ning av Haagerkonvensjo-
nen av 1907, vedtatt ogsa av
Norge.

Anordningene fra eksilre-
gjeringen i London med be-
stemmelser for det okku-
perte Norge var i strid ogsé
med kong Haakons utsagn
26. august 1940 om Admini-
strasjonsriadets patriotisme
og 24, desember 1940 om at
regjeringens iverksatte krig
var borgerkrig.

Krigspropagandaen fra
London og fra det illegale
Norge om at okkupasjons-
myndighetenes  disposisjo-
ner var ulovlige og at NS-
medlemmene var forrsedere
medforte at de norske avi-
ser efter opphegret av den
tvske okkupasjon gikk over
til & hevde krigens fortsettel-
se, og dette ble ogsi fast-
slatt av en ulovlig, selvopp-

sagt og igjen selvinntatt
Hoyesterett.

En av disse dommere,
Schjelderup, skrev herom i
«Fra Norges kamp for ret-
tenw; side 205—235 og an-
forer bl.a. at kommissarisk
statsrdd Riisnes i overens-
stemmelse med rikskommis-
sar Terboven 14. november
1940 utgav forordning om
rett for okkupanten til 4 av-
skjedige og ansette, samt &
endre aldersgrensebestem-
melser, for funksjonaerer og
dommere. Dette er intet u-
lovlig, men det stemte og
stemmer med den rettskul-
tiverte verdens oppfatning!
Det er bare i Norge man for-
dommer okkupantens bruk
av sine rettigheter i henhold
til Haagerkonvensjonen.

Schjelderup hevdet som
nevnt i sin bok (side 207)
at det overskred grensen for
den myndighet en represen-
tant for okkupasjonsmakten
har efter 4. Haag-konven-
sjon av 1907 med tilhgrende
reglement for landkrigen, ar-
tikkel 43, hvorefter «en ok-
kupant skal respektere de

medmindre der foreligger
absolutte hindringer der-
for.» I sitatet er imidlertid
slgyfet innledningen om at,
okkupanten har lovgivnings-
rett og at hans oppgave som
okkupant er «a gjenopprette
ro og orden.» Det var det
kong Haakon 24. desember
1940 anforte var gjenopp-
rettet. For & oppni og opp-
rettholde denne tilstand
méatte okkupanten som den
dertil bemyndigede ultimo
1940 vere kompetent til &
avgjore dette og ikke retts-
funksjoneerer og dommere

(Forts. side 6)

de kjerne av omkring 50 000 :

overlevende fra Quisling-be-
vegelsen som bare har en li-
ten fjortendaglig avis, en li-
ten juridisk pressgruppe, en
uformell Kameratklubb og
et fattig historieinstitutt til
4 mase pd en revisjon av

pensasjon for efterkrigs-
straffer og en slutt pd poli-
tisk diskriminering i det of-
fentlige liv. v

Det er the Establishment
som pisker pa Quislinghes-
ten, som det alvorlig gnsker
var ded, begravet og avier-
diget — ikke av valg, men i
selvrettferdiggjorelse, selv-
glorifisering og selvinteres-
se.

Unnlatelsessyndene og
gjerningene begitt av the
Establishment for, under og
efter krigen ma skaffes av-
veien og bringes til glemsel
gjennom en trommeild av
anti-Quisling-hat, forvansk-
ning, juridisk oppspinn og
loddrette lgagner. Mange mil-
lioner ord har bombardert
folket i den hensikt siden
1945 og crescendoen gker.:

tastener for seierherrene i

norsk samtidshistorie, kom-

Dette vil si & skyte spurv
med kanoner, et absurd fo-
retagende. For overlevende
«quislinger» slipper bare til
4 rettssalene i spken efter in-
dividuell eller gruppeopp-
reisning ,eller efter historisk
korreksjon, for & oppretthol-
de en fasade av legalitet, og
noe virkelig hp om suksess
er minimalt i det r&dende
politiske klima. Henvendel-

iser til Stortinget om restitu-

sjon blir mottatt rent pro-
forma og s& puttet i en hylle
for alltid. Man snakker pent
om ytringsfrihet, som er
slatt fast i Grunnloven, men
i praksis blir pro-Quisling-
arbeider «tiet ihjeln, tryk-

|n1ngspressene sperrer slike

arbeider og massemediene
lager stor stdhei mot enhver
form for revisjon. Enhver
liten pro-Quisling-antydning
som ventileres i massemedi-
ene tjener bare det formal &
stotte opp under illusjonen
om frihet. Ingen «quisling»
kan idag né toppen i det po-
litiske liv, offentlig tjeneste
eller i forsvaret, og deres
barn blir ofte plaget under

Landskapet yngler med bau- sitt arbeide og/eller sosialt.

Dette er faktisk en kreft-

stadig okende mengde, ofte svulst i det norske samfund,
uten hensyn til historisk som bergrer en sjettedel av
sannhet eller til og med befolkningen direkte og
sannsynlighet. Resursene til bringer smitte til de rester-
de kommunale myndigheter,ende. Selv rettsaker som
og tiden til personer i det,vedmrer wquislinger» eller
offentlige liv blir gentatte deres sympatiserer, refere-
ganger beslaglagt til det yt- 1res ensidig uten noe hip om
terste for & forevige bildet korreksjon i avisspaltene el-

av «god nordmann»
nom heytideligheter.

Royal Norwegian Govern-
ment in Exile blir hyppig
trukket inn i denne lek. Pre-
sidenten for den vesttyske
republikk har til og med

kalt
te ganger blitt trukket frem

p& den norske scene for &
hjelpe til med & understotte

lover som gjelder i landet‘

the Establishments gode me-
ning om seg selg og dets kre-
ditiver. Alle knep gjelder. Li-

‘keledes blir den naSJonalle|
TV og radiomonopolet ver- rodi pd det antatte norske

.vet i moderne norsk mytolo-

nument, som engang kunne‘
glede seg over parlamentar-| formarke

gjen-iler i radioen svarende til

graden av forventning. Det

De britiske allierte til the' gjpres intet forsek pa & ef-

terforske, enn si straffe de
hundreder av «snikmord»
begatt av «gode nordmenn» i
lppet av og umiddelbart ef-

‘ter den tyske okkupasjon,
blitt narret til & besgke et si-
«Hjemmefrontmuse- .
umbp», og den eksnorske kans-.
ler Willy Brandt har gentat-

skjont identiteten til de skyl-
dige er offentlig kjent i flere
tilfeller. Imens knirker det i
skjelettet.

Dette er en fryktelig arv
fra krigen og dens efterslatt
for et litet, homogent folk
med gamle tradisjoner om
frihet, respekt for Grunn-
loven og likhet for loven.

Hva hensikt kan denne pa-

bilde tjene hv1s 1kke den 2}

maktutfoldelsen,
den historiske

herrer i

isk og kunstnerisk godkjen-:sannhet og manipulere den

nelse er lagt tilside fordi.

dets bergmte skaper sympa-
tiserte med Quisling. Ikke;
engang gjennom

nasjonale identitet?
Det finnes ingen hard kjer-
;he av «naziraktivister & dem-

1mp11ka- 1pe, ingen «nynazistisk» gry-

sjon, antydmng eller hentyd-' ende bevegelse & frykte —

ning ma Quisling eller hans

virke tolereres.

Slik sgker the Establish-
ment & sone sine synder
gjennom overdreven plikt-

bare en makteslgs minoritet
1som forblir like patriotiske
' som deres dode leder og ¢n-
sker 4 fa en riktig historisk
I (Forts. side 6)
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fremstilling, ikke si meget
for deres egen skyld som for
deres barn og barnebarn og
av hensyn til folkets gode
rykte i fortid, nitid og frem-
tid. Ingen nordmann har no-
en fordel av at ordet «quis-
ling» over hele verden er
fast Eknyttet til Norges
navn.*) Men det er faktisk
dette det norske Establish-
ment arbeider bakstreversk
for a oprettholde. Qui s’excu-
ce, s’accuse!

Ved & fordgmme Quisling
ar ut og ar inn skitner the
Establishment til sitt eget
rede og ved a fremstille seg
selv som helgner fremmer
det nettopp tvilen og kaller
pé latteren og forakten. Re-.
sultatet har man lenge kun-
net forutse.

Ingen er s& ren i hjertet,|
feilfri, patriotisk eller hero-’
isk som efterkrigens Estab-
lihsment hevder om seg selv.
Foplgelig har efterkrigsgene-
rasjonen ,som utgjor minst
halvparten av den hele be-
folkning, vokset opp med en
hey grad av skepsis nar det
gjelder deres fedre og beste-
fedre og deres dyder. Som
i Frankrike og andre tysk-
okkuperte land tviler unge
nordmenn — enhver under
50 — pa dogmene, sjokkert
over deres fedres elendige
inkompetanse, ftrette av
wquislingnklisjeen festet til
deres land ,skeptiske nar det
gjelder den offisielle historie
og rede til & la fortid veere

fortid — for a starte pany

og etablere en virkelig nasjo-
nal identitet i steden for den |
uekte versjon som er pd mo-

te.

Det er denne utvikling som
the Establishment bekjem-
per med nebb og klgr, ar ut
og ar inn, hensynslast — og
ikke en liten gammel klikk
med «quislinger». Fienden er
SANNHETEN, som alltid vil
frem, Historiens Muse som

met frem. Det er ikke kom-
met frem bakgrunnen for
vart arbeide: de gamle makt- |
haveres forsgmmelser, som
jo er de som har den virke-
lige skyld i denne sak, og ik-
ke meg.»

Det forblir sakens kjerne
idag. Det forklarer hvorfor
Quislingstriden holder seg
og vokser i heftighet, og ikke
avtar eller dor en naturlig
dgd — hvorfor bok efter bok
kommer om saken og hvor-
for millioner av ord dynger
seg opp, mens hver side for-|
svarer sine utbyggede stillin-
ger og har olje pa ilden mens
de forvirrer saken. Quisling
taler fra graven, mens hans
fiender strever med & druk-
ne hans stemme, hans ven-
ner kjemper for at den skal

| bli hert. |

I denne forlengede disku-|
sjon blir den likefremme hi-
storiske analyse hindret, 18st
fast og komplisert gjennom
det hver side ser pd som en,
moralsk affsere — den «reli-
gigse kjerneyn, Hver side hev-
der & ha englene med seg og
dette utlgser en diskusjon
med teologisk intensitet og
med partene like kompro-
misslgse som om det var er-
klaert en religionskrig. «Gud»
og «Rett» pakalles av-begge
sider med djevelsk virkning
pé& livet til menn, kvinner og
barn, dede, levende eller u-
fadte.

Quisling selv, en ekte reli-
gips mann som mange av
hans meningsfeller og deres
politiske opponenter, pakal-
te den Allmektige:

«Jeg mener at jeg har er-!
kjent og arbeidet for defte
nye Guds rike, og-det er det
som har drevet meg, sam-
men med - min fedrelands-
kjeerlighet og min pliktfglel-
se. Jeg mener at her settes
man overfor noe mer enn
Harald Haarfagre og Hellig
Olav.»n

Ikke mindre inderlig var

hind. «Hensikten helliger
midlene.»

Ofrene i denne &andelige
konflikt er rettslig upartisk-
het, akademisk integritet,
Det Absolutte og den norske
natur. Folket er tvunget til
4 leve pa en lggn og & spke
fred for samvittigheten i
smé juridiske knep, historis-
ke fantasihistorier og moral-
ske alibier, i en overdreven
tro pa egen betydning, trang
chauvenisme og smabypoli-,
tikk.

Griegs, Munchs, Hamsuns
og Vigelands, Nansens og
Amundsens og Ibsens gull-;
alder har tatt slutt — deres
dragning mot sinnets, lege-i
mets og andens adelskap
forkastet til gunst for hyg-
gelig komfort, dndsformgrk-
else og selvbedrag.

Dette er den menneskelige
tragedie som enhver sam-
tidshistoriker trekkes inni,
enten han vil det eller ikke.

Uansett hvilket syn histo-
rikeren har pa kjennsgjer-
ningene drives han automat-
isk til a grave dypere i saret
og kommer intet sted i Nor-
ge, hvor de to sider ikke er
mottagelige  for . fornuft,
kompromis eller objektivi-
tet. Bare tiden kan helbrede
dette, nir nye generasjoner
ser sin fortid, natid og frem-
tid i videre perspektiv og re-
ne utmattelsen gjor slutt pa
pinen ,slik det hendte i de
europeiske religionskriger
og sikkerlig vil hende i surro-
gatet, det tyvende &rhundres
ideologiske konflikter.

Under disse lidenskapelige
omstendigheter er det neppe
overraskende at Paul Hayes
fra den anglikanske institu-
sjon, Keble College, Oxford,
har kommet pad avveier fra
strikt akademisk standard i
en ny biografi med tittel
«Quisling» og undertittel
«The Career and political

|Ideas of Vidkun Quisling

1887—1945». (David & Char-

vanligvis vinner tilslutt, og biskop Berggrav og mange les, Newton Abbot, Dorset.

den menneskelige
som man ikke kan narre for
alltid. :

Det var dette Quisling
mente og forutsa da han er-
kleerte overfor sin inkvisito-
rer i retten, sine landsmenn
og de fremtidige historikere:
«Denne sak er ikke bare av
juridisk art. Den er forst og
fremst en politisk sak, den
er en historisk begivenhet.
Og som politisk begivenhet
har den en religigs kjerne.n
Og: «Jeg mener at i denne
sak er kjennsgjerningene ik-
ke Dblitt tilstrekkelig belyst.
Det er ikke pd noen som
helst mate kommet riktig
frem, mitt arbeide, var inn-
sats — pd ingen som helst
mate riktig belyst og kom-

*) Dette forstod Churchill ( For-l
eign Office file 2944, 4. mars -41) |

i deres opposisjon mot Quis-

nar Skancke, hans helgenak-
tige kirke- og undervisnings-
minister, under og efter den
tyske okkupasjon. Den etab-
lerte lutherske norske kirke
og dens tilhengere var split-
tet — og sarene har bare
blitt plastret til gjennom
Berggrav-fraksjonens seir i
dag. Kirkens moralske posi-
sjon har blitt permanent rys-
tet og med den nasjonens
virkelige stoff.

Folkets sjel er bragt i fa-;
re gjennom Quisling-striden
og dens forevigelse. Kjenns-
gjerninger, positive eller ne-
gative ,opphorer & telle og
blir manipulert eller ignor-
ert for & passe de «moral-
sken» argumenter. En atmos-
faere av tilfeldighet tar over-

natur, av det heyere norske kleresi England , 1971).

Jeg gir ham kreditt for &

tling og mot professor Rag- forsgke & veere fair og objek-

tiv, men han har ikke hellet
med seg. Hans vilkarlige
valg og utelatelser nir det
gjelder facts, hans summar-
iske behandling av eller neg-
lisjering av avgjorende be-
givenheter og hans ulne kon-
klusjoner, rike p& uforsvar-
lige slutninger og feilslut

VI OPPFORDRER

alle som er interessert i
noktern historieskrivning
til & sende inn aviser,
klipp, beker, dokumenter
m.v. som kan belyse tiden
fra 1930 og senere til

INSTITUTT

FOR SAMTIDSHISTORIE
Tostrups gt. 29 — Oslo 2
TIf. 44 68 83

(Forts. fra side 5)
som sympatiserte med eksil-
regjeringens illegale London-
anordninger, som stred bé-
de mot Haag-konvensjonen
og norsk lov og Grunnlov.

Terboven handlet ut fra
det syn at det i dette tilfelle
foreld «absolutte hindrin-
gery og holdt seg altsd da in-
nenfor okkupantens rettig-
heter i henhold til folkeret-
ten. Men da tysk okkupa-
sjon oppherte 8. mai 1945
respekterte de 16 mann ster-
ke ulovlige dommere hver-
ken norsk eller internasjo-
nal rett i motet 14. mai 1945
og i alle de dommer de ille-
galt var med pé i mange ar
fremover, dommer de byg-
get pa eksilregjeringens an-
ordninger om dedsstraff og
all den annen ulovlighet. Og
ved uriktig & hevde at krigen
varte til 8. mai 1945 isteden-
for til 7. juni, 9. juni eller
10. juni 1940. De var ogsa
uvitende om at Norge var
alliertokkupert efter 8. mai
1945. Det var de allierte som
da overtok den lovgivnings-
rett den tyske okkupant
hadde hatt ifglge artikkel 43
i Haag landkrigsreglement
og folkerettens «Bostedets
lov». Det foreld ingen alli-
anse mellom Norge som stat
og Storbritannia, slik den
ulovlige Hoyesterett hevdet.

Historikeren, advokat
Hartmann anfegrer ogsd at
det sdkalte norske rettsopp-
gjor bygget pa falske doku-
menter, gjenparter og over-
settelser, spesielt for tiden
for 26. september 1940 da
okkupanten utnevnte norsk
okkupasjonsregjering til av-
lgsning av Administrasjons-
riddet. Det ma veere tilstrek-
kelig her bare & nevne noen
av de mange feilene. Jeg site-
rer fra Hartmanns bok side
21: «hittil ukjente aktstyk-
kern. Side 57: «Dessverre
har avtalen (Trondheimsav-
talen 10. juni 1940) aldri
vert presentert i korrekt
skikkelse for norske dom-
stoler, allerminst i overset-
telse. Det lyder utrolig, men
er sant.» Side 60 om samme
hovedavtale: «en generell
kapitulasjonsavtale inngitt
etter de strenge folkeretts-
lige forpliktelser i Haager
landkrigsreglements artik-
kel 35. Den forplikter For-
svarets Overkommando til
ikke & gripe til vapen for
verdenskrigens varighet.
Brudd pé& en slik avtale er
«war crime». Dermed opp-
hever avtalen den faktiske
krigstilstand.» Side 64—65,
supplement til kapitula-
sjonsforhandlingene:
«1.Grensebataljonene i Finn-

ninger har resultert i et ar-
beide som mildest talt kan
kalles naivt.

(Fortsettes)

mark stilles under den tyske
Overkommandoy — —

«4. Det er ikke tillatt for den
norske overkommando &
meddele kapitulasjonsbetin-
gelsene og andre opplysnin-
ger til den tidligere norske
regjering i England.» (Ansis
ulovlig efter sin flukt, Grunn-
lovens § 11 og den interna-
sjonale «Bostdets lovy) —
«Den norske overkommando
ble videre palagt — — & fri-
gi slike nordmenn som er
blitt satt fast for & ha be-
gunstiget Tyskland, f. eks.
loser.n — — «I den kurér-
ekspedisjon som general
Ruge sendte avgarde dagen
efter, den 12. juni, unnlot
han & vedlegge noen avskrift
av Narvikavtalen eller §
meddele innholdet.» — —
«Da den norske legasjon i
Stockholm senere sendte en
avskrift av kapitulasjons-
avtalen til regjeringen i Lon-
don kom man i skade for &
villede mottageren ved & gjo-
re en feil under avskriften.
Og denne ukorrekte avskrift
har sa etter 1945 via Uten-
riksdepartementet i Oslo
funnet veien til vare dom-
stoler.»n Side 81: «i august
1940 besluttet Administra-
sjonsradet — etter pilegg
fra overkommandoen (Ru-
ge) og rikskommisseren —
4 opplose den norske for-
svarsmakt i alle deler.» Ad-

ministrasjonsriadet var som
kjent oppnevnt av Hoyeste-
rett 15. september 1940 og
godtatt av okkupanten.

De ca. 100 000 er imidler-
tid domt som forredere un-
der péskudd av at krigen
varte til 8. mai 1945 isteden-
for til 7. juni, 9. juni eller 10.
juni 1940. Den virkelige krig
varte altsd i to maéaneder i
motsetning til falsk krigfor-
ing i fem ar. Efter den fak-
tiske krig fulgte totalokku-
pasjon, forst under Tysk-
land og derefter alliert okku-
pasjon med all makt hos ok-
kupantene iflg. Oppenheim.
Dette fremgdr ogsa av alli-
ertavtalene.

Man kan beklage at de al-
lierte ikke sgrget for oppret-
holdelse av gjeldende norsk
lov og rett under sin okku-
pasjon av Norge, men til
 unnskyldning kan tjene at
|de britiske styrker i Norge
var sterkt opptatt av admi-
nistrative oppgaver og med
hjemsendelsen av mange
ganger sa sterke styrker av
tyske krigsfanger. De trodde
kanskje at de nye norske
myndigheter, som opptradte
pad vegne av okkupanten
overholdt de folkerettslige
forpliktelser istedenfor enn-
dog & dgdsdgmme tyskere
som var britiske krigsfan-
ger.

Jeg fester meg spesielt
ved den foran refererte be-
stemmelse fra de kapitula-

sjonsbetingelser man gjerne



Stiftelsen norsk Okkupasjonshistorie, 2014

LORDAG 4. MARS 1972

FOLK OG LAND

SIDE 7

Skodvin om NATO — —

(Forts. fra side 5)
vare interesser, fant England
det som kjent nedvendig &
trekke tennene ut pi denne
flate. Det ble gjort ved fusk
og fanteri — som vanlig.
For i England er politikerne,
av hva parti de nd enn méat-
te veere, iallfall enige om at
«Right or wrong, my coun-
try!»

Efter denne kontinentale
avsporing i forbindelse med
Danmark, «hundreirig nat-
ten», som Ibsen kalte det —
noe som forgvrig burde gi

vil glemme om «frigivelse av
nordmenn som er blitt satt
fast for & ha begunstiget
Tyskland, f. eks. loser». Lo-
senes oppgave var naturlig-
vis legal, like legal som opp-
gavene til andre fanger,
domt som forrsedere pa ba-
sis av et partimedlemskap
idet i 1934 offisielt godkjen-
te og forsvarsivrige parti
Nasjonal Samling. Det gjel-
der bl.a. offiserer som ble
satt fast, fratatt stilling, va-
pen og uniform, lgnn og for-
mue, og matte tale langvari-
ge fengselstraffer. Andre
igjen fikk dodsstraff, for-
budt i norsk lov, enndog
uten 8 ha veert medlemmer
for efter krigsslutt.

Den sveitsiske folkeretts-
ekspert, professor Wald-

—-._ kirch, skrev i betenkning 11.

oktober 1947: «Mot de nord-
menn som befant seg i lan-
det kan straffelovens § 86
(som de 100 000 er demt ef-
ter) ikke finne anvendelse
for handlinger som ble fore-
tatt under okkupasjonen.»
Stortingsproposisjon nr.
83 (1951) ble vedtatt slik:
«Ingen skal dgmmes for en
handling eller forsgmmelse
som pa den tid den ble be-
gatt ikke var straffbar etter
nasjonal eller internasjonal
rett.» Dette vedtak er ennu
ikke giennomfart i sammen-
heng med «retts»opogijoret.
Det stemmer med Verdens-

oss grunn til en viss efter-
tanke nir det gjelder EEC
— kom vi altsd sammen med
Sverige for de neste hundre
ar. Rent bortsett fra at Eng-
land jo fortsatt «ruled the
wavesy, s& ble denne tid noe
av en frigjoring fra var av-
hengighet av England. Sve-
rige var en landmakt som
!England ikke kunne kue og
sammen med Norge var det
heller ingen helt ubetydelig
makt.

Men, si kom da dette som
‘norsk historieskrivning se-
‘nere har kalt «frigjgpringen»
fra Sverige. I virkeligheten
ible det jo, som litt eftertan-
ke vil gjore Kklart, en «frigjo-
;ring» fra Norden og total un-
derkastelse under England,
s total at man nsermest
matte se pd Norge som en
slags britisk koloni med no-
en grad av van- og selvstyre
av norske partipolitikere.

Det maétte naturligvis gé
slik fordi et Norge som ute-
lukkende bygget pa sjofart
uten & ha makt eller vilje
til & forsvare disse interes-
ser militeert ikke kunne be-
std som en virkelig selvsten-
dig nasjon. Den svenske
!makt maéitte erstattes av en
'annen ,0og det kunne dengang
ikke bli noen annen enn Eng-
land. Som forgvrig ogsa lot
det markere utad ved 4 an-
bringe «sitty kongehus pé
Norges trone. Et kongehus
iner beslektet med det bri-
| tiske, som hadde sin formue

i England og med en toppfi-
gur som ikke dromte om &
gjore annet enn hva «His
Masters Voice» sa ham.
f Vi kom med ned og neppe,
'og fordi det ikke direkte
stred mot britiske interes-
ser, gjennom f@rste verdens-
krig med et skrik. Var han-
delsflate seilte trofast for
England under hele denne
krig, lot seg torpedere for
Englands skyld og lot stor-
parten av norsk presse vere
britiske forsvarsadvokater.

Denne nesegruse underkas-

dette idag da England har
tapt sin makt og ikke lenger
er istand til & terrorisere ha-
vene. Saken er imidlertid den
at var Kkroniske «englands-
syke» dessverre ikke har
avtatt synderlig og at den
ved hver anledning patvin-
ger oss en absurd holdning
ut fra det som er var virke-
lige interesse. Og dernest er
det en spesiell foranledning
til at vi tar emnet opp idag,
et nytt — og vi ter nok ogsi
si forbausende objektivt —
historisk arbeide av profes-
sor Magne Skodvin, som
Universitetsforlaget har
sendt oss til anmeldelse.
«Norden eller NATO?» heter
boken og den er utgitt pa
foranledning av Utenriksde-
partementet, som har falt
trang til endelig & legge frem
for folk bakgrunnen for Nor-
ges tilslutning til NATO for
ivel tyve ar siden. Det er vel
kanskje mulig at dette de-
partement har en fglelse av
at troen pd NATO begynner
4 blekne hos mange og at
man derfor trengte en opp-
stiver. Og hvem var det da
nermere 4 henvende seg til
enn legendenes utrettelige

brannmann, professor Skod- |

vin?

| Vi vet ikke hvilken innstil-
ling Skodvin — og da ikke
som engasjert forsvarer av
gjengs politikk, men som
privatperson — har til vart
NATO-engasjement, men nar
det gielder dette historiske
arbeide, si har han vist en
ganske annen form for ob-
jektivitet enn nar det gjel-
;der hans hovedverv: dette §
forsvare den historielegende
«rettsyoppgjoret hviler pa.
Han sier da ogsa klart i for-
ordet til denne nye boken:

«Den politikken som her er
skildra i sin framvokster, var
omstridd i samtida og er om-
stridd nd, og spelar stor rolle i
norsk politisk ordskifte. Denne
framstillinga skal ikkje delta i
dette ordskiftet, berre setja lesa-
ren i stand til 4 fora det vidare

pekter og opplysninger man verden de levet i kunne
kan hgste visdom av — blant «hjemmefronten» klare bra-
1annet er det vel riktig og sene, iallfall til FN grep inn.
irettferdig & gjore oppmerk-{ Av hensyn til det efterfplg-
som pd at det var de bor- ende er vi her nedt til &
gerlige partier med Hgyre i komme inn pi en side av
spissen som sammen med saken som ofte har beskjef-

Arbeiderpartiets ledende
flpy forte oss bort fra Nor-
dens vei ogsid dengang —
men den side av saken far
eventuelt utstd til en annen
anledning. Det er jo nemlig,
spesielt i dag da man pany
vender Sverige og Norden
ryggen i forbindelse med til-
slutningen til EF, av aktuell
interesse & peke pa hvorle-
,des den gamle historie alltid
gjentar seg: det er vart va-
salforhold til England som
avgjor norsk utenrikspoli-
tikk selvom det sokes tike-
lagt av partipolitikerne. Nar
det gjelder spgrsmaélet om
tilslutningen til EF, sd vet jo
enhver som har fulgt litt
med at det aldri hadde blitt
aktuelt hvis ikke England
hadde gatt med. Det ble sagt
dpent. Det er da ogsi bare
spillfekteri & late som om
vare ledende politikere over-
hodet overveiet 4 gjore an-
net enn det England hadde
gjort — uansett et hvilket-
somhelst «forhandlingsresul-
tat.»

Var Norge, slik utenriks-
‘minister Koht ogsé doserte
det i sin bergmmelige «noy-
tralitetspolitikky», en under-
danig britisk lakei for Eng-
land direkte trakk oss inn i
krigen for derefter & overla-
te oss til vir skjebne som
tyskokkupert, si ble det na-
turligvis enda verre efter an-
nen verdenskrig da alle ek-
silpolitikerne vendte tilbake
efter langvarig opphold i det
Isamme England. De maktet
likke engang & se norsk uten-
Irikspolitikk med annet enn
britiske gyne, og de oppfat-

tet overhodet ikke at Eng-

land var ute av stormakts-
dansen. Som de var blitt
holdt under armene av Eng-
land under eksiloppholdet
og hadde «deltatt i krigenn
som sleeping partnere, slik
lot de pany sgvnen falle over
seg da de vendte tilbake for

erkleringen om menneske-|telse under britisk tyranni
rettigheter, artikkel 11, pkt. ble efterhvert dessverre noe
2. Jfr. Aftenposten 10. des. av en folkesykdom. Det som

1966. Ifplge Europas Men- jo egentlig var rene og skjee- '
interesser, .

neskerettishets Konvensjon, re materielle
utgitt av Chr. Michelsens In- | forst og fremst skipsreder-
stitutt, ratifisert av Eng- det vokste i folket til

pa eit noko betre grunnlag.» |8 begynne pa egen hand

Men hva har s& dette igjen. Og de fikk trofast fol-
egentlig med var innledning g¢ av allehidnde hjemlige

& gjore? Med Norges forhold «motstandsfolky» . og  tysk-
til England? landsfanger, som forholdene

Jo, Skodvins redegjorelse, 0gsé hadde bragt i et spesi-

tiget dette blad. Den kjenns-
gjerning at den tyske okku-
pasjon i mai 1945 ble avlgst
av en vestalliert (ns.ermest
britisk). Da britene rykket
inn i Norge med forholds-
vis beskjedne avdelinger ef-
ter at Tyskland hadde kapi-
tulert, var Norge fullt ikke
bare av tyske tropper, men
av fgorsteklasses tysk Kkrigs-
materiell av enhver tenkelig
art. Hvis Norge, som histo-
rielegenden (og Skodvin)
hevder hadde veert en krig-
forende stat, alliert med ba-
de vestmaktene og gstmak-
ten, sd ville man naturlig-
vis uten videre ha overtatt
som Kkrigsbytte det de kapi-
tulerende tyskere efterlot
seg av krigsmateriell i det
norske hjemland. De hjem-
vendende nye makthavere
ville ihvertfall ha hatt forste-
retten til & overta dette
krigsmateriell slik at man
hurtigst mulig kunne bygge
opp en ny norsk forsvars-
makt. Men, som alle vet,
gikk det ikke slik. Det Norge
som ni overtok, og som man
hevdet var det legale, hadde
allerede under eksiltiden i
England forhandlet med
England om leveranse av
krigsmateriell til oppbygging
av en ny norsk forsvarsmakt
efter avslutningen av annen
verdenskrig. Det beretter
Skodvin i denne boken, uten
4 oppgi hvorfor det ikke ble
noe nevneverdig resultat av
det. Likevel ble man av de
vestallierte nektet overtagel-
se av det tyske krigsmateri-
ell. Isteden lot man det fak-
tisk tilintetgjore i stor ut-
strekning.

S4 da man pany lot freden
falle over seg og stolte pa
FN og det fallerte England,
s var man ikke bare uten
militeert utstyr, men man
hadde heller ikke penger &
kjope noe for. Politikerne
sloss jo allerede om velger-
ne og startet den vanlige par-
lamentariske konkurranse
om stemmene med odselt
pengeforbruk til alt annet
enn dette 4 sikre landet.

(Fortsettes)

‘nes,
land, Sverige, Norge, Tysk-
land og Saar, er bestemmel-
sen vedtatt der som artikkel
7, pkt. 1, jfr. punkt 19 og
28 om klager, som avgjores
ifplge 38.

Det norske Storting er
sterkt opptatt av minoritets-
problemer i andre land. Er
det ikke pi tide at det ryd-
der opp i eget minoritets-
problem i forbindelse med
det ulovlige «retts»oppgjor?

Det avgiorende for de
domte NS-folk som ennu er
i live og for de avdgdes over-
levende slekt er 4 f forree-
derstemplet fjernet.

en kronisk sykdom — «eng-
landssyken». Smittsom var

som bygger pi Utenriksde-
partementets dokumenter,
viser Kklart og tydelig at ogsa

elt avhengighetsforhold til g RLIG MARXIST
England nar det gjaldt synet  Kjernefysikeren, professor
bade péd egen og pd landets Havemann, som bor i Ost-

iden i aller hgyeste grad og

{vanedannende slik at det

‘nermest ble en form for

(var tilslutning til NATO, en
,reguleer militeerallianse som
narkomani. Vi mistet vir ev-, bare kunne veere rettet mot
ne til normal tenkning nir Sovjetsamveldet, ogsa ble av-
det gjaldt England og norsk gjort som et nytt biprodukt
«wutenrikspolitikk» ble intet av var servile avhengighet av
annet enn en slags hus- dette England. Og det er da
mannsutgave av den briti-:iogsd derfor denne side av
ske. Her var det ikke lenger  redegjgrelsen om hvorfor vi
sporsmal om egen vurder-!valgte NATO istedenfor et
ing, om egen norsk suvereni- nordisk, uavhengig forsvars-
tet. «Den rette siden» det var , forbund er den vi legger vek-
England. 'ten pa her. Naturligvis inne-

Det kan kanskje synes noe holder Skodvins bok masse-
urimelig & peke si sterkt péd.vis av andre interessante as-

fremtid.

| Man hadde fatt en ekstra
sovepute i FN, som man var
naive nok til 4 tro kunne hin-
dre fremtidige kriger. Ni var
det onde Tyskland tilintet-
gjort, na skulle lgven og lam-
met gresse side ved side. Va-
re bergmmelige generaler
gikk i spissen med & melde
seg inn i norsk-sovjetiske
foreninger — dog ikke gene-
ral Ruge, sividt vi vet. Noe
forsvar behgvet man ikke &
tenke pa. I den dremmenes

{Berlin sier i et intervju:
«Myndighetene vare forteller
lykkelige at 99 % av borger-
ne har gatt til valgurnene.
Likevel m& myndighetene
sperre grensene for at vire
mennesker ikke skal stikke
av. Dette er ganske enkelt
ekkelt.» Han sier ellers at li-
vet for ham, som har sm$
fordringer, er talelig i DDR,
«men de politiske forhold
her er fryktelige.» Have-
mann betoner at han som
| for er marxist.
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Nytt forskningsobjekt :

(forts. fra side 1) , /
neskene. Tenk bare pd de o "
millioner p& millioner av tys-, ¥§

kere som ble fordrevet fra
gstomradene og som omkom
i millioner. Og nir Svarte-
dauen er nevnt, sd ma vi i
all anstendighets navn pe-
ke pa at farsotten kostet
halvparten av hele den nor-
ske befolkning livet. S&
Westrheims forhindsuttalel-
ser lyder ikke akkurat be-
tryggende.

Men, vi kan da iallfall gjer-
ne gi ham noen nyttige for-
handstips.

Vi synes han for han star-
ter bgr undersgke hva finne-
ne gjorde i vinterkrigen da
den rgde heer rykket frem i
deres land. Vi har selv vert
vitne til at de brente rubb
og rake. Videre bgr han un-
dersgke hva den norske
gverstkommanderende i
Finmark, oberstlgytnant Os
foresla da han fryktet for at
russerne dengang kunne sg-
ke inn pd norsk omréde av
hensyn til finnenes avbren-
ning av eget land. Han fore-
slo nemlig & gjore noyaktig
likedan som finnene.

Hva selve evakueringen an-
gar, s gar vi ut fra at ogsa
finnene dengang sgrget for 4
evakuere sivilbefolkningen
og ikke lot den sitte hjelpe-
lps igjen i brannruinene. Det
var naturligvis omsorgen for
og hensynet ftil sivilbefolk-
ningen som var bakgrunnen
for at Nasjonal Samling og-
s medvirket til evakuerin-
gen og ogsi gjorde en stor
innsats for at den skjedde
sd smertefritt. Man nseret al-
vorlig frykt for hva den ro-
de heer kunne finne p& der
den rykket frem, for hvor-
ledes den ville behandle si-
vilbefolkningen, og man kun-
ne ikke anstendigvis over-
late den til dens egen skjeb-
ne. Det var ogsid NS som sg@r-
get for § ta seg av de evaku-
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BJORNEBOE UTE 1 HARDT
VAR |

Bjorneboe har tatt seg sa for og efter denne draps-
varmt av den dgmte volds- affeeren. Det som i fgrste

forbryter Fredrik Fasting'rekke interesserer oss er|

Torgersens sak at han har Bjorneboes angrep pa den
kommet ut i hardt veer. Han héverende riksadvokat, som

. beskyldes n& for & ha truet dengang var statsadvokat i
‘et vitne i saken mot Torger-|Saken mot Torgersen, og

sen dengang for & fa ham til som vare lesere vil erindre

/& trekke tilbake vitneprovet fra meget aktiv og engasjert
'om & ha sett Torgersen ved innsats i landssvikoppgjoret.
‘drapsstedet. Vi vet ikke hya | Vi under ham alt vondt, men
som er rett og galt i denne Vi kan neppe tenke oss at
sak, men vi mé si at vi kan Bjgrneboe kommer noen vei.
A fi hasen pi en norsk riks-
advokat i kongeriket Norge
erte efterpa. Vi skulle tro at 'er s& & si umulig. Vi minner
katastrofen som Westrheim'om Fanebust og Arntzen
altsa setter i klasse med, el- med samt efterfplger Aulie
ler enndog over, Svartedau- 1 sin tid. Fanebust dgde fak-
_en, da ville ha blitt s& kom- tisk av det til syvende og
plett at det intet sammen- sist.
'ligningsgrunnlag mere var.

Vi minner ellers om at selv
Niirnbergdomstolen godtok DEN ASPENGREN, DEN
anvendelsen av den brente ASPENGREN!
jords taktikk i Finnmark og| pet er visst ikke si greit
frifant general Rendulic som ' § vere formann i LO — vi
var tiltalt for det. Og var det har for@vrig selv en kortere
en fullt legal krigshandling & tid virket som det under ok-
avbrenne Finnmark, s& var kypasjonen — nar man sam-
det naturligvis enda mere le- tidig skal veere trofast lakei
galt & gjore som NS gjorde: 'for lederskiktet i Arbeider-
& sorge for at det kunne skje partiet. Vi tenker na spesielt
uten at det ble en virkelig ps hans innsats for norsk
katastrofe for befolkningen. " tjisiutning til EEC. «Redslen

Men, altsi: Westrheim for den sakalte ’frie’ etabler-
skal {4 all den hjelp han @n- jngsrett og ’fritt’ arbeids-
sker her — hvis han da vir- marked i tilfelle et norsk EF-
kelig mener 8 vare objektiv. ‘medlemskap, synes 4 veere
ubegrunnet» uttaler han ifgl-
’ge AFTENPOSTENs foster-
barn, sabotgrorganet VG. Ut-

&

For ungdommen
(Forts. fra side 4)

gen med tilsammen 11 rep- tenker VG for & ha satt fri-
resentanter. Selv om de der- hetene i anferselstegn. As-
med ikke er i stand til 4 fo- pengren trgster seg bl.a. med
reta den dyptgdende sam- at «de geografiske og klima-
funnsforandring som de har |

stilt seg i spissen for, betyr)|

seinvasjon av utlendinger.»
Men ser han seg da ikke om
nar han vandrer pd gaten,
iden gode Aspengren? Det la-
| ter savisst ikke til at klimaet
er noen hindring! Og dette
‘at utenlandske bedrifter i
‘henhold til Romatraktatens
bestemmelser skulle komme
hit og etablere seg, det vil
Aspengren hindre ved ikke &
la dem f& byggetillatelse for
de fabrikker de vil opprette.
Men da méd man riktignok
ogsa nekte norske fabrikker
pa nevnte sted. Det er dette
vrovlet VG karakteriserer
som at han «avviser ogsi be-
|stemt snakket om at uten-
Jlandske  bedrifter skulle

komme hit til landet — —».
L3

SVINDLEN MED TRYGDENE

tar mere og mere overhind,
_sé sterkt at nevnte' VG enn-
dog for et gyeblikk glemmer
av propagandaen for & druk-
.ne Norge i EEC. Det beretter
‘rystet om en ung gutt som
hadde godt arbeide og bodde
hos sine besteforeldre «i et
prektig hjem». Men si ble
gutten formodentlig lei av &
jobbe. Han henvendte seg til
sosialkontoret og fortalte at
han ikke hadde noe. sted §
bo, at han var sparket fra
jobben og ikke hadde noe &
leve av. Hvorefter han uten
ytterligere undersgkelser
prompte ble tildelt 90 kro-

vare. Det er dessverre slikt
som kan skje, sier sosialrad-
mann Hans Cappelen i Oslo.
«Ifplge sosialomsorgsloven
+har vi plikt pd oss til 4 yte
'stotte til mennesker som er

beherske var begeistring for tiske forhold her i landet og- TYSKLAND SKAL FA LOV
]Torgersen og hans ferd bade | s avgjort taler mot en mas- A LEVE!

I det meget omskolerte
; Vest-Tyskland, hvor alle
‘slags ekle elementer boltrer
'seg, laget noen av disse stort
brak omkring et minnesmer-
ke for falne tyske soldater i
; Hamburg. Det var sosialde-
mokraten Piske som tok opp
forslag om & fjerne denne
innskrift pd minnesmerket:
r«Deutschland muss leben,
jund wenn wir sterben miis-
;seny» (Tyskland m4a leve selv
‘om vi md dg¢). Imidlertid
‘'vedtok de bestemmende
myndigheter i Hamburg at
forslaget ikke skulle godtas,
islik at Tyskland altsd fort-
i satt far lov til & leve.

*

MINDRE VELLYKET

ivar det da aktoratets kron-
vitne i en Auschwitzprosess
i Wien nylig i detaljer be-
rettet om de uhyrligheter
han selv hadde veert vitne
til i konsentrasjonsleiren og
erklaerte at han ville ha kun-
net gjenkjenne massemorde-
ren ved fgrste blikk, hvor-
efter han dramatisk pekte,
men riktignok ikke pd an-
klagede, men pi et av jury-
medlemmene, som overho-
det ingen forbindelse hadde
hatt med Auschwitz. Det er
for galt, skriver NATIONAL-
ZEITUNG ironisk at man ik-
ke pd forhand sgrger for &
instruere anklagevitnene til-

hevelsen er var, mens vi mis- |ner uken av skattepengene strekkelig, slik at det ikke

skjer slike skandaler.
*®
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Tannlege
MARTIN KJELDAAS

L

dog deres blotte tilstedevee-
relse et press pa de etabler-
te partier i retning av kraf-
tige reformer. Men deres
coppgave nummer én ser de
nu som tidligere i 4 fa til en
lpsning av fremmedarbeider-
problemet, og de kjemper
for 4 fa i stand en ny folke-
avstemning. Viktigere enn
alt annet mi jo veere & fa
stanset folkegdeleggelsen.Og
meget tyder pi at den sveits-
iske opinion den siste tid
har svinget i riktig retning,
bl. a. flere gallup-undersgk-
'elser underbygger dette.
Hva kan si denne nye
sveitsiske patriotisme fortel-
le ungnasjonalister her i
Norge? Kanskje forst og
fremst dette at det faktisk
er mulig & reise seg til kamp
imot de ensrettende, venstre-
Fdominerte meningsmonopo-
tler, og viktigst av alt: Man
|kan — i en viss forstand
ihvertfall — g& seirende ut

L a e e av denne kampen' Enn Vide-

re har sveitsernes kamp vist
at en nasjonal bevegelse mi
ta opp de vanskeligheter og
mer eller mindre bevisste be-
hov som er & finne i de bre-
de folkemasser. Man nar in-
gen vei ved § sitte i et elfen-
benstdrn og teoretisere kul-
tivert om det hgyverdige
menneskeliv, og Guds men-
ing med oss stakkars men- |
neskeskapninger. Det er!
forst og fremst de arbeiden-
de lag av folket nynasjonal-|
ismen mé henvende seg til i
sin politiske oppbygning.
Borgerskapet kan sammen-
lignes med hgyadelen i
Frankrike fgr 1789-revolu-
sjonen: En dekadent og
handlingslammet samfunns-
klasse fullstendig opptatt av
en overflatisk og delvis per-
vertert livsnytelse. Dette rat-
ne samfunn vil fa sin revolu-
sjon. Det er var oppgave &
sgrge for at det ikke blir ni-
hilismens revolusjon.
ARIUS

uten arbeid og bopel, og vi
er ofte npdt til 4 godta det
de forteller nir de oppsoker
0ss. Meningen er jo at vi skal'
skine vare klienter s§ meget |
som mulig. Derfor blir det
ikke foretatt noen grundig,
sjekking av om de opplys-!
ninger vi far er riktige eller'
ikke.» Veersagod bli gaern!,
*®

Karl Johansgt. 23 — IV, tilv.
Telefon 33 49 00

FOLK oc LAND

Kierschowsgt. 5, Oslo 4
Telefon 37 76 96
Boks 3214 —- Sagene
Ekspedisjonstid:  Tirsdag  til
fredag fra kl. 10 til kl. 15.
Mandag og lordag holdes kon-

toret stengt.

Redakter Melsom kan bare
piregnes truffet efter forutgi-
ende avtale.

FELTMARSKALK MILCH DQD

Hitlers jgdiske generalin-:
spektgor for Luftwaffe, Er-
hard Milch, er ded 80 Ar
gammel. Trass i sin jpdiske
avstamning gjorde han raskt
karriere i Det tredje Rike,
fra 1940 av var han saledes
feltmarskalk efter & ha fore-
statt oppbyggingen av det
nye flyvipen. Efter annen
verdenskrig idgmte seierher-
rene ham i Niirnberg en
straff pd livsvarlig fengsel,
men han ble «benddet» i
1954.
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