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Idealisme - realisme

Behold alltid din ungdoms ideal. Vend tilbake til dem
nar du fristes fra alle hold til a selge din sjel for
rikdommen, bekvemmeligheten eller egoistisk makt-

streben.

Lytt til barndommens fylgje, til Nornene som vai-
ker over dine gode tanker og gjerninger.

Som ung er man klarsynt, som ung er man ren-
hjertet og modig. Beholder man det hele livet igjen-
nom, vil ogsia ungdomsidealene virkeliggjores.

Det er den danske politiker, Vilfred Pedersen,
som sendte ut denne appell til nordisk ungdom i
1938. Han gir her uttrykk for en ren idealisme.. Skal
vi med noen fa ord tolke begrepet realisme, kan vi si

det slik:

Din mentalitet er din skjebne. - Det du sér, det skal
du engang heste. Sorg for at andre skal kunne takke

deg, mer enn du dem.

Av E. L. Oslo

De av oss som for krigen
tilherte Nasjonal Samlings
Ungdomsfylking og Frivillig
norsk Arbeidstjeneste, kjen-
ner seg nok igjen nar vi leser
disselinjene.

Nasjonal Samling

Gar vi tilbake i historien,
kan man ta som utgangs-
punkt Nasjonal Samlings
opplysningsskrift nr. 4 for
1934, hvor sogneprest Knut
Geelmeuyden, medtilslutning
av en rekke prester, bl.a.
skriver falgende

«linnledningentil den fire-
hundredrige uselvstendig-
hetsperiode i var historie
hadde vi ogsa partier som
strides om egeninteressen
med landet som offer. Man
skulle vaere svensk eller
dansk. Det var ikke aktuelt &
vare norsk.

I vére dager strides vi om
vi skal vere russisk, tysk,
engelsk eller fransk. Vi stri-
des sa landet seiler uten sty-
ring sin skjebne i mote.

Néarennorskreisning vok-
ser frem, mé den ifolge norsk
tradisjon vere et eller annet
utenlandsk, og vare motstan-
dere er blitt enige o at vi skal
vare Hitler og nazisme. Det
er just som helt utenkelig at
en sadan gjenfadelse som vi
har hattinorsk videnskap og
litteratur og kunst ogsé kan
skjeinorsk politikk.

Imidlertid er det et faktum
at vi i motsetning til russisk
bolsjevisme og fransk-en-
gelsk parlamentarisme og
tysk nazisme vil ha norsk
nasjonal samling bygget pa
norsk andsliv, norskneerings-
liv, norsk folkelynne, norsk
rettsoppfatning oglivslinjeni
norskhistorie.»

Den reform av statens
styre, som Nasjonal Samling
tok sikte pa varen rettferdig
og saklig folkerepresen-
tasjon, og _en avlastning av
den sentrale statsmakt ved
nye selvstyreorganer. Et fag-
ligriksting, de faglige organi-
sasjoner og et kulturelt og
gkonomisk selvstyre.»

Denne samfunnsordning
kommer ogsa tydeligfrem i
Fridjof Nansens bgker. Li-
keledes har denmeget il fel-
les med den ultra-demokra-
tiske forfatning som prakti-
seres i Sveits.

P4 det mentale og ande-
lige plan var Nasjonal Sam-
lingsmél &realisere de kristne
grunnverdier i samfunnet. En
av partiets ledere, den se-
nere kultur og folkeopplys-
ningsminister i Quisling-
regjeringen under krigen, dr.
Gulbrand Lunde, uttrykker
detslik:

«l stedet for egoisme kre-
ver vi nestekjarlighet. I ste-
det foralles krav ma vikreve
offervilje av alle. I stedet for
hemningslashet krever vi et

moralsk liv. I stedet for gud-
lgshet krever vi et kristent
livssyn. Kan vi oppfylle de
kravsomkristendommenstil-
ler, s danner vi selv den
sterkeste motgift mot marx-
ismen, og dennasjonale sam-
ling kommer av seg selv.»
Nasjonal Samling var en
selvstendigog sammenheng-
ende bevegelse, som ikke
skyldte naziideologien noe.
Dette uttalte den britiske for-
fatter Ralph Hewins til bil-
ledbladet «NA» 01/05/1965.

Den annen verdenskrig
medferte fem érs tysk okku-
pasjon av Norge. La oss se
pa bakgrunnen for denne
okkupasjon, som forarsaket
sé store lidelser og tap for
vart folk.

Sendemann Einar Mesing
skrev i «Nationen» 26/04/
1955 folgende:

«Etter undersokelseskom-
misjonens og Scharfenbergs
avslagrende publikasjoner er
det ikke mulig 4 komme forbi
dentingatvedsiden av vest-
maktenes 1 og for seg legi-
time maktpolitikk var det vare
egne lederes uerfarenhet
med hensyn til den slags po-
litikk som drog oss inn i kri-
gen. Da ulykken var skjedd,
matte disse, for ikke 4 miste
sitt ansikt, legge skylden pa
den andre krigfarende par-
ten. Det var denne som ble
skurken i fortellingen. For
dem som hadde lokket oss -
vestmaktene - var det en
ekstra triumf.»

Maseng var i 1940 Nor-
ges sendemann i Moskva og
fryktet en aktivere krigs-
forsel fra Vestmaktene. Han
skrev derfor fra Moskva 12/
02/1940til Utenriksdeparte-
mentet:

«Men Tyskland er sikkert
klartil Amete alle slike tiltak,
og faren for de mindre land
ligger deri at Tyskland kan
vere fristettil akomme slike
tiltak i forkjepet.»

(Forts. side 5)

18. juli 1997; Vidkun Quislings 110-drs dag:

FREMTIDEN TILHORER
DE STORE
STATSDANNELSER

Av W.T.K

Nedenstaende tale ble
holdt pa llebu 18. juli 1949.

Vidkun Quisling ville
denne dag ha fylt 62 ar.

Det var femte gang fan-
gene samlet seg for a min-
nes hans fedselsdag, og
talen gjorde et uutslette-
lig inntrykk.

FOLK OG LAND har
oppbevart manuskriptet,
som vi gjengir i forbin-
delse med forestiende
110-arsdag for hans fed-
sel:

KAMERATER
«Resultatet er gitt ; Enten
gar Europa til grunne i
bolsjevismens kaos som folge
av at Europas sentrum, Tysk-
land, er knust. Eller var vest-
lige kultur vil friste en rik-
tignok kummerlig, men dog

tilverelse i den nye verden.»

Det er over 4 &r siden
Quisling sadisse ordene. Det
var den 6. mai 1945, pa det
siste forerméate som ble holdt
pa Oslo Slott. Dagen etter
brat freden los.

Idagkan visiatogsadenne
siste av Quislings spadom-
mer géar i oppfyllelse. Den
delav Vest-Europasom sok-
net til det vi kaller den vest-
europeiske kulturerutviisomt
midt oppe i en opplesende
bolsjevisme, ogriktignok har
ikke resten av denne kultur-
krets flyttet over til den nye
verden med ssitt sentrum, men
dennye verden er kommettil
den. Den er palagt slike re-
striksjoner og ekonomiske
band ogstilleti etsliktavhen-
gighetsforhold til den nye
verden, at dens tilverelse,
qua kultur, unektelig ma be-
tegnes som ytterst tvilsom.

(Forts. side 6)

SAGT RETT UT!

Advokat Synnove Fjell-
bakk Tafto, tidl. ansatt i
den kongelige norske uten-
rikstjeneste:

. . . Det sdkalte Lands-
svikoppgjoret var intet Retts-
oppgjor. Det var et organi-
sert tyveri av NS-medlem-
mers formue og en syste-
matisk forfolgelse av barn
og unge p.g.a. deres forel-
dres nasjonalitet, politiske
oppfatning eller handlin-
ger under den tyske okku-
pasjonen. Skylden bcerer
Hoyesterett, bdade de di-
rekte impliserte og de som
gjorde seg medskyldige
ved a lukke oynene for den
storste urett som er begitt i
vart land siden Olav Digre
Sforsokte a kristne Hdloyg-
ene ved 4 hugge av dem

hender og fotter og be-

ordre dem til kirken!

... Det de selvbestaltede
medlemmene av Hjemme-
frontens lovgivningskomité
utforte, var et statskupp,
verken mer eller mindre.
Vi sliter fortsatt med virk-
ningene, bl.a. av folgende
utsagn fra Erik Solem i
kjennelse av 12. juli 1945:
«Det er nemlig sikker
norsk rett at norske myn-
digheter md boye seg for
en lov selv om den er
Sfolkerettsstridig, f.eks. om
den strider mot en traktat.
Dette ma gjelde enhver ma-
teriell lovforskrift, enten
den har form av lov eller
anordningy.

Dette tapelige og grunn-
lovsstridge utsagnet, som
ukritisk er lagt til grunn av

(Forts. side 7)
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VERDENSHELTENSOM BLEGLEMT

Tryggve Grans liv

- et kapittel om vagemot og romantik

Av Kjell Blich Schreiner

11914 - pa selve Olsokda-
gen - utforte Tryggve Gran
den store og vagsomme be-
driftafly fraCruden Bay syd
for Peterhead i Skottland til
Orre pa Jaeren. 4 timer og ti
minutter brukte han pé fer-
den med et 80 hk.Blerioot-
aeroplan.

Det var inntil den tid den
lengste flyvning som var fore-
tatt over hav uten & se land.
Vaeretvar stormende og fly v-
ningen foregikk for detmeste
i skyer. P4 grunn av den til-
spissede krigssituasjon fore-
gikk ferden uten vaervarsler
av noen art. Gran styrte der-
for etter kompass og etter
storrelsen og retningen av
belgenes skumskavler.

For & forstd hvilken frem-
ragende prestasjon dette var,
skal vihuske at det gikk enna
13 ar fer Lindbergh foretok
sin flukt over Atlanterhavet.
Tenk pa hvilken eventyrlig
utvikling flyveteknikken i
mellomtiden hadde hatt. Gran
var s a si pioneren pa dis-
tanseflyvningens omréade.
Hans nordsjefly star na pa
Teknisk museumiOslo - sta-
ten kjepte det - og alle som
ser det ryster pa hodet og
finner det ufattelig at slikt
pinneverk hadde kunnet be-
fordre et menneske over ha-
vet.

Det var en ddd som under
andre forhold ville ha gjort
Grantil en verdensheltihele
den siviliserte presse - slik
Lindberg ble det senere.Men
bedriften falt 1 slagskyggen

av de store utenrikspolitiske
begivenheter. Selv om den
ikke ble mindre for det, fikk
ikke Gran den belgnning og
den glorie som han medrette
hadde krav pa. Det heter jo
at daden i seg selv er en
belgnning, men det ma ha
vart en noe bitter sannhet &
svelge ved senere tiders pa-
negyrikk over andre flyve-
bedrifter. Som en anerkjen-
nelse for den utferte bedrift
ble han utnevnt til premier-
lgytnant i det norske flyve-
vesen. Han gikk deretter i
engelsk tjeneste og tjeneste-
gjorde pa vestfronten som
kanadieren Teddy Grant.

Senere fikk han det an-
svarsfulle verv som sjef for
«hjemmelufteskadroneny &
bevokte arsenalet i London.
Enoppgave hanleste sa godt,
at han ble utnevnt til major.
Tryggve Grans eventyrlige
liv gir spennende kapitler av
vagemot og sydpolferd med
Scott, som fikk slik tragisk
slutt. Hanvarmedde 1 | menn
som fant likene ved den store
isbarriere:

Under okkupasjonen skrev
han forordet i boken «Her-
mann Gering - verket og
mannen», (Gunnar Steners-
ens Forlag 1942) der han
beskriver Gering som den
farligste, men samtidig rid-
derligste motstander, og se-
nere i fredens dager,somden
mest forstaelsesfulle venn.

Tryggve Granble (vi holdt
pa 4 si: naturligvis)medlem
av Nasjonal Samling i okto-
ber 1940.Han ble etter okku-
pasjonen demt til 1 1/2 ars

tvangsarbeide.

Glemt og forhdnet av
flyvervenner pd den annen
side, dede han ensom og bit-

FRA
MINE
SITAT-
KLIPP

Av Hakon Glosli

Fridtjof Nansen taler
1928:

Men hva ser vi? Folket
splitteti mange politiske par-
tier som trekker i hver sin
retning. Deter hoyre og Ven-
stre og Frisinnede, det er
Bondeparti og avholdsfolkog
Arbeidetparti,spesialisterog
moskvamenn. De er vel alle
bra nordmenn, ma vi tro, de
vilvel alle fremme landets og
folkets fremtid, hvis vi sper
dem, men de irekker 1 hver
sinretning, hvertil fordel forst
og fremst for seg og sitt parti.
Og der er bare enighet om en
eneste ting, og det er at de
ikke vil vaere enige. En star
ogser med undring etter dem
der de farer frem, og med
vemod mé en minnes [bsens
bitre ord:

Gar til sin gjerning
de norske menn

viljeldst vimrende,
vet ei hvorhen

skrukker seg hjertene,
smyger seg sinnene,

veke som vaggende
vidjer for vindene.

Jegkanikke og vilikke tro
at det er et virkelig utslag av
den norske folkekarakter.
Det er forbigiende, og det
mé vare forbigaende. Et
samarbeid for 4 lase de store
oppgaver, det m4 og det kan
ikke la veere 4 komme.

Og det vil jeg si dere at
etter min overbevisning er
detpartipolitikkensomerblitt
en fare i Norge 1 dette aye-
blikk. Den erikke naturligog
sunn lenger, den har ikke fulgt
med tiden og har ikke livets
rett. Partigjerdene er ratne!
Prov dem sa skal dere se, de
ryker ved forste taket. De er
stivet opp med nymotens
piggtrdd for & holde parti-
flokken sammen, men de vil
ikke holde lenge.

For en utenforstdende sy-
nes det sa helt ufattelig dette
at detskal veaere sa vanskelig
a slutte seg sammen om det
som gjelder landets fremtid
og dyreste interesser. Vi vet
at s sant vi bare vil og star
sammen, da kan viklare opp-
gaven. Men det sargelige er
at partipolitikerne ikke vil
enda. Hvorfor? Det kan da
umulig vaere av frykt for abli
overfladige? Vier ikke kom-
met sd langt enda, sier de. Vil
detsiatviikke er kommet sa
langt ned i greten? Skal vi
ligge helt overende med alle
fire hjul i vaeret for vi kan bli
enige om et samlet loft for &
komme oppigjen?

Forsvarets overkommando
9. Juni 1940 - Otto Ruge -
Jforsvarssjef:

Det er enighet om at var
militeere motstand opphoreri
kveld, sondag 9. Juni 1940,

kl.24. Jeg oppfordrer samti-
dig alle til & unngd enhver
handlingsom kan gi tyskeme
anledning tilrepresalier.

Major Svein Blindheim i
Dag og Tid:

«Det er i seg sjolv ei
meiningsleyse og ei grov
sjglvmotsetning at eit land
som kapitulerer ned til siste
patron, samstundes krigar
vidare.»

Kong Hdkons brev til den
britiske ambassadar i Oslo
6/9 -46:

Det er med stor glede jeg
har mottatt Deres brev av
20. august hvori De har hatt
den godhet pa Deres regje-
rings vegne, 4 fremfore den-
nes takk til de norske bor-
gere som gjorde frivillig tje-
neste i de britiske styrker
eller i sivilt krigsarbeid pa
britisk territorium under den
sistekrig. Idetjeg takker dem
for denne meddelelse, som
jeggjerne vil tillate offentlig-
gjort, vil jeg samtidig pd min
side fa uttale min egen og
miti folks dype takknemlig-
het for den bistand Det Bri-
tiske Samvelde s uforbe-
holdent viet Norge i dets
tunge kamp, og som gjorde
det naturlig at mine lands-
menndeltokide britiske krigs-
anstrengelser sa langt det var
mulig,

AVPLASSGRUNNER

maviforbeholde ossret-
tentil&forkorteinnkomne
manuskripter. Oftest gir
viinnsenderenvarselom
dette, men like for vima
levere manuskripter til
setting, kan det bli for
liten tid til det.

BONNEN OM ET FORSVAR

«Viharen gang lagt oss til
4 sove, og visov lenge. Sov-
ner vi en gang til, og legger
oss til & dremme om fred og
ingen fare i den tro at nu er
den tid kommet da ulven og
lammet fredelig skal gresse
pa samme beite, sd er jeg
redd for at viikke mere kom-
mer til 4 vdkne som et selv-
stendig folk».

Ovennevnte sitat er fra
professor N.Gjeldsvik’s for-
ord i «Norsk Soldatbok» fra
1920. Den utkom 2 ar etter
den forste blodige verdens-
krig, da Norge danset i vill
galskap omkring gullkalven,
mens hundretusener falt pa
slagmarken.

Den franske ambassader,
Cambon, uttalte noen ord

under krigsutbruddet 1914, -
det var snakk om krigens
redsler:

«N4r den gamle genera-
sjonsom selv har opplevden
krig der ut, og en ny vokser
opp, somikke selv har pravet
krigens redsler, og somkjen-
ner dadskraft og stridslyst i
seg, omtrent hvert 40 ar, da
har vi en ny krig. Det er

verdens gang».

Det tok ikke 40 ar for
2.verdenskrig kom. Bare 20
ar. Vi hadde ingenting leert,
ingenting sanset, ingenting
folt.

April 1940 13 vi der for-
svarsles og ble okkupert av
Tyskland. Arbeiderpartiets
sabotasje av forsvaret var
arsaken.

Etter okkupasjonenble de
ansvarlige hedret med Bor-
gerdadsmedaljen og ares-
gaver. Fordi Arbeiderpartiet
hadde flertallet kunne det
reise seg selv et nasjonalt
minne.

Den generasjonsom kjen-
te hemmelighetens neder-
drektighet ville jo snart do.
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RASESOKSMAL | REVERS

Et morsomt eksempel pd norske lover som er
darlig gjennomarbeidet er loven om diskrimine-
rende omtaler av raser og nasjoner.

Vi selv har, uten & bli tiltalt, omtalt nordmenn pa
en sd kategorisk nedsettende maéte, at lovens
strengeste straff ville vaere rimelig. Heller ikke
svensker, dansker eller tyskere har gatt fri.

Selv om vi nyter friheten i lange drag, mener vi
at straffelovens § 135 a. burde ha rammet oss,
slik den hardt rammer folk som sier styggord om
pakistanere, negre, samer og lignende gruppe-
ringer.

Hvorfor i all verden er det ikke likhet for loven.

I en artikkel, «<Palmesvei pa Waikik Beach»,
publiserti et av vare ukeblad, skriver forfatteren:

- «Og menneskene - litt av hvert, bronsefarget
slank hawaisk og polynesisk ungdom med
surfbrett under armen, raske sma japanere, ver-
dige sarielegante indere - og s& den hvite rase.
Den er dessverre minst heldig representert her
pa den amerikanske middelstandens nye leke-
plass. De fleste hvite turister er heslig forspist,
fysisk frastotende og med en overveldende
mangel pa selvkritikk. Hvordan kan alle disse
tobente sperreballonger av begge kjonn fa pa
seg sine polseskinn av pastellfargede shorts og

gjore seg sa skingrende gjeldende. Gaende, |-

sittende, vraltende utflytende, ustanselig smat-
tende pa sine ispinner og colaflasker. Den hvite
rases velstandsprodukter er ingen udelt pryd
blant alle folkeslag som bebor disse solskinns-
gyer».

Dette sitat ma da veere et klart brudd pé rasist-
loven? Eller hva?

Artikkelen omtaler ikke hvite enkeltpersoner,
men gjor tvert om et nummer av at det her dreier
seg om den hvite rase generalt pa Hawaii. Adjek-
tiver som «heslig, frastotende, tobente sperre-
ballonger» o.s.v. frembringer opplagt ringeakt
og er opplagt en forhdnelse av en rasegruppe.

GOD SOMMER!

Folk og Land ensker alle
sine trofaste lesere solfylte,
helsebringende sommer-
dager.

Vi i redaksjonen og ek-
spedisjonen tar oss na frinoen
uker, men i begynnelsen av
september dukkeravisen opp
igjen i postkassen.

Uansett ferie: Dukan fort-
satt sende oss innlegg til bla-
det vart.

St. Petershurg-
turen

Frontkjempere, falnes pé-
rorende og andre interes-
serte hadde i uken 30. mai til
6. juni en fantastisk tur til
St.Petersburg, der de opp-
levde byen pé godt og ondt.

I vart septembernummer
bringer vienutforlig reporta-
sje fra turen, med noen av
deltakernes egne fotos-inn-
trykk.

Gulbransson og Quisling

Av P.O. Storlid, Brandbu

Det er ikke godt & si hvem

av et skjaer med en hytte pa,
og vedlagt et trykk av tegne-
rens bestemor. [ utdraglyder

som forst lanserte Olaf dette brevet slik:

Gulbransson som motstan-
der av Quisling, men i om-
trent en menneskealder na
synes enhver omtale av den
bisarre tegneren og humoris-
ten & métte innholde en pas-
sus om nettopp det. Oftest
omtrent som uttrykt i Aften-
bladets artikkel 29. mars:
«Han avslo en kulturpris
Quisling ville gi ham». Men
akkurat slik var det ikke. For
4 si det med hans kollega
Stabel: Snarere tvert imot!

Den virkelige sammenheng
erslik: Kulturtinget, utvilsomt
en Quislinginstitusjon, deltei
1943 ut fire kulturpriser. En
avdemaltsdtil Gulbransson.
Han var ikke til stede 1 Oslo,
men professor Onsagermot-
tok den forelepig pd hans
vegne. Deretter skrev
Gulbransson et takkebrev til
- ja, nettopp: Quisling. Han
ville sette pengene pd konto
og i kommende, fredeligere
tiderkjope seg «et granitskjaer
paa Norges kyst», sier han
der. Deretter fulgte ett til,
med. teksten avbrutt av en
karikatur av en svart takk-
ende Gulbransson, lengerned

«Kjere Herr Ministerpresi-

dent:...fikjegmeddelelse fra
kultur og folkeoplysningsde-
partementet om at kulturpri-
sen er sat ind i Baeerums Spa-
rebank og at diplomet vil bli
mig overrakt av National
Samlings representant i Miin-
chen. Ja - hvordan skal nu
jeg arme djavel faa takket
nokiJa'= naa ligger vel det
granitskjeret mit i Berums
Sparebank. Jeg takker - og
takker igjen. Deres Olav
Gulbransson.»

Deretter ble kulturpris-di-
plomet overlevet Gulbrans-
son i hans hjem i Tegernsee,
av gruppelederen for NS
Utenriksorganisasjoni Wien,
oginrvarav noen partifel-
ler, den 13. mai 1944. Bilde
av Gulbransson med diplo-
met ble offentliggjort i Fritt
Folk.

Det er ellers kjent at gjes-
tende NS-folk, norske ka-
detter fra Waffen-SS krigs-
skole i Bad Tdlz og enkelte
frontkjempere ellers, ved di-
verse anledninger ble saerde-
les velmottatti Gulbranssons
hjem. En gang ga han ogsa

Samarbeide omkrigshistorien

Jeg er en gammel sjoulk
pa langt over de 80 ar.

Til tross for alderen er jeg
likevel heyst oppegaende.
Royker Tiedemand Red og
kverker en brandy iny ogne.
Styrerinnen pé aldershjem-
met sier ikke noe til det.

Gift har jeg aldri veert. In-
genkjerring har loftet blikket
mot meg, og det kan de veaere
gla’ for, stri og oppkjeftig
som jeg alltid har veert.

Lese gjor jeg til gagns, og
daglig leser jeg «Aftenpos-
ten» og «Vart Land». Av og
til dukker ogsd «Folk og
Land» oppisalongen. Deter
enbesgkende som leggerbla-
det fra seg nr hun kommer
hit.

Jeg sender brev til leser-
spalten i lokalavisen nar en
sak opptar meg. En sester
hjelper meg med det.

Sjel var jeg pa bel’jan bla

under krigen. P4 alliert side.
Et jekla liv med torpe-
doer, miner og det som verre
var. Opplevet to treff som
sendte skipene minetilbunns.
Nye skuter, ny dramatikk,
men hvor kameratskapet
holdt oss oppe. Noe som ogsa
ga oss mot og kraft var Lon-
don-meldingene som fortalte
om hvordan kvinner og barn
hjemme ble voldtatt av tys-
keme,om Quislingenes mas-
searrestasjoner og offentlige
hengninger pa gatene, hun-
gersnad o.a. Visjoafolk trodde
paaltdette,ogvivilleleve for
4 komme hjem for & hevne.
I ettertid viste detseg jo at
det var propagandalegner, og
at Norge vel hadde bra for-
holdunderkrigen, i forhold til
andre okkuperte land.
Ja, ja, - Tyskland drev vel
ogsd med slikt.
(Forts. side 7)

offentlig uttrykk fra at «Ja,
Vidkun Quisling vil jeg gjerne
en gang tegne. Han er en
dundrende norsk viking, si-
den for over 20 ar siden...»
Mangt rart gjorde, sa og var
OlafGulbransson. Mennoen
slags tyskbasert norsk ute-
hjemmefrontmann var han
avgjortikke.

Innlegget er hentet fra

«Stavanger Aftenblady.
Ogsa andre aviser, bl.a.
«Aftenposten», har i den se-
nere tid hatt artikler om Olaf
Gulbransson, der det gis ut-
trykk for at han var en mot-
stander av Vidkun Quisling.
Folk og Land har tidligere
bragt faksimile av tegnerens
hjertelige brev oghilsenertil

Nasjonal Samlings Ferer.
Red.

Ledende
sporsmal

Den «fargerike» Alf R.
Bjercke er sveert opptatt av
overtrampi vart rettsvesen, -
og i samfunnet ellers.

I et nummer av salig hen-
farme «Farmand» gir han ut-
trykk forhvilke skarperegler
amerikanske domstoler har
for eksaminasjon av vitner,
de tillatte sperreformer og
ikke minst forbudet mot & gi
vitner ledende sporsmal.

- Enten det er forsvareren
eller aktor som har ordet er
dommeren like ubgyelig nar
han finner at spersmalene
narmer seg a kunne karak-
teriseres som «leadingy, skri-
ver Bjercke.

Og han fortsetter: - Jeg er
klar over at en slik retts-
praktsis ikke respekteres i
Norge. Jeg refererer f.eks.
tillandssvikoppgjeret, derlag-
mann Solheim innferte en helt
ny praktis i norsk rettsvesen,
nemlig den 3 stille seg pa
aktors side.

Et uplettet rettsvesen er
selvsagt en klar forutsetning
for et virkelig demokrati.

RETTELSE:

Overlege Jon Leikvam er
fodti 1899, ikke 1 1888, som
vi feilaktig skrev i forrige
nummer.
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«NORSK KRIGSLEKSI
KON» kommer best ut nar
man sammenligner med an-
dreleksika, f.eks. Gyldendals
Store og Kunnskapsforlagets,
skriver forfatteren og histo-
rikerenJohn Sandiet notattil
redakteren av boken. Etter
hans vurdering haralle «gam-
mel-nazister» grunntil 4 vere
takknemlig overfor forfat-
terne av krigsleksikonet, forst
og fremst fordi okkupasjons-
tidens «galey side synes & ha
fatten objektiv behandling.

Men John Sand har kri-
tiske bemerkninger ogsa til
Norsk Krigsleksikon, noe han
har gitt forfatterne klar, skrift-
lig beskjed om i sitt notat:

Under Irgens s. 197 bur-

de ha veert nevnt at tyskerne
-iflg. Irgensdommen - hadde
planlagt & stanse trekk til ute-
seilernes familier, jfr. fradom-
men:
«Det lykkedes ogsd for
tiltalte 4 f4 i stand en ordning
saledes at familien til de sjo-
folk som for ute, fortsatt
kunne trekke pa sitt tilgode-
havende».

Irgensdommen er interes-
sant: Aktor, Annceus Schjodt,
laned pastand om 7 &r. Lag-
mannsretten fulgte aktor, men
domstolsmedlem fru Agnes
Schutz Klgnig, stemte for 4
ar. Riksadvokaten, S. Arnt-
zen, anket til Hayesterett
med krav om livsvarig feng-
sel. H.r.dommen lod pa 15
ar, men mindretallet - dom-
meme Hanssen, Stub
Holmboe og Berger stemte
for 7 ar. Holmboes votum
fortjener oppmerksomhet.
Han mener at Irgens feilak-
tig er domt etter strl. § 98
badenar detgjelder NS-med-
lemskapet og nér det gjelder
virksomheten som kommi-
sarisk statsrdd. Holmboe ut-
talte bl.a..

«Jeg kan imidertid ikke
innse at denne tjenestegjor-
ing kan betraktes som noe
forsek pd & forandre rikets
statsforfatning. De kommis-
sariske statsrdders oppgave
var som representanter for
okkupasjonsmakten 4 ordne
hversinadministrasjonsgren.
A motta en sann oppgave
kan ikke betraktes som et
forsgk pd 4 endre stats-

forfatningeny.

Hakon Meyer har i for-
bindelse med Irgensdommen
spurt: «Kunne de handlinger
som kaptein Irgens anvendte
sin stilling til, veere foretatt
med det forsett & bista fien-
den?»

Ringdal opplyser s. 155
at «ingen norske veier eller
gater berer ennd hans (Ham-
suns) navn.»

Jo, i Mo i Rana har lenge
eksistert «Knut Hamsuns
vei».Burde det forgvrigikke
ha veaert nevnt under «kast-
bessa-historien» at Sand
herredsrett frifant Ham-
sun pa dette punkt?

Under «hurtigruten» er
Bergenskes «Miray ikke tatt
med. SkipetlalengeiBergen
som losjiskip, mendet lyktes
NS-myndighetene (Irgens)
4 fa henne fri. Savidt jeg vet
var det pd sin annen tur som
hurtigrute at «Mira» ble sen-
ket utenfor Brettesnes-
nakken kl. 6.30 den 4. mars
1941. Det var den britiske
jageren «Badouin» som
sendte «Mira» til bunns. Det
er noe uklart hvor mange
somomkom. 7 nordmenn har
vert nevnt, men enkelte me-
ner at tapstallet var hayere. |
nesten 50 &r har en britisk
propagandaskrene hevdet at
«Badouin» forst sjet-et var-
selsskudd, men en tysk kap-
tein som skal ha statt med en
pistol i handen sammen med
«Miras» norske kaptein,
tvang den norske kapteinen
til ikke a stoppe. Det er for-
fatterne Dag Skogheim,
Harry Westrheim+ enNil-
sen som har avslert at det
slett ikke var noen tysk pis-
tol-kaptein ombordi «Mira».

Serensen omtaler at Tor-
mod Hustad forsgkte 4 virke
1Quislings aprilregjering. Et-
ter min oppfatning er det rik-
tig a trekke fram slike for-
hold. Derfor synes jeg det
virker péafallende at Ger-
hardsens og Torps fortid
som oppfordrere til militer-
streik ikke blir nevnt med ett
eneste ord. Ettermin mening
burde ogsd Paal Bergs og
Berggravs 1940-forhold
veert gitt betydelig bedere
plass. Nér jeg legger sé stor
vekt pé dette med Gerhards-

ens og Torps fortid, er det
forst og fremst fordi jeg - ut
fra tallrike samtaler med
fangekamerater gjennom
fem &r - vet hvilken mektig
innflytelse det brukne gevers
politikk hadde formange na-
sjonalt innstilte mennesker.
AtNS fikk tilslutning fra sa-
vidt mange offiserer, tror jeg
har ner ssmmenheng med at
offiserene folte at de var blitt
sveket. Som folge av
forsvarsnihilismen ble Nor-
ges skjebne enannenenn om
man hadde fort en forsvars-
politikk omtrent som den
svenske.

Det bgr erindres hva ge-
neralmajor Erichsen sa pa
arsmeotet 1 Norsk Forsvars-
forening 14.11.-47:  «Deter
entingjegvil holde frem, og
jeg vil understreke den me-
getsterkt, ogdeter ati virke-
ligheten hadde norske folk
lite, sveert lite  kreve av det
norske forsvar - dette for-
svar som det hadde sultefo-
retpéd en slik méte i mange ar
at det teknisk sett var min-
dreverdig, men ogsa pé en
slik mate - og det er det
verste - at forsvars anden
og -viljen var forsekt
drept i folket.»

Mange forsvarsvenner -
ogsa utenfor offiserenes
krets - s det nok slik.

Endelavomtalenav kron-
prins Olav er feilaktig.
Norsk Krigsleksikon s. 236
under «Kronprinsen», bl.a.:
«Da kampene i Norge matte
oppgisijuni 1940, tilbed kron-
prinsensegabliigjenilandet
som et symbolsk bevis pa at
konge og regjering en gang
ville vendetilbake frasitt eksil
til et fritt fedreland».

Det som imidlertid stér i
en tilbgyelse til statsrads-
protokollen7.6.-40 er:

«Hans Kongelige Hayhet
Kronprisen har i regjerings-
konferanse den 3. mai d.4.
reistspersmalet om hvorvidt
han skal bli tilbake i Norge i
tilfelle av at Kongen og Re-
gjeringen flytter til et annet
land. Hans Kongelige Hoy-
hetuttalte ved den anledning
athanvarvilligtilabliigjen,
og mente at han ved 4 sam-
arbeide f.eks. med adminis-
trasjonsradet, kunne s langt

hans evner strakk til, gjore
folk og land nytte, kanskje
forberede stemningen for de
bedre tider som matte
kommey.

Etter min mening er omta-
len av Stockholmlegasjonen
ikke helt bra. 1 «Et flyktninge-
samfunn vokser fram» skri-
ver Grimnes s. 71:

«De (svenskene) nektet
siledes & anerkjenne noen
ny minister ved Legasjonen
etter Wollebseks dod hes-
ten 1940, sa Jens Bull ble
verende bare charge
d’affaires. Frajuni 1941 nek-
tet de-& anerkjenne alle
nyansettelser ved Legasjo-
nen, hvilket betydde at alle
nyansatte ble betraktet som
privatpersoner, at de ikke
net godt av diplomatisk
status eller immunitet, og
kunne bli arrestert, noe
som ogsd skjedde» (J.S.’s
understrekning.)

Ingen av disse viktige opp-
lysninger av Grimnes ernevnt
1 leksikonet s. 400. Derimot
star det bl.a.:

«Dette ga legitimitet og
diplomatisk forankring» Se
her ogsd Riste: «London-
regjeringa II» s. 305 hvor
Trygve Lie siteres slik:

«Og vér legasjon i Stock-
holm arbeidet under vilkér
som ikke hadde noe med
vanligdiplomatisk represen-
tasjon 4 gjare».

Da Bjern Ostrings for-
krigstid er detaljert omtalt,
synes jeg at det burde ha
vert nevnt s. 249 at Martin
Lingevarpasifisti30-arene.
- Ringdals formulering nér
det gjelder Linge, s. 249, er
velikke heltheldig? Det star
at kapteinen hadde «ansvar
for utbyggingen av et norsk
nettverk i samarbeid med det
britiske SOE». Trygve Lie
opplyser om Linge i «Hjem-
over» s. 289:

«Han var i britisk tje-
neste og hadde hemmelige
oppdrag, og regjeringen
hadde derfor liten kontakt
med hans virksomhet».

I Vik-sakeniSvolver, juni
-56 ble det ogsa av retten
fastslatt at Linge og hans
folk hadde opptradt som
privatpersoner under
Lofot-raidene.

- Var det ikke bedre & si at
Linge bygget opp et «nett-
verk av nordmenn»?

Jeg haper at red. av boken
«Norsk Krigsleksikon» ikke
oppfatter ovenstadende som
kritikk, men tar det for hva
deter; en subjektiv vurdering
ogmeningsforskjell om noen
fa, sveert fa av stikkordene i
leksikonet. Nér det gjelder
faktiske feil, kommer
«Norsk Krigsleksikony
best ut av dem alle.

(«Alternativt Samfunn

3/96)

NORSK

KRIGS-

LEKSIKON (II)

Guttorm Lien fra Vin-
gelen, mangeérig leser av
Folk og Land, har ogsé sik-
ret seg «Norsk Krigsleksikon
1940-45. Han skriver til oss:
Historiker ogtidl. major Sven
Blindheim: «Deterveldigmye
krigshistorie som ikke er of-
fentlig, og det er en skam at
vi ikke kan fa ryddet opp i
det. Vér historie er sanert og
den versjonen som er servert
har pukket pa ting som er
direkte feil - som f.eks. at
Norge aldri kapitulerte. Det
er hevet over enhver tvil at
Norge statsrettslig kapitu-
lerte.

Norsk Krigsleksikon med
sine 5 faghistorikere og 40
historikere med spesial-

kunnskaper pé sine felt, har
store vansker med a fa frem
de brede historiske sannhe-
ter. Ubehageligheter for «sei-
erherrene» har man lett for &
overse.

Nedenstaende ubehagelig-
heter er utelatt i leksikonet:

«Folkerettssakkyndige
h.adv. Harald Holthes ad-
varsleriaviser ogradio til det
norske folk om ikke 4 utvise
noen form for fiendtlighand-
ling overfor okkupanten.

Centralkomiteens opprop
tilbefolkningenimai-juni 1940
om & melde seg til arbeid pa
bl.a. Wermes flyplass, mens
det ennd pagikk kamper i
Nordtrendelag mellom engel-

-
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ske/norske tropper og tys-
kerne.

Formannen i Central-
komiteen h.adv. Johan Cap-
pelenbleetterkrigenutnevnt
til justisminister.

Brev fraHolthe il Central-
komiteen 31. mai 1940:

«De besatte omrader av
vartland kanikke sies 4 vaere
i krig med Tyskland. De be-
satte omrader av vart land
beherskes av internasjonal
rett og der skal ikke kamp-
handlinger foregd mellom
nordmenn og tyskere. Kamp-
handlinger fra nordmenns
side betraktes her fra Krigs-
loven som rebeller. Det er
siledes ikke riktig for et
besatt omrade a si at det
er i krig med Tyskland.

H.adv. Harald Holthes
innlegg i Dagsposten i aug.
maned 1940: . . . om nord-
menn i utlandet velger d gd i
krig for Storbritannia er det
en frivillig sak. Norge som
stat er ikke bundet av det.
Hverken Kongen eller
regjeringen Nygaardsvold
er berettiget til 4 la den
norske stat vaere Kkrig-
forende for Storbritannias
sak.

Berggravs hyrdebrev til
Oslo Bispedemme: ... Spors-
mal 2. Erlover og forordnin-
ger som etter 9. april utste-
des av dennorske regjering i
London)bindende for folk og
institusjoner i det okkuperte
omrade? Svar: Nei.

Bache-Wiigi tale til funk-
sjonzrene ved Kongsberg
Vapenfabrikk og Raufoss
ammunisjonsfabrikker: Per-
sonligserjeg pa Kongensom
en embetsmann som ved &
forlate sin postien for landet
alvorlig stund har for brudt
sittembete. Arbeiderne gjen-
opptar arbeidet.

Ruges offiserskole under
tysk overkommando.»

Og ellers er det vel litt av
hvert som burde sttt i et
krigsleksikon av ngytralehis-
torikere.

Sven Blindheim har som
man ser av ovenstaende rett
1 sin pastand om at histori-
kerne velger ut det som pas-
ser «seierherrene».

Kanskje vil det gi bade
vinter og vér 1 hundre ar, for
man fér historikere med mot
til asidenhele og fulle sann-
het om Norge i okkupasjon.

|dealisme - ...

(Forts. fraside 1) )
Meseng ansa stillingen i

februar 1940 sa faretruende
at han anmodet om 4 fi reise
hjem og redegjere for situa-
sjonen. Den 24, februar 1940
mottok utenriksminister Koht
Maseng - iskaldt, fraradet
ham & seke audiens hos Kon-
gen, nektet ham 4 soke gene-
ralstabsjefen. Maseng anbe-
falte mobilisering. Ingen re-
aksjon, tiltross foratdentyske
sendemann etter «Altmark»-
affeeren hadde nedlagt den
aller skarpeste protest.

Opptakten til
9. april 1940
9.april var enskjendselens
dag. Kommende slekter ma
fa vite hva som skjedde og
hvorfor det skjedde.

Aftenposten, 28. mars
1940: «Man mener nu at
ministerkrisen i Paris og en
viss misngye i London med
resultatene av krigen hittil har
forttil beslutningeromikke a
vise skdnsomhet mot de
ngitrale lenger, men fore kri-
gen der det passer vestmak-
tene. Chamberlain selv har
uttalt, og utenriksminister
Koht har bekreftet at Tysk-
land ikke har krenket norsk
ngitrali-tetsomrade: Det kan
altsa ikke vare tale om re-
presalier fra engelsk side,
men bare om en bevisst og
planlagt provokasjon.»

6. april forleper uten mo-
bilisering. 7. april ble, etter
hva Chamberlain senere opp-
lyste i underhuset, «det nor-
ske felttog» dpnet. Denkveld
gikk hovedflaten og 1. krys-
sereskadre fra Scapa Flow
og Rosyth:Den 8. april gikk
1. kryssereskadre for a delta
ioperasjonene. Tidligsamme
morgen legges britiske mine-
felter ved Stadt, pA Hustavika
og 1 Vestfjorden. Britiske
krigsskip stoppernorske skip
pa kysten. - Regjeringen
Nygaardsvold protesterer
med folgende protest pa pa-
piret:

«Den britiske og den fran-
skeregjeringaharidagtidlig
lati leggje ut minar tre stader
panorsk sjgomrade med det
formalet 4 sperre den frie
skipsfersla innafor dei nor-
ske grensene, og britiske

orlogsskip er utsende til

vakthald pa dette omradet.

Dennorskeregjeringa pro-
testerer alvorleg og hogtide-
lig imot dette openbare bro-
tetpéfolkeretten ogslik kren-
king med vold mot norsk su-
verenitet og neytralitet.»

Den8. aprilkl. 17.15 sam-
menkalles sa Stortinget for &
fa en redegjorelse for mine-
utlegningen. Koht innleder
sin redegjorelse med forst
nu a trekke frem noten av 5.
april. Som var en klar trussel
om krenking av norsk territo-
rium. Om vestmaktenes note
av 5. april uttaler nu Koht
folgende:

«Da eg fekk denne noten,
saegifrdbadetil den britiske
ogden franske sendemannen
at det var ei grunnlaus kren-
king mot den norske regje-
ringa, a seia at ho ikkje var ei
fri og sjelvstendig regjering
ogategtyktadet var uverdig
4 skriveidentonen til ho»

- Koht nevner den nye
note fra vestmaktene, som
Utenriksdepartementet had-
de mottatt kl. 5.45 om mor-
genen §. april og som inne-
holdt meddelelse om at en-
gelskmennene hadde gatt til
den kunngjorte direkte ak-
sjon mot Norge. Om denne
vestmaktenes nye note av 9.
april uttaler da Koht:

« - - Nar vestmaktene
seier at dei bryt folkeretten
fordi dei vil vinne siger for
denne same folkeretten, sa
er det lett & sj@ kva slags
moral det er som har blitt
nytta. Vestmaktene forer kri-
gen inn pa norsk omrade for
di/dei meinar at dei dermed
lettare skal vinne krigen. Det
er den greie sammanhengen
med dette tiltaket.»

Norges Handels- og Sje-
fartstidende, 9. april 1940:

«Den méte engelskmen-
nene og franskmennene be-
nyttet for & f oss innikrigen
overgaes bare av den méte,
hvorpa de forsvarer sma na-
sjoner, som erkommetiulyk-
ken som falge av deres poli-
tikk og krigsfersel.»

Og folket ble forradt fordi
det trodde det drog i kampen
for & forsvare Norges ngitra-
litet mot tyskernes anfall,
mens forholdet var jo,som
overlege Scharffenberg pa-
viser, at ved kun 4 protestere
ségav vityskernerett tila ga
til motaksjon og da denne

motaksjon satte inn og da
avgjerende strategiske punk-
ter pa var kyst allerede var
besatt, daskulle vislass, uten
gvelse og uten vapen.

Oppsummering: Var re-
gjeringreagerte ikke pa vars-
lene som fremsto klare lenge
for 9. april. Generalstabsjef-
en og kommanderende ad-
miral oppsekte sa 5. april
forsvarsministeren og krevet
mobilisering: Intetresultat. S&
sentsom 8. april kl. 10bledet
krevet overfor statsminister
Nygaardsvold at kirkeklok-
kene over hele landet skulle
ringe til mobilisering k1. 12,
men statssjefen ensket ikke
abelzres. Neste morgen be-
fanthan seg pa flukt frabyen.

Hvorforikke mobilisering?
Studer noten fra England av
5.apriltildennorske ogsven-
skeregjeringmed henstilling
om at alle derer skulle sta
apne nar de kom. Fra Sve-
rige ble kravet blankt avvist,
ogdeslapp krigen. Norge lot
alle derer sta vidapne (Ag-
denes og Bergenhus f.eks.)
og vi métte selvsagt komme
med i krigen. Alt dette er
skildretklartogobjektivtbade
idensvenske hvitbok fraden
tidenogilnnstillingen fraden
norske granskningskomiteav
1946 (Professor dr. Bergs-
gaards bilag). Det stér urok-
kelig. Nérderforregjeringen
ventet invasjon av vestmak-
tene disse dager, og av den
grunn lahele kysten forsvars-
les, kunne den selvsagt ikke
mobilisere, hverken 5. eller
8. april. - Derfor skildrer
Granskningskomiteenregje-
ringensomdenhovedansvar-
lige foratvikommedikrigen
og ble hersatte.

Etterkrigstiden

For dem som etter krigen
ble demt for landssvik, har
det til sine tider veert byrde-
fullt. Allikevel finnes det lys-
punkter. I Aftenpsoten for
26/04/1997 ble Svein Blind-
heim, historiker og tidligere
medlem av kompani Linge
ogde tosiste dreneav krigen
sentral i Mil.org, intervjuet:

«Historikerne gjorde en
ting etter krigen, som ingen
andre kunne greie: de foran-
dret fortiden», sier Blindheim,
som mener at Norge ikke
kan leve med hullene i histo-
rien. Og videre:

«Hverken Hjemmefronten
eller resten av det offisielle
Norge var spesielt glupe. Vi
lever med en seierherre-
versjon om Norges krig i
1940 og om fortsettelsensom
er svart/hvitt; den var mer
gray sier Blindheim.

- Vi har slatt oss pa vart
bryst og sagt at vi var alliert
med britene. Men Norge var
ikke alliert med britene. Vi
var ikke en alliert nasjon. Vi
kapitulerte. Vi fortsatte ikke
krigen, men hadde en eksil-
regjering akkurat som bl.a.
tiekkere og polakker, sier
Blindheim. - Til slutt: «Jeg
oppdaget at det var feil i his-
torien. Vikanikkebare dekke
til det som var galtiall evig-
het.»

Rettsoppgjeret varet poli-
tisk oppgjer. Advokat Syn-
ngve Stray Fischer, Farsund,
behandlet dette emne i et
innlegg i Aftenposten4.nov.
1967: Hun var med i krigen i
1940, deltok i Mil.org., arbei-
det med flyktningeruter, og
drev forskjelligillegal hjelpe-
virksomhet under okkupasjo-
nen. Hennes sakforerbevil-
ling ble fratatt henne av tys-
kerne «for alltid» i 1941, og
hun fikk et par kortere feng-
selsopphold. Hun nevner
dette for & understreke at
hennes standpunkt var klart
nok.

Under rettsoppgjeret var
hun forsvarer i noen hundre
landssviksaker ved herreds-
ogbyrett,og mange forelegg
gikk gjennom hennes hen-
der. Hun arbeidet ogsé som
sosialsekreter ved 3 lands-
svikleirer inntil stillingenble
nedlagt. P4 bagrunn av dette
mener hun & kjenne retts-
oppgjeret til bunns bade sett
utenfra og innenfra.

«Det har alltid vert min
urokkelige mening at retts-
oppgjeret fra ende til annen
kun var et politisk oppgjer.
Den malestokk som jeg som
jurist har inne i meg for hva
som er gjeldende norsk rett,
sa tydelig fra om det.» Sa
langt Synneve Stray Fischer.

Kjell Fjertoft uttrykkerdet
slik: «Jus og politikk smeltet
sammen. Etterkrigstiden var
perioden da dommerne an-
strengte seg for d dreie loven
dit det politiske pass pekte.»

Somenavslutning kan her

(Forts. side 7)
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I realisering av denne
Quislings siste spadom lever
savi, idag, hans gamle kamp-
feller. Vi - som siden vi ble
politisk bevisste - har gledet
0ss, men ogsa engstet 0ss,
over hans profetier, undret
oss over hans vidsyn og be-
undret hans tanker og idea-
lisme, blitt revet med av hans
tro og fedrelandskjarlighet
og fulgt ham i tykt og tynt i
hans vanskelige kamp i de
rikeste ar av vért liv.

Det er femte gang vi
samles her pa Ilebu for a
minnes ham pa hans fed-
selsdag. Noen av de samme
som er her i kveld har vert
med alle gangene, men
mange er sluppet fri fra dette
helvete etterhvert og minnes
ham vel idag, hver pa sin
kant, menutvilsomtisamme
and som vi.

Quisling villeidag ha veert
62 ar. Om det hadde gatt
som vi hépet, trodde eller
ville, skulle hanidag ha vaert
hyldetav et samstemmig folk
som folketsredningsmannog
store senn. Isteden har det
folk som han trodde pa og
viet hele sitt liv, lonnet ham
med en gevarsalve fra en
eksekusjonspolotong.

Men deter ofte slik i histo-
rien at samtiden ikke rekker
fram til eller evner & forsta
storheten hos enkeltpersoner
som gar andre veier enn
massen gjor, og som folger
andre tanker og setter andre
ideer ut i livet enn dem som
det er forunt det alminnelige
menneske Aunnfange. Quis-
ling nevner selv i en av sine
forsvarstaler hvordan det
norske folk tok livetav Hellig
Olav, og det engelske folk
grov Cromwells lik oppigjen
for & henge det da det ikke
fikk summet seg til & felle
denne «folkedom» overham
1 levende live. «Meny, sier
Quisling, «ingen av de to folk
har tjent noe pa det.» Men
det gikk over 100 ar for sann-
heten gikk opp fordemogde
to menn fikk den plass i his-
torien som de idag inntar. Vi
er ikke i tvil om at ogsa
Quisling vil fa den plass i
historien som vi mener
han tilkommer, men vi ma
ikke glemme at vi her har

plikt til ikke & la utviklingen
arbeide alene. Vihar en opp-
gave her, vi som ennd har
bevart var tro pd var Farer,
vi som ennd lever 1 hans tan-
ker og under inntrykket av
hans innsats. Og vi kan na
engang ikke slippe de ideer
og de prinsipper som galivet
innhold for oss. Fire ar i fan-
genskap, - fire &r bak pigg-
traden og uten muligheter for
akunne forsvare oss overfor
den stemnings- og hat-
mettede psykose som skapte
oppgjeret mot 0ss, og som vi
ennd foler etterdenningene
av, - det eren lang tid, en tid
som lett kan slave oss og
slore vare tanker og vart syn
forperspektivetiutviklingen,
sansen fordimensjonene, lin-
jeneidethele,ja, selve over-
blikket. Men det ma ikke
hende!

Like til det siste har vi sett
innsendere i avisene bruke
slagordet: «La oss ikke
glemme! Vima huske alt det
forferdelige som okKupasjon=
stiden bragt oss, all uretten,
alle overgrepene, all sulten
og lidelsen.» Vi kunne vaere
fristet til & tilfoye; alle hel-
tene,allemedaljene, alt skry-
tet og alle minnesteinene.
Men dette er en glemsel som
man advarer mot i hatets og
hevnenes navn. Og det er
bare nadvendig nar de begi-
venheterman refererer til er
oppkonstruert og ikke byg-
ger pa noe reelt grunnlag,
ikke er holdbare i lengden
uten 4 maétte stotte segtil
hatets og _hevnens terende
og pirrende folelser.

Men var hukommelse ma pa
et annet grunnlag om den
skal ha varig og positiv verdi.
Vi mi ikke glemme hva vi
kjempet for og hvorfor vi
gjorde det, viméaikke glemme

i hvilken and det banner ble
reist som vi flokket oss un-
der. Bare pé dette grunnlag
er det vi ikke méa glemme all
den urett som er begdtt mot
oss og den skjensel som vart
folk paferte seg selv ved &
rydde sin stgrste sonn bort.
«Jeg frykter ikke daden for
meg selv,» sa Quisling, «jeg
beklager den for mine ner-
meste og jeg frykter den for
det norske folk.»

Quisling har aldri med ett
ord antydet at vi skulle la
vare handlinger diktere av
noen som helst hat- eller
hevnfelelse. Han fryktet ikke
for ade. Hans engstelse gjaldt
dem som skulle bergve ham
livet. Ikke bare fordi det nor-
ske folketgjennom dedsdom-
men over ham beseglet sitt
valg av en vei han hadde
advart det mot, men fordi det
- i og med denne handling
- tok det avgjoerende skritt
pa veien til sitt eget ned-
erlag.

Det tilligger ikke ossé ta
noen hevn i bokstavelig for-
stand. Hevnens gudinne vil
selvramme der hennes pil alt
lenge har pekt. Nar sannhe-
ten om denne ulvetid garopp
for folkiall sinvelde, narden
velterinn over dem med knu-
sende vektogrydderalt hov-
mot og legn av veien, da har
en hevn nddd denne genera-
sjon av det norske folk ikke
vi ville kunnet gi det, men
som det selv - gjennom sine
handlinger = har utesket.

La oss ikke miste linjene i
utviklingen, la oss ikke bli
forblindet av personlige lys-
ter og stemninger. Krypet
som omgir oss md ikke ta fra
oss troen og gdelegge fram-
tiden for oss ved sine hatske
og angstbiterskehandlinger.
Nettopp en dag som denne -
var Forers fodselsdag - kan
vare en dag som rykker oss
opp av den trivialiteten vi s
lett kan synke ned i og minne
oss om de tanker og ideer,
den édnd som var grunnlaget
for var innsats og holdning,
oggiossledetrddenigjenom
vi har tapt den i etterkrigs-
labyrinten. Vi far neste den
opp, sa finner vi vel utigjen,
finner fram til den veien vi
ma gé om vi ikke vil gi opp
eller bukke under.

Vi mé sgke grunnlaget i
Quisling selv. Og studerer vi
ham néd - med det hele pa
avstand - sa skulle vi tydelig
kunne se konturene av den
vei vi har 4 ga, den oppgave
vi, tross alt, har foran oss.

Under krigen sé vi Quis-
ling neddukketidaglige poli-
tiske og statsmessige anlig-
gender, saker og problemer
som med hans perspektiver

vel matte fortone seg som
sma og ybetydelige. I tiden
for 1940 og i hans taler under
okkupasjonen finner vi
bruddstykker av hans livs-
syn, tanker og fragmenter
somtilsammen danner bildet
av en stor tenker, en filosof
av de aller starste, og et stort
og uendelig verdifullt men-
neske. Men i tiden umiddel-
bart for sin dod er det som
om han kaster alle hemnin-
ger av, apner seg helt, og trer
fram for ossmed sin livsgjer-
ning og sitt livsmal konsen-
trert og krystallklart.

Forsoning av_religion og
vitenskap. Politikk er &
fremme folkets vilje til fort-
satt liv. A kjenne sin tid og
ville det gode. Gudsriket pa
jorden.

Han sier selv at det er
tanken om et Gudsrike pa
jorden som har drevet ham,
sammen med fedrelands-
kjeerlighetog pliktfolelse. Det
var hans program, og det bor
vel fortsatt ogsé vere vért.
Velkan man resignere og si:
«Nei, detteer jeg ferdigmed,
dette har jeg oftret nok for,
dette har man ikke villet for-
std, det har innbragt meg
fengsel og beravet megkost-
bare &r av mitt liv. Det nor-
ske folk er ikke s& meget
verd at jeg nd - etter den
behandlingjeghar fatt - ennd
skulle umake meg med pa
sysle med slike tanker.» Og
et slikt resonnement er for-
stéelig nok. La gé at denne
generasjon av det norske folk
ikke er s meget verd, men
er ikke disse tankene og ide-
ene for verdifulle til & forla-
tes? Og hvordan ville vi fole
det inni oss selv om vi kastet
dem helt av, berervet oss
selv det grunnlaget som har
gjort at vi har kunnet meote
vare anklagere med apent
ansikt og si «Ikkeskyldig!» -
dette grunnlaget som har
skaffet oss var gode samvit-
tighet og gjort oss sterke nok
til 4tale den behandlingen vi
har vert utsatt for? Jeg vet
ialfall at for meg ville det
vare detsamme som arykke
hele innholdet ut av min til-
varelse og fore den ned pa
et lavt og fargelost plan.

Fedrelandskjerlighet og
pliktfalelse. «Vel, kan du si,
«jeghar gjort min plikt over-
for landet mitt og folket har

lennetmegdarlig. Folket ville
ikke vite av min pliktfolelse,
og derfor anser jeg den opp-
hart.» Javel. Men da snak-
ker vi fortsatt om denne
generasjon av folket. Og be-
grepet «det norske folk» er
da noe langt mer! Det er de
generasjoner som levet for
oss, vare forfedre, det er oss
selv, og det er de slekter som
kommer etter oss, vare barn
ogderesbarnigjen. Ogover-
fordem har vi fortsatt plikter,
ja - vi ber vel ha en enna
storre falelse av pliktherenn
vihadde for. Vihar plikttil &
ta hand om utviklingen, pa-
skynde den slik at sannheten
om NS snarest mulig blir
anerkjent og rettferdigheten
skjer fyldest.Og det er min
faste overbevisning at s vil
skje mens vi ennd lever. Lo-
rentz Vogt hevder at de me-
ninger omrettsoppgjoretsom
idaganseskjetterske ombare
ett - hoyden 2 r - vil std som
de seirende. Det vil kanskje
ikke g s4 fort, men Lorentz
Vogt er en klok og besindig
mann, selv om han ikke pa
noen mate liker NS, og at vi
vil na mélet for denne etap-
penirettsoppgjaret mens det
ennd ikke er helt avviklet, er
ikkeumulig.
«Fedrelandskjarlighet»
kan du sperre, «kan du for-
tenke meg i at jeg har mistet
den?» Ja, man kan fortenke
deg i det! Det var dog den
som drev deg, det var da
landetdittduvillegavne gjen-
nom din innsats. Den kan da
ikke veere sa lost fundert
denne fedrelandskjarlighe-
ten din at en enkelt genera-
sjon av folket skal kunne
drepe den? Det er her det
gjelder & ha perspektiv, se
tingene palang siktogisam-
menheng. Skal vi godta at
denne generasjon stater oss
ut - og dermed vare barn og
kanskje deres barn ogsa - og
sier: «Dere erikkenordmenn
lenger. Vialeneer nordmenn,
og vialene har eiendomsret-
ten til dette landet.» Nei og
atter nei» Vi er av den opp-
fatning - ellers lar vare hand-
linger seg ikke forklare - at
vi, langt sterkere enn resten
av det norske folk idag har
eiendomsretten til dette lan-
det. Det siste jeg sa i min
egen rettsak var dette: «Jeg
skal vel nd stemples som
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unorsk og frademmes en
nordmanns rettigheter. Men
en ting kan man ikke fra-
demme meg; retten til a
fele meg som nordmann
og til fortsatt a vaere glad
i dette landet.»

Vi har lov til & vare skuf-
fet, lov til 4 fole oss foruret-
tet, lov til & miste troen pa
vare samtidige landsmenn.
Men vi begér en storre urett
mot oss selv enn den véare
samtidige har latt overga oss
om vi na svikter pa disse to
punktene; pliktfelelsen og
fedrelandskjarligheten. For
da bryter vi med det som bar
oss gjennom kampens 4r og
som holdt ryggen var rak et-
terpa.

Man snakker om var gjen-
opptagelse 1 samfunnet, og
det er dagens norske sam-
funn det er tale om. Det kan
s& vaere at vi ikke bryr oss
stort om 4 gjenopptas i det.
Og det er vel til syvende og
sistenting som ikke de andre
bestemmer, menviselv. Men
en ting skulle vi som NS-
menn vare interessert i; a
hevde var eiendomsrett til
dette landet, 4 sikre vérplass
i det store norske samfun-
net, det som historien fortel-
ler og skal fortelle om.

N4 er det nok sa at ialfall
en ting er blitt klart for folk,
noe som Quisling tidlig sa:
«De smanasjoners rolle som
selvstendige stater i gammel
forstand er forbi. Framtiden
tilhorer de store statsdan-
nelser.» Og med det rette
innholdligger vel herkjernen
til Gudsriket pa jorden. Men
fedrelandskjerligheten opp-
herer ikke med det, tvert
om. Vi har andsfeller over
hele verden, som, bevisst el-
ler ubevisst, hylder de tanker
og de ideer som alene kan
danne grunnlaget for et slikt
rike, og vart eget land vil
vare en del av det. Vér plass
er her, her har Forsynet
anbragt oss, og her er det
dets mening at vi skal virke.
Men da ma vi ikke tape lin-
jeneavsyne, ikke laoss over-
svemme av dagens smd pro-
blemer, menbeholde det vid-
syn som var Ferer ga oss
ikke tape troen, og bevare
samholdet.

Og her streifer vi Quis-
lings siste hilsen til oss som
konsentrert kan uttrykkes

slik: Bliilandet, bevartroen,
hold sammen!

Under denne synsvinkel
har den 18. juli en positiv,
byggende verdi for oss, og
blirikke enblottog barminne-
dag. Den skal hjelpe oss til
atter 4 samle oss om de tan-
ker som samlet oss for, til
atter 4 fole den &nd som han
var besjelet av som vi gikk
inn i kampen under. Og pé et
slikt grunnlagkan dagen tegne
varveiinniframtidentydelig
for oss, og bidra til at vi ikke
taper den rettesnoren som
skal fore oss ut og fram.

«Jeg har ikke gjort noe
som fortjener hverken ded
eller fengsel, og historiens
kjennsgjerninger kommer til
a vitne like enstemmig for
meg som dommerne i lag-
mannsretten demte meg.» La
oss gjore disse Quislings ord
til véare egne. De passer for
vére handlinger og for den
generasjon av detnorske folk
som omgir oss idag. Og lasa
denne dagen mane oss og
minne oss om at vi skal forsta
hvaQuislings siste, alvorlige
spddominnebaerer; at vi fort-
satt har plikter til &hindre at
den gamle verdens kultur gar
tilgrunnibolsjevismens kaos
og settealtinn pd a gjore den
tilveerelse under dennye ver-
den sé lite kummerlig som
mulig. Da - og ferst da - er
det en ubrutt linje i var inn-
sats, da - og bare da - kan vi
forsvare vart liv overfor var
egen samvittighet og for et-
tertiden. Da forstar vi var
tid og vil det gode. Da
fremmer vi folkets vilje til
fortsatt liv. Da - og alene
da - gir vi fortsatt vart
bidrag til" at Quislings
tanke om et Gudsrike pa
jorden kan realiseres.

s )
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Kjemper for
reftierdighetens

&sak.)

Samarheide om . ..
(Forts. fra side 1)
Det som forbauser meg er

at denne propaganda fort-
setter i fredstid, - na i andre
former. Nemlig ved bevisst,
ellerubevisst, omskrivningav
krigshistorien. Hvorfor i all
verden kan ikke de to parter
forsone seg, mates, og sam-
men skrive hva som rett er.
Jeg kom til & tenke pa
dette, da jeg fikk ldne boken
s/s «Ravnefjell», som be-
handler stoffjegkjenner gan-
ske inngéende. Den vrimler
av feil!
Dette paviste ogsd «Sjo-
fartstidende» 1 sin tid, men
ingenting er gjort med dem.

Red.komm.

Institutt for Norsk Okku-
pasjonshistorie har ofte til-
budt sitt samarbeide, men
bl.a. hardet veteranforbund
dutilherer, blankt avvist hen-
vendelser fra oss. Red

Sagt reftut!...

(Forts. fra side 1)
Maktapparatets jusspro-
fessorer og hayesteretts-
dommere gjennom mer
enn femti dr, er drsaken til
at Norge ikke kan slutte
seg til FN-konvensjonen
om traktatretten som utve-
tydig fastslar: En intern
lovbestemmelse kan aldri
benyttes som begrunnelse
for @ unnlate a oppfylle en
traktatforpliktelser.

liealisme. ..

(Forts. fra side 5)

nevnes noe vesentlig. Advo-
kat og polarforsker Gustav
Smedal utga i 1949 boken
«Patriotisme og landssvik».
Pé side 221 sier han klart:
«Nér patriotisme blir lands-
svikogvirkeliglandssvikikke
pdtales, blir forholdene kor-
rupte. Vi har aldri trodd at
det i vart land var grobunn
for korrupsjon, men vi tok
feil. Den ser ut til & trives
meget godti vart klima. Luf-
ten er lummer i Norge i dag,
det var den ogsé i Frankrike
under Dreyfus-saken. Men
Frankrike hadde bare en
Dreyfus-sak, Norge har tu-
sener.»
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Tid for bladpenger og «vennegavery
Endel avvare abonnenter skylder oss na bladpenger.

Er DU en av dem?

1 tilfelle: Bruk vedlagte kupong til innbetaling.

Fremover skal det satses maksimalt pa bladet
vart, og vivil gjore alt vi kan for a bedre innholdt og
utstyr. Til det trenger vi stotte.

Iseptember bringer viigjen spaltene for «vennega-
very. Kanskje vil vi der finne kvitteringen for ditt

bidrag?

FOLKOG LAND er hele 45 ar. Det star opp til Deg
om vi vil kunne mestre utgivelsen ennd noen ar inn i

[fremtiden.

GOD SOMMER
Hilsen dine venner i redaksjonen og ekspedisjonen.

Frigjeringsdag markert

Stortingspresident Kirsti
Kolle Grendahl talte, og min-
net om at kampen fortsetter
for de unge, selv om utfor-
dringen i dag er annerledes.

- Vimaikkestille oss like-
gyldige nar tragedien ram-
mer i utlandet. Ogsé nasjo-
nalismen er en fare vi ma
kjempe mothverdag,saKolle
Grendahl.

Hva med dette?

Enstortingspresident som

péaselve frigjeringsdagen ad-
varer mot nasjonalisme.

Det varnasjonalfolelse og
fedrelandskjaerlig som drev
oss til risikere livet for vart
land og var nasjon.

Vi mi ogsa tro at slike
tanker var raddende for
motstandsfolkene under
krigen.Noen av 1930-arenes
politikere burde vart demt
som landsforredere. Hva
med enkelte av dagens?
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Utvidet stoff
i Folk og Land

Av Arne Roll

Er avisen liv laga etter at
den siste olding som husker
1940-45 na snart gar i gra-

stq, med vestlig god assis-
tanse, 20 minutter fra Ham-
burg i et par menneskealdre.
Etter at det onde imperium
Sovjetunionen kollapset to-

ven? Da ma litt nytt stoff talt, ekonomisk, militert,

komme inn i bladet.

Tapre bidragsytere har i
ethalvthundre ar gittav sine
sparsomme husholdnings-
penger for & hindre druk-
ningsded for F&L. Bare folk
med folelse av god samvit-
tighet kan orke akjempe slik
for renvasking av sitt navn i
50tunge ar. I motvind. Naer
det stilnet. Bare noen ihuga,
forsvoltne venstresosialister
i Ny Dag-milje (intellektu-
elle, studenter) raser som for
mot «landsforrederne 1940-
45%». - Dere har jo vunnet
kampen! Det er lite mer &
skrive om:

1. Enhver moderne histo-
riker ser at vi etter 10. juni
1940 ikke mer var krig-
forende nasjon mot Tysk-
land. Vi sléss litt. Vi tapte
krigen. Vi underskrev kapi-
tulasjonen. Der er interna-
sjonale regler (som vi selv
hadde underskrevet) som
skal folges legalt. Ikke over-
sees og endevendes pa ille-
galt. Huttetusd inhuman ver-
dendaskulleseut. De gutter
som gav sitt liv 1 engelsk
uniform med norsk merke
paarmen, og de omtrent like
mange norske gutter som ga
sitt liv 1 tysk uniform med
norsk merke p& armen var
ikke landsforreedere noenav
dem, de var offervillige. De
var patrioter, Norges-el-
skere, dypt & respektere
begge parter, slik de s4 det.

2. Men de som slass mot
Stalin - og for Hitler - var
lenge ansett formindre klart-
seende enn de som slass for
at Stalin til slutt kunne sluke
i seg halve Europa og til sist

moralsk,edruelig, mentalt, ser
de fleste nordmenn litt an-
nerledes pa dere som mente
at Stalin var en farligere fi-
ende for Norden enn Hitler.

3. Nyekilder &pnes. Mens
man for trodde at Hitler var
forst til & penske ut en an-
grepskrig mot bade ost og
vest, viser all tydelighet for
0ss, som interesserer oss for
dette, at Kommunist-religio-
nen under Stalins bestialske
ledelse - verre enn de islam-
ske fundamentalister n - rus-
tet seg til & legge hele Eu-
ropa-0g hele verden under
sigd og hammer. Dere sa-
kalte nazister sa jo der kla-
rere enn vi naive jassinger.
Det er bare skvalder a bort-
forklare dette: Hitler drewv
forsvarskrig pa estfronten,
sammen med det finske folk.

4. Dere i partiet NS fikk
kollektiv skyld forallumoral
tyskerne hadde begatt under
krigen. Var denne sakalte
tyske bestialitet verre ennden
som vi pd den annen side
omfavnet? I dag skjems vi.
Nylig med brask og bram og
med tyske unnskyldningerpé
lopende band ble det minnet
om at den baskiske lille by
Guernica var blitt bombet
umenneskelig av tyske bom-
befly 1937. Til og med barn
og kvinner ble drept, og Pi-
casso har foreviget denne
tyske redselsgjerning inn i
hjernen p4 alle barn i norsk
skole. Da engelskmennene
tok for seg like etterpa a

fa sine vagina revet opp og
halsen skéret over av vare
pstlige allierte, da likene 14 1
dynger pa 100 000 eller
300 000, mestkvinnerogbarn,
da var det fortjenest-fullt!.
Den engelske flysjef
«Bombe-Harry» fikk nyligen
bauta for denne og andre
dader.

De av/oss jessinger som
endaharskamvettetibehold,
vi skjemmes i dag. For nye
lesere vil jeg gjenta at jeg 18
ar gammel var tolk og sec-
ondleytnant i den engelske
armé varen og sommeren
1945, med ordre fra Oslo og
London om 4 ta de russer-
fangene, som KGB-agenter
via Oslo noen dager for var
ankomst, hadde vert i fjor-
dene rundt Narvik og satt i
bur, bur av sterke trestok-
ker, som om de var farlige
dyr. De skulle tilbake til
Sovjetstaten, var «kjere alli-
erte», for a4 skytes. Deres
eneste brade var at de hadde
gnsket & se sine koner og
sine barn igjen i Ukraine,
Kasakstan, Sibirog Russland.
Derfor hadde de innrullert
seg som General Vlas-sovs
soldat, fikk ei brodskive mer
pr. dag; men tyskerne her i
Norge vaget ikke a4 gi dem
vapen. De gikk hele krigen
rundt i Narvik (vi s dem jo
hver dag) som alle de andre
sultne russerfangene. Men
Stalin, var humane allierte,
hadde 1942 bestemt, ifolge
sine to PRI-KAZ nr. 227 og
270 at de skulle skytes ved
tilbakekomsten de som ikke
brukte siste kule pé seg selv,
og deres familier skulle ikke
fa mat.

Jeg blir flau og kvalm nar

legge bombetepper over jeghorer bedrevitere og uvi-

Dresden (1945), en forsvars-
lgs by fullstappet med tyske
flyktningersom villeunnga a

tende snakke ensidig om
«tysk raskap». Stalin drepte
40 til 60 millioner av sitt

fotoapparatet.

videre.

Noen kommer,
andre gar,

/Tanker etter Ulf's ded R

Detvarmange av oss somkjente Ulf Tur.

Visto alle sd nar ham, og hver enkelt av oss
betraktetham som sin beste venn. Overalt motte vi
ham med sittkjareste eie, og viktigste«vapen»;

Som P.K:-soldat fanthan vegen til de fremste
linjer, entendetndvar i legionen foran Leningrad, i
Finland eller1Estland og Lettland.

Conni, hans elskedehustru, har lenge slittmed
sorgen etter hans dod, men né vil hun at livet skal ga

Hun har nedenfor gittossdel i sine tanker:

Jeg foler a veere i Ingenmannsland

det er ingen veg tilbake, bare fram.
Jegvil grate; jeg vil rase,

men det hjelper ikke a sutre og mase.
Hva fremtiden bringer, vet ingen,

na er det familien som vesentlig er tingen.

na kan jeg «hoste» hva andre sar.
Livet gar videre, - det nytter ikke 4 gremmey

\N& skal Ulf fa hvile, men ikke glemmes.

eget folk. Hitler tok livet av
en tiendedel, 4 millioner jo-
der.

Jeg var i Norges kommu-
nistiske parti til 1965. Har
russisk hovedfag, er nesten
hvert ar i Russland, nd ogsa
Kasakstan, Kirgisia, og kan
sette meg inn i hva det forte
tildet svineriet som vare nor-
ske frontkjempere satte livet
inn for 4 stoppe.

5. Da jeg begynte som
lektori 1955 ogsammenmed
andre «gammeldagse» ville
begynne timene presis, sta-
ende, etkort velkommen, sitt-
ned, orden - da var det flere
kolleger som ymtet frempa
om «Hitler-metode». Jeg
opplevde i Kristiansand (Ka-
tedralskolen) a se de fleste
av mine kolleger gé over til
slike «Hitler-metoder» for &

komme greit, forti gang. Vii
Fremskrittspartiet var lenge
forhanet fordi vi forlangte
gjeninnforelse av orden, og
Norge hovedsakelig fornord-
menn. | dag kan man ga inn
for at to pluss to er fire, selv
om ogsa Hitler mente det.
Detbiterikke lengre omunge
rabiate leftister slenger nazi-
stemplet pa sine motstandere
ved enhver anledning. Pro-
fessor Dahl kan holde hodet
hgyt hevet. Og de som hénet
«tyskerjentene» har vi helt
fAtt stoppet kjeften pa idag,
fy for ei norsk skam i arevis
(behandlingen av «tysker-
barna»)!
Hyggelig hilsen
fra Arne Roll og Ase
i solparadiset,
tf 00 34 6 5714771
(Spania)
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